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Nacért problematiky prezentacie nehnutelnych pamiatok

Prezentécia vo vSeobecnosti predstavuje vyssi stupeni spristupiiovania (vystavo-
vania) hmotného kultirneho dedi¢stva. Vo vedecko-umeleckom obraze povod-
nej skuto¢nosti vyuziva autentické svedectvo originalneho dokladu.

Samotny sposob prezentacie zavisi od viacerych aspektov. Prvym je skutoc-
nost, ¢i je pamiatka chdpand ako fyzicky objekt na poévodnom mieste, alebo ako
muzejny exponat. Druhy aspekt hovori o prezentacii zachovaného originalu ale-
bo o prezentovani substitiatu (képie povodného origindlu). Moze ist aj o zanik-
nuté casti, ktorych fragmenty pomoézu dotvorit pévodné skuto¢nosti. Z hl'adiska
architektonického dedi¢stva sa pri mazejnej prezentacii moze hovorit o vysta-
vovani zbierkovych predmetov, ako st napriklad stavebné fragmenty a muzea

1 GREGOROVA, Jana a kol. Prezentécia architektonického dedi¢stva. Bratislava : Slovenska tech-
nicka univerzita v Bratislave, 2003, s. 23.
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I'udovej architekttary v prirode (skanzeny).> Mtizejny exponat predstavuje v tom-
to pripade tuzitkovy predmet, umelecké dielo, pripadne fragmenty stavebnych
architektonickych prvkov. Tento druh exponatov je mozné sustredit a formou
zbierok prezentovat v lapidaridch (kamenné fragmenty), mazeach a galéridch
(azitkové a umelecké predmety). Vystavny obraz tematického celku je predme-
tom vnimania ako vizualizécia prezentovanej skuto¢nosti v celoplosnom spra-
covani v8etkych vyuzitych prostriedkov. Vynaté doklady z pdvodného pros-
tredia uplatnené pri prezentacii by mali byt vhodne vystavne usporiadané tak,
aby s doplnkovymi materialmi a textovymi popiskami podali obraz o pévodnej
zaniknutej skuto¢nosti. Castym pripadom je prezentovanie substitatov (képii)
zaniknutého originalu, ked’ je original preneseny do centralnych lapidarii ale-
bo inych zariadeni uréeny na tento tcel. V pripade, Ze substitat nahradil origi-
nal, képia nadobada sprostredkovane hodnotu pamiatky v rdmci pamiatkového
kontextu poévodného celku. Princip képie (substittcie) sa pri architektonickych
pamiatkach praktizuje ojedinele. Pri ndvrhu expozicie je potrebné urcit charakter
vystavovanych exponétov s ich chronologickym zaradenim. Interpretacia a pre-
zentacia samotnych exponatov moze byt aj predmetom vytvarno-umeleckého
navrhu. Architektonické expondaty sa mozu prezentovat ako stcast umeleckého
diela, ked’ sa nardba s principmi evokacie ¢i revokacie, resp. exponaty su prezen-
tované v autentickej podobe. Architektonicky stibor aj objekt vynaty zo svojho
povodného prostredia je tiez povazovany za muzejny exponat. V pripade po-
treby prenosu architektonického stiboru ¢i objektu sa vyuziva metéda nazyvana
transfer. Transferom ndm vznikne novy architektonicky alebo urbanisticky sua-
bor, ktory sa vola skanzen. O transfere je mozné uvazovat len vtedy, ak bol objekt
vytvoreny z kusovych prvkov, ktoré je mozné rozobrat a znovu poskladat (dre-
vené konstrukcie, kamenné konstrukcie zhotovené z pravidelne opracovanych
kamennych prvkov v celom rozsahu objektu). Pri objektoch s kompaktnym muri-
vom (kamen, tehla, hlina) nie je mozné realizovat transfer. V takychto pripadoch
sa situdcia riesi kopiami originalu alebo sa pristupuje ku krajinnej metéde, ked' sa
cely objekt stabilizuje, podkope a prevezie ako celok.’ Dochddzat by k tomu malo
v ¢o mozno najobmedzenejSej miere, pretoze autenticky objekt ma najvacsiu silu
v poévodnom prostredi in situ.*

Pre prezentaciu pamiatok v exteriéri je dolezity ich stav a prostredie, v ktorom
sa nachadzaja. Podla stavu ich zachovania mozno pamiatky rozdelit na zachova-
né a zaniknuté (k zaniknutym patria aj archeologické pramene). Pri prezentécii za-
chovanej pamiatky sa kladie d6raz na maximalne zachovanie autenticity, v pripade
architektonickych pamiatok ide o zachovanie architektonickej a urbanistickej ori-
ginality prostredia in situ. Prezentovanie autentickych stiborov v p6vodnom stave
by sa malo zaobist bez vystavnych zasahov, t. j. bez doplnkovych materidlov a vy-
svetliviek. V niektorych pripadoch, ak zanikla urcita c¢ast existujiiceho originélu,
je mozné pristapit k prezentacii zaniknutych casti. Prezentacia je v tomto pripade
zamerana na sprostredkovanie informacii identifikovanych ¢asti prostrednictvom

2 GREGOROVA, ref. 1, s. 24.
s GREGOROVA, ref. 1,s.25 - 26.
* GOGOVA, Stanislava. Archeol6gia a mtizejnd prezentacia. Nitra : FF UKF, 2011, s. 71.
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symbolov, képii a ndznakovych rekonstrukcii. Po¢as obnovy sa mozu zaznacit
zaniknuté casti v podoryse, pripadne ako odtla¢ok v murive, resp. ako ¢iasto¢né
priestorové vykladanie fragmentov pé6vodného objektu (anastyl6za).”

Otazka spravnej prezentacie nehnutelnych archeologickych nélezov je neod-
delitelne spata s problematikou starostlivosti o ne. Bez vyuzitia roznych foriem
prezentacie nie je mozné uplatnit tento druh kultdrnej pamiatky.® Vhodna spo-
lo¢enska prezentacia spristupnena architektonickou tipravou patri medzi hlavné
funkéné poslania archeologickych pamiatok.”

V pripade nehnutelnych archeologickych ndalezov je potrebné zamerat sa
na vyber najdolezitejsich nalezov, ktoré dokladaja vyvoj nasho tizemia, s nad-
vdznostou na moznosti ich zachovania, spristupnenia a vyuzitia na muzedalne
ucely formou expozicii v exteriéri.* Vzhladom na prezenta¢né poziadavky by sa
mal vyznamny nehnutelny archeologicky nélez zachovat v ¢o najautentickejsej
podobe, respektive by sa mal vyhnat rekonstrukcii. V takomto pripade je vhod-
nejsie (s ohl'adom na zvysenie didaktickosti) uvazovat o képiach alebo modeloch
nalezov umiestnenych vo vedlajsich polohach.” Dlhodoby a ovela zloZitejsi je
vsak problém s ochranou a samotnou prezentdciou i vyuzitim nehnutelnych ar-
cheologickych nélezov aj napriek viacerym pokusom a opatreniam. Vsetky prici-
ny savisia so Specifickou polohou nehnutel'nych archeologickych nalezov medzi
pamiatkami v stvislosti s ich situovanim prevazne pod zemou. Néleziska sa vy-
skytuja v ramci urcitého sidelného komplexu so stéle sa rozsirujicou zéstavbou
alebo v extravilane, kde je terén vyuzivany podnym a lesnym hospodarstvom.
Za predpokladu redlnej ochrany si tato situdcia vyzaduje osobité pristupy, varia-
bilnejsie vypracovanie prevadzkovych rezimov v spolupréci so zainteresovany-
mi osobami a dokladnejsie prehodnotenie jednotlivych lokalit s ich postupnym
zarad'ovanim do terénnych vyskumov.’ V savislosti so zachovanim vhodného
stavu pamiatky je dolezitd pamiatkova tprava spocivajica v prisnej konzervécii
odkrytej architekttry. Zabezpecuje sa tym ochrana pred poveternostnymi vplyv-
mi a inymi nevhodnymi zadsahmi, ktoré by viedli k postupnej devastécii pamiat-
ky." Ide o obnovu a ochranu fyzického origindlu objektu, v tomto pripade ar-
chitektonickej pamiatky." Dalej je potrebné nélezisko chranit pred akymkol'vek
rusivym zasahom, predovsetkym pred vykondvanim prac polnohospodarskeho
charakteru. Na lokalitdch dotknutych tymto typom prac treba areél néleziska za-
bezpecit predstihovymi archeologickymi vyskumami, pripadne vykondvat as-
pon odborny dozor."

5 GREGOROVA, ref. 1, 5. 24.

¢ TOTHOVA, Stefania. Problémy ochrany a prezentacie archeologickych lokalit, respektive nale-
zov zahrnutych do fondu kultarnych pamiatok Slovenskej republiky. In Studijné zvesti 2. Nitra :
AU SAV, 1990, 5. 295.

HANULIAK, Véclav. Ochrana a prezentacia archeologickych pamiatok v Stredoslovenskom
kraji. In Studijné zvesti 2. Nitra : AU SAV, 1990, s. 301.

$ TOTHOVA, ref. 6, 5. 297.

* TOTHOVA, ref. 6, s. 298.

1 TOTHOVA, ref. 6, s. 293.

1 HANULIAK, ref. 7, s. 301.

2 GREGOROVA, ref. 1, 5. 46.

¥ TOTHOVA, ref. 6, 5. 295.
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Sposob prezentacie pri kazdej kultirnej pamiatke (zachovanej aj zaniknutej) je
jedine¢ny a z toho vyplyva aj metéda obnovy. Z toho dévodu je potrebné chapat
vietky typy prezentécie v systéme.

Stredoveka dedina Bratka (Baratka) pri Leviciach

Této problematika sa tyka aj ochrany narodnej kultirnej pamiatky - zaniknutej
stredovekej dediny Baratka. Archeologicka lokalita Baratka bola 23. oktébra 1963
vyhldsena SKK ONV v Leviciach (8kolskd kultdarna komisia Okresného narod-
ného vyboru v Leviciach) za nehnutel'na kultdrnu pamiatku.'* Lokalita Baratka
je teda podla zakona ¢. 49/2002 nehnutelnd vec pamiatkovej hodnoty, ktoré je
vyhlasena za kultirnu pamiatku; ide o archeologické nélezisko zistené metédami
aj technikami archeologického vyskumu (zédkon ¢. 49/2002 Z. z.)."> V eviden¢nom
liste z roku 1963 nesie lokalita ndzov Zaniknuta stredoveka dedina - archeologic-
ka lokalita s poradovym ¢islom 27/1617/274/6. K problematike prezentacie je
potrebné struc¢ne uviest aj dosial’ zistené skutoc¢nosti zo starsich a novsich histo-
rickych, archeologickych i geofyzikalnych vyskumov stredovekej dediny Baratka
(star$i ndzov Bratka), kedZe tieto pozoruhodné fakty predstavuju samotny pre-
zenta¢ny potencidl lokality.

V stcasnosti je poloha, kde sa rozprestierala stredoveka dedina, intenzivne
polnohospodérsky vyuzivana. Pozemok byvalého Ladislavovho majera nacha-
dzajtci sa v kline Zelezni¢nych trati patril Statnym majetkom v Leviciach. Prva
pisomna zmienka o Bratke je z roku 1156 a je zdroven aj najstarSou zmienkou
o Leviciach.* V donacnej listine sa uvadza, ako ostrihomsky arcibiskup Martirius
posvicuje zemanom Euzidinom neddvno postaveny kostol a spomina aj nanovo
zriadend faru, ku ktorej boli pri¢lenené dediny Bratka, Léva a Vitk. Pramen vy-
medzuje aj presné hranice darovaného Euzidinovho majetku vymedzené potok-
mi Cumpusca, Cumpa a Pristuc.”” Zmienena listina patri k najstarsim pisomne
dolozenym prikladom uplatnenia vlastnickeho prava niz$ej slachty. Uvedena
skutoc¢nost sa prejavovala vo fenoméne takzvanych panskych kostolov, kam ra-
dime aj Euzidinov kostol."® Richard Marsina'®, ktory listinu z roku 1156 obsir-
nejsie analyzoval, vyslovil ndzor, Ze ide o sfalsovant listinu. Spochybnil najma
zmienky o farnosti. Autenticitu jadra listiny v$ak v zasade neodmietol.?’ Bratka
sa druhykrat spomina v listine z roku 1158, ktord by uz mala byt nesfalSovana.

4 Evidenény list nehnutel'nej kultdrnej pamiatky 27/1617/274/6. Zaniknuta stredoveka dedina -
archeologicka lokalita. SKK ONV v Leviciach 1963.

15 Zakon ¢. 49/2002 Z. z. Zakon o ochrane pamiatkového fondu, 2. ¢ast, § 3 - 14. Pésobnost’ orga-
nov Statnej spravy a orgdnov tizemnej samospravy na ochranu pamiatkového fondu.

16 VINCZE, Ladislav. Pavol Behula o archeologickej lokalite Bratka. In Casopis Rimskokatolickej
cirkvi, farnosti Levice-mesto, 2011, r. 1, &. 3, s. 12.

7 HABOVSTIAK, Alojz. Vyskum zaniknutej stredovekej dediny na Bratke pri Leviciach. In Vlasti-
vedny spravodaj okresu Levice 2. Levice : Tekovské muzeum, 1964, s. 13.

18 POMFYOVA, Bibiana. Zaniknuty Kostol svitého Martina v Bratke - priklad zemepanskej fun-
décie. In Monumentorum Tutela - Ochrana pamiatok 16. Bratislava : Pamiatkovy tdrad, 2005,
s. 124.

19 MARSINA, Richard. Studie k slovenskému diplomataru I. Druha cast. In Historické stadie 18.
Nitra: AU SAV, 1973, s. 71.

2 POMFYOVA, ref. 18, s. 124.
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Darovacia listina uvddza, Ze Euzidinus a jeho synovia boli mftvi a majetok zde-
dil jeho brat Stefan. Ten viak nemal Ziadnych potomkov, a preto sa rozhodol
darovat majetok klastoru v Hronskom Beniadiku. V d’algich prameroch, ktoré
predstavuju prevazne mladsie odpisy, sa Bratka spomina len torzovito. Listina
z roku 1209 ju uvadza pod nazvom Brethka a od 14. storo¢ia ju d'alsie pramene
oznacuju ako Baratka.”! Z listu opéta Jana III. z roku 1489 vieme, Ze v priebehu
15. storo¢ia Baratku spustosil majitel levického panstva Peter Cech.? V liste je
zmienené riedenie sporu Petra Cecha a opatstva v Hronskom Betiadiku o neo-
pravnenej drzbe a pusto$eni niektorych obci a pri tejto prilezitosti sa spominaj
Bratka a Zamto ako znicené. Na zdklade pisomnych pramenov z 15. storoc¢ia mo-
zeme zanik Baratky datovat medzi roky 1429 - 1456. V roku 1429 sa spomina, Ze
tu stoji akysi kostol alebo bazilika, a 0 17 rokov neskor (v roku 1456) sa o dedine
hovori ako o spustnutej. Do konca 18. storocia sa toto miesto v dokumentoch
uvadza ako ,prédium Baratka”, to znamend pustatina alebo zaniknuta dedina.”
Archeologickym vyskumom na Baratke, ktory viedol Alojz Habovstiak v ro-
koch 1958 - 1960, sa podarilo verifikovat superpoziciu dvoch kostolov. Oba
kostoly st postavené v romanskom slohu a dispozi¢ne ide o typické jednolo-
dové vidiecke kostoly. Starsi kostol s podkovovitou apsidou mozno stotoznit
s Euzidinovou fundaciou spominanou v listine z roku 1156. Podkovovity tvar
apsidy ukazuje na starsie stavebné tradicie, avsak apsidy s tymto tvarom sa vy-
skytovali aj na stavbach z neskororoménskej doby, a preto ho nemozno pouzit
ako spolahliva datovaciu pomocku.* Vyskum zachytil na starSom kostole dva
pozoruhodné stavebné prvky. Prvou zaujimavostou je umiestnenie troch oltarov
v malom dedinskom kostole, spominané v listine z roku 1156 (altari sancte crucis,
altari sancti Martini etaltari Stephani regis). Druhym pozoruhodnym nalezom je
dvojpriestorova pristavba nachddzajtca sa v zdpadnej casti kostola dokazatel'ne
nepostavena v ¢ase vzniku kostola.” O pristavbach mozno uviest iba tol'ko, ze
zanikli spolu so star$im kostolom a neboli postavené so zdmerom zvacsit kos-
tol. Pravdepodobne islo o poschodova budovu murivom nepriamo nadvazuja-
cu na zadpadnu stenu kostola.” Ich funkcia je stdle neobjasnena. Uvazovat sa da
o prepojeni panského sidla so sakralnym objektom?” alebo o hospodéarskom dvo-
re s malym klastornym domom, zndAmym pod oznacenim grangia (pozri najma
mensie klastory vychodnych cirkvi). Této teéria nema vSak dostatok analdgii,
a preto je to skor pracovna hypotéza.” Blizsie poznatky by mohli priniest d'alsie
destruktivne archeologické vyskumy. Archeologickym vyskumom na zaciatku
60. rokov sa zistilo, Ze starsi kostol s pristavbami zanikol v priebehu 13. storocia

2 HABOVSTIAK, ref. 17, 5. 13.

2 VINCZE, ref. 16, s. 12.

% TESAK, Peter. O nadej prvej pisomnej zmienke. In Novinky z levickej radnice. Mesto Levice,
2006, 1.4, ¢.3,s. 1.

2 HABOVSTIAK, ref. 17, s. 11.

» POMFYOVA, ref. 18,s. 125.

% HABOVSTIAK, Alojz. Zaniknuta stredoveké dedina Bratka pri Leviciach. In Slovenska archeo-
logia XI, 1963, ¢. 2, s. 430.

¥ HABOVSTIAK, ref. 17, s. 13.

% HABOVSTIAK, Alojz. Stredoveka dedina na Slovensku. Bratislava : Obzor, 1985, s. 180.
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v dosledku nepriatel'ského vpadu. Druhy kostol, tiez romansky, postavili eSte
v tom istom storoc¢i. Nalezy z torz stavieb a prikostolného cintorina dokladaja
zanik dediny a kostola v priebehu 15. storocia, ¢im sa stotoziiuji pisomnymi
pramenmi.”

V roku 2012 sa prikrocilo k nedestruktivnemu prieskumu lokality pomocou
geofyzikalnych metéd. Cielom geofyzikalnych prieskumov bolo opdtovné ve-
rifikovanie zasypanych zdkladov kostolov. V prvej etape sa nepodarilo zamerat
kostoly, ale doslo k objavu doteraz neznamej, dispozi¢ne zloZitej a vacSej stavby
pravdepodobne zo stredoveku (mozno panskeé sidlo?). V druhej etape prieskumu
v roku 2015 sa uz vzhladom na novozistené skuto¢nosti podarilo verifikovat aj
destrukcie zdkladov kostolov.*

V stcasnosti je archeologicka lokalita Baratka vedena v Ustrednom zozname
pamiatok pod ¢islom 1617/1-3.*! Kultarna pamiatka pozostava z troch pamiat-
kovych objektov. Prvym je sidlisko-dedina (1617/1).* Druhym st zaklady dvoch
roménskych kostolov (1617/2)* a poslednym pamiatkovym objektom je prikos-
tolny cintorin (1617/3)*. Dnes tato lokalita tvori urcity ostrovéek uprostred hos-
podarsko-priemyselnej zény mesta. V aktualizacnom liste NKP z roku 2007 sa
uvadza, Ze zaniknuté architektary kostolov st zarastené bylinnym porastom. Ale
pocas geofyzikdlneho merania sa na lokalite tento porast nikde nevyskytoval.
Cela plocha NKP je v stc¢asnosti intenzivne polnohospodarsky vyuZzivana.

Prvé snahy o spristupnenie lokality a navrh jednotlivych prezenta¢nych met6d

V stvislosti s prezentaciou, ale aj ochranou lokality Baratka je potrebné spome-
nut fakt, Ze po ukonceni vsetkych etap archeologického vyskumu v roku 1960 sa
lokalita mala stat pamiatkovou rezervaciou. Iniciativa vzisla od ¢lenov odbornej
komisie na konci poslednej etapy archeologického vyskumu 19. 8. 1960 na na-
lezisku v Leviciach. Zo zapisnice komisie ¢islo 2275/66% je zname, Ze v nej boli
B. Chropovsky, V. Mencl, A. Toc¢ik, A. Habovstiak a ini. Zial, navrhy odborni-
kov nemali praktické uplatnenie a k nijakému konzervovaniu a ani vymedzeniu
pozemku na prezenta¢né tcely nedoslo. Vtedaj$i pracovnik muzea Jan Kovacik
vypracoval ndvrh na zriadenie rezervacie na lokalite. Diia 22. novembra 1960 za-
slal navrh Alojzovi Habovstiakovi na schvalenie. Pamiatkovi rezervéciu zakres-
lil (obr. 1). Do Gvahy prichadzal plan vykopavok od Alojza Habovstiaka. Cely

» HABOVSTIAK, ref. 17, s. 13.

% TIRPAK, Jan. Levice - poloha Baratka, odborny posudok nedestruktivneho archeologického

vyskumu geofyzikdlnym meranim. Nitra : Gemologicky tstav Fakulty prirodnych vied UKF

v Nitre, 2012. 3 s.

Aktualiza¢ny list ndrodnej kultarnej pamiatky ¢. 1617/1-3. Archeologicka lokalita Baratka, Levi-

ce. Archiv Krajského pamiatkového tradu v Nitre, 2007.

Aktualizacny list pamiatkového objektu ¢. 1617/1. Zaniknuta stredoveka dedina Bratka, Levice.

Archiv Krajského pamiatkového tradu v Nitre, 2007.

% Aktualiza¢ny list pamiatkového objektu ¢. 1617/2. Kostol - zaklady. Archiv Krajského pamiat-

kového tradu v Nitre, 2007.

Aktualiza¢ny list pamiatkového objektu ¢. 1617 /3. Cintorin - prikostolny. Archiv Krajského pa-

miatkového aradu v Nitre, 2007

%» HABOVSTIAK, Alojz. Odkrytie pristavieb na zapadnej strane. Nalezova sprava 200/60. Nitra :
AU SAV, 1960.
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Obr. 1. Plan pamiatkovej rezervdcie vypracovany Janom Kovacikom v roku 1960
(Ndlezovd sprdva 200/60 AU SAV Nitra).

areal mal byt oploteny a okolo konzervovanej pamiatky mal byt travnaty povrch
so stromami. V ndvrhu Jan Kovéacik piSe: , Pévodne som plinoval do rohov ohrady
dub (cer alebo dub plstnaty), no dub je vraj (aj je) symbolom germdinstva, a tak som
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od toho upustil. Lipy tu v Leviciach nasi spoluobcania Madari zase vraj nemaju v ldske
ako symbol slovansky a nicia ich, a aj tu na Bratke, Ze ich urcite vykdntria. No ja som
predsa — ako vidno v planiku - dal ta lipy, ¢i sa to niekomu paci alebo nie.”** V stcasnosti
nie je mozné jednoznac¢ne povedat, kde a kedy doslo k zlyhaniu a nenaplneniu
stanovenych navrhov. Presné pri¢iny mozno odhali dékladné stadium archiv-
nych materidlov, ktoré sa tykaja daného obdobia a problematiky. Z uvedenych
dovodov mozno konstatovat, Ze k nenaplneniu ciel ov mohlo dojst zo strany or-
ganov $tatnej spravy na ochranu pamiatok.

Predmetom navrhnutej pre-
zentdcie bude sakrdlny ar-
chitektonicky objekt - Kostol
sv. Martina s druhou zaniknu-
tou sakralnou stavbou na loka-
lite Baratka pri Leviciach.
Navrhovany spdsob prezen-
ticie in fondo. Stredoveka de-
dina Baratka s jej sakralny-
mi stavbami je prezentovana
v jednej casti archeologickej
expozicie Tekovského muzea
v Leviciach. Komplexne je ar-
cheologickd expozicia zame-
rana na davnu histériu celého
regiéonu Tekova a sprostred-
ktva navstevnikom najstarsiu
histériu celého regiénu pomo-
cou archeologickych artefak-
tov. Vystavnad cast venovand
Baratke (obr. 2) pozostava
z jednej vitriny, nad ktorou je

umiestneny mensi panel (pos- B
ter zabera pomerne mald Cast Obr. 2. Suicasny vzhlad Casti stdlej expozicie venovanej

stalej expozicie). Exponaty st stredovekej dedine Baratka (foto autor).
instalované s velmi stru¢nou

textovou a obrazovou dokumentaciou. Vystavné expondty pozostavaji zo zmen-
Seného modelu destrukcie zakladov kostolov objavenych pri archeologickom vy-
skume, zo zachovanej ¢asti keramickej nadoby, minci, nausnic, fragmentu archi-
tektary, casti sklenenej nddobky, zZelezného koséka a noza.

Pocas diskusie s pracovnikmi muizea (konkrétne s pracovnickou v pozicii
archeol6ga Mgr. Margarétou Novakovou) sme dospeli k rieSeniu a nasledne aj
dohode, Ze sa pristapi k navrhnutiu nového panelu (obr. 3), ktory bude za vhod-
nych podmienok instalovany na nové miesto v expozicii (obr. 4). Pod navrhnuty

% HABOVéTIAK, Alojz. Odkrytie pristavieb na zdpadnej strane. Nalezova sprava 200/60. Nitra:
AU SAV, 1960.
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Baratka

Stredoveku zaniknuti dedinu Bratku (Baratku),
spominanu v listine z roku 1156, sa podarilo objavit’ a
archeologicky preskiimat’ v rokoch 1958 - 1960. Vyskum
zaniknutej dediny uskutoénil AU SAV Nitra v 8
juhozapadnej casti mesta v kline zeleznicnych trati. Situa&né umiestnenie néleziska na mape
Podarilo sa odkryt’ dva romanske kostoly s cintorinom i
nepatrné stopy po stredovekej dedine. Baratka sa po
prvy krat spomina v listine z roku 1156, kde sa pise, ze
isty Euzidinus nechal postavit' kostol svdatého Martina,
ktory nasledne vysvitil ostrihomsky arcibiskup
Martirius. Dedina definitivne zanikla v 15. storo¢i.

V roku 2012 sa po 52 rokoch vykonal na lokalite
archeogeofyzikalny prieskum, pocas ktorého sa vsak
zvy$ky po romanskych kostoloch zamerat’ nepodarilo.
Doslo ale k objavu zvySkov inej neznamej zaniknutej
kamennej stavby pravdepodobne zo stredoveku
ned’aleko od miesta vyskytu kostolov. Pravdepodobne
sajedna o doteraz nezname a neobjavené panské sidlo. .,

Na lokalite, ktora bola vyhlasena v roku 1963 sa B
Pokus o rekonstrukciu kostola narodnu kultarnu pamiatku, sa v sucéasnosti uz 3’D mpdel ancrvgélii
. PR . - " . neznamej kamennej stavby
nenachadzaju viditelné zvysky po stredovekom osidleni. j j ika i

4

S R
S s
Archeologicky vyskum Rekonstrukcia kostola podfa Matisa Martinaka Odkryté zaklady kostola pocas vyskumu

Obr. 3. Navrh panelu (in fondo) do stilej expozicie v Tekovskom miizeu
(vypracoval autor studie).

Obr. 4. Sticasny stav relativne volného priestoru kam by sa umiestnil novy panel s vitrinou
(foto autor).
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panel sa premiestni uz instalovana vitrina s exponatmi (obr. 5). Exponaty vo vit-
rine by boli reinstalované do vizudlne vhodnej$ej podoby, avsak k ich doplneniu
by nedoslo vzhladom na mensi rozmer vitriny a pocet predmetov v nej. Novy
priestor uréeny na doplnenie stélej expozicie nie je momentalne obzvlast vyuzity.
Nachadza sa hned’ vedl'a vystavnej ¢asti o Baratke, a to v tej istej miestnosti, kde
sa nachadzaju tri inStalované panely s vyobrazenim najvzécnejsich i najhodnot-
nejsich minci z fondu muzea. Pre tieto postery existuje aj lep$ie vyuziteIné alter-
nativne miesto v expozicii.

Baratka

Obr. 5. Vzhlad navrhu novej casti venovanej Baratke vypracovany v grafickom programe
Adobe Photoshop CS3 (ndvrh autora).

Predstava o vzhl'ade panelu je nasledujtica: panel by mal mat rozmery forma-
tu A2 (420 x 594 mm) alebo B2 (500 x 707 mm). Farebnost panelu sa prispdsobi
uz vytvorenym a instalovanym panelom v expozicii (v odtierioch zelenej a zl-
tej farby). Vizualna podoba navrhu panelu je spracovana v grafickom programe
CorelDraw X4. Materidl, z ktorého by mal novy panel pozostavat, buda tvorit
plastové doskové formy, ako st napriklad komatex, kapaplast, x-foam, lexan,
plexisklo. Na podobny materidl st tlacené aj ostané panely v expozicii. V textovej
dokumentacii by boli v8eobecné informacie zo star$ich poznatkov, ktoré budu
doplnené o najnovsie poznatky ziskané prieskumom. Ako zdroje informacii buda
vyuzité poznatky od Alojza Habovstiaka¥, Bibiany Pomfyovej® a Jana Tirpaka®.

¥ HABOVSTIAK, ref. 17, s. 13.
3% POMFYOVA, ref. 18, s. 125.
¥ TIRPAK, ref. 30, s. 3.
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Obrazovy material bude pozostavat zo zaberov z vyskumu v 60. rokoch minu-
lého storocia, z hypotetickych rekonstrukcii sakrélnych objektov a zo zaberov
z najnovsieho geofyzikalneho prieskumu lokality. Je potrebné zdoéraznit, Ze je
viacero sposobov, ako zatraktivnit dana problematiku s vyuzitim modernych
vizualnych prvkov. Pri realizovani tohto prezenta¢ného ndvrhu sme vychadzali
z moznosti, ktoré nam poskytlo Tekovské miazeum a scendr uz existujtcej expo-
zicie. Limitnym prvkom boli aj vystavné prostriedky - novy priestor na instala-
ciu, tematicka realizécia stalej expozicie, materidlne moznosti muizea a finan¢né
zabezpecenie potencidlnej prezentacie in fondo. K praktickej realizacii tohto na-
vrhu zatial nedoslo.

Mnozstvo ziskanych a potencidlne este ziskatelnych informacii moze v bu-
dtcnosti vyustit do vytvorenia samostatnej vystavy venovanej zaniknutej stre-
dovekej dedine. UZ teraj$i objem nazhromazdenych informacii je dostacujuci
na navrhnutie docasnej muzejnej vystavy. MnoZstvo materidlu sa moze este do-
plnit spracovanim nalezovych sprav® ulozenych v AU SAV v Nitre a urcite aj
d'al$imi formami archeologického vyskumu v teréne na mieste lokality. V arche-
ologickom depozite Tekovského muizea sa dodnes nachddza uloZeny materidl
z vyskumov A. Habovstiaka. Nélezy neboli dosial publikované a ani vyraznejsie
odborne spracované. Preto je potrebné vytvorenie samostatného katalégu alebo
rozsiahlejsej stadie venovanej materidlnej zlozke ziskanej z Baratky. MoZnost vy-
tvorenia vystavy z uvedenych dévodov povazujem za velmi redlnu vzhl'adom
na vynimoc¢nost lokality pre miestnu, ale aj narodnu histériu.

Sacastou navrhu na prezentdciu kostolov in fondo je ndvrh prezentacie v in-
travilane mesta Levice. V roku 2016 sa prikrocilo k praktickému vystupu vycha-
dzajacemu z tohto navrhu.

Prezentédcia zaniknutého romanskeho Kostola sv. Martina i druhej roman-
skej stavby in situ naraza na viacero nepriaznivych faktorov, ktoré znemoziuja
jej realizaciu v povodnom autentickom prostredi. Ako uz bolo vyssie uvedené,
miesto, kde sa nachadza ndrodnd kulttrna pamiatka, je polnohospodarsky in-
tenzivne vyuzivané. Faktorom, ktory komplikuje prezentaciu in situ, je, Ze cez
lokalitu vedt dve Zelezni¢né trate, v okoli ktorych je ochranné Zelezni¢né pasmo.
TakZze volny pohyb po lokalite je nebezpe¢ny a obmedzeny. Avsak najzavaznej-
81 problém predstavuje samotny pristup na lokalitu. Cez nu a ani v jej blizkosti
nevedd ziadne vyuZzivané cesty ani chodniky. Celé pamiatkovo chranené tze-
mie obklopuje priemyselna ¢ast mesta, ¢o znamena, Ze nepatri medzi atraktivne
alud'mi vyhladavané miesta. Cesta z centra mesta Levice na nélezisko trvé pesou
ch6dzou minimélne 30 minat. Prirodné prostredie tu uz neexistuje a tvori ju len
antropogénna krajina. Z toho vyplyva, Ze lokalita ma rovnaky osud ako mnohé
nepristupné a zni¢ené archeologické naleziska na Slovensku. V ¢ase po ukonceni
posledného archeologického vyskumu v roku 1960 nebolo okolie az tak plosne
zastavané a v tom case by sa teoreticky mohol vytvorit aj lepsi pristup k lokalite.

Tieto nepriaznivé faktory neumoziiuji na lokalite vytvorit priestor na prezen-
taciu in situ, a teda ani uplatnenie zdkladnych stuprnov prezentacie archeolo-
gickych pamiatok v teréne. Urcite by bolo prospesné a vhodné, ak by sa aspon

% Nalezové spravy ¢. 42/60, 206/60, 200/ 60. AU SAV Nitra.
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vyclenil priestor, kde sa nachadzal Kostol sv. Martina (nachadzal sa tu spolu
s druhym kostolom). Takto vyc¢leneny priestor sa moze ohradit plotom. Pokial
by sa pristapilo k tomuto kroku, bolo by mozné uplatnit pripadna konzervéciu
zvyskov, resp. by sme mohli vyuzit prvy stupeii prezentacie archeologickych
nehnutelnych pamiatok formou archeologického pamitnika, ako napriklad
v Kyjaticiach.*

Z hladiska stcasnej situdcie je najrealnejsi sposob prezentacie formou infor-
macnej tabule (obr. 6) s textovou a obrazovou dokumentaciou, ktora mala byt
podla povodného navrhu na autobusovej stanici v Leviciach. Stanica je od na-
leziska vzdialena 10 - 20 minat pesej chodze a predstavuje najblizsie a najfrek-
ventovanejsie miesto v okruhu lokality. Pri rieSeni instalovania doslo k zmene
navrhovaného miesta. V roku 2016 sa v spolupraci s mestom Levice prikrocilo
k redlnemu vystupu v podobe navrhovanej prezentacnej formy. Mesto Levice
vy¢lenilo priestor na pesej zone v centre mesta Levice. Toto miesto je ovela do-
stupnejsie, frekventovanejsie a pristupnejsie ako pévodne navrhovany priestor.
Informacna tabula o stredovekej dedine bola instalovand 18. 6. 2016 (obr. 7).
Mesto Levice si v tomto roku pripominalo 860. vyrocie prvej pisomnej zmienky.
Instalovanie tabule tak pripomina obyvatel'om a navstevnikom mesta historické
okolnosti stvisiace s poc¢iatkami Levic.

Stredoveka dedina Bratka

T e - - £23 - - =
J, A kozépkori kozség, Baratka sy S
The Meoieval Village of Bratka p ; -
—

ea — > S -

heologického vyskumu tasok segitségével sikerilt feltarni két roman kori templom Archaeological research helped unearth the foundations 1 e

ych kostolov spolu it alapjait és a hozza tartozé temetst. of two Romanesque churches, along with the adjacent
radovym cintorinom. Az dsatésra 1958-1960 kbztt kerlilt sor, Alojz Habovstiak  cometery. It was conducted in the years 1958 - 1960 under

Vyskum sa na lokalite konal v rokoch 1958 - 1960 pod L‘ﬂzfl;;:"f;ﬂl E:;I"f" 1";' ""m:h‘;‘:" ‘;’"'P'“"l““k"' the leadership of Alojz Habovtiak and managed to uncover

vcdemm lvcmo\n ja Mon Hlbuvllvaka Podar\lo sa orlit faltarni. A régebbi a 12. szaza valé, a miskk a P

’ . 12thcentury and was identified as the church of St. Martin
ao n].éo mladi = 15, storedla, Prvy Kootol » 12, storotla _ plomrol irisos emiék Is fennmaradt, mely orrol szémol be, Y

bol identifikovany aj podra pisomnych prameriov ako kostol _hogy Euzidinus faispan pittette és 1156-ban Martirius esz. ¥ ‘:’ ﬂl"":l"d E"":' too. d“ was commi 5;0 ned hv':
svitiho Marina, Wlory dal postavt zamapén Eusisinus (ool érsek szentelte fel. A templom egyhajs volt, pat.  aristocrat called Eusidinus and sanctified by Matirius.
artirius, k6 alapi apszissal, emporiummal, kés6bb két helyiséget  Archbishop of Esztergom. The church had one nave with a

av roku 11 tri is)
Kostol bol jednolodovy etton, panskou  $pHetek noszd, aminek szarope 3 mai naplg nom (olesen

amporou a neskbr k nemu wola pristavand dv tisztazott. szolgalt hajlékul, o

pristavba, ktorej vyznam dodnes nie je jasne vysvetieny.  Mertatemplomot nsa barl a garamszentbenedeki aptsag-  been clearly explained. It most probably served as quarters
Pravdepodobne islo o pribytok mnichov, lebo kostol bol nak adomanyoztak. for monks, because in 1158 the church was donated to the
v roku 1158 darovany opitstvu v Hronskom Benadiku. A régebbi templomot a 13. szzadban elpusztitottak,  abbey in HronskyBeRadik. The older church was destroyed
Starsi kostol bol v 13. storogi zniceny, ale o par desatrogi  9¢ Néhany évtized elteltével ugyanazon a helyen nagyob- in the 13th century but a few decades later a larger one was
postavil na tom istom miaste vacSi, u farsky romansky D3t 8Pitettek, mar romin kori plébaniatemplomot. A KGZép- il in s place, this time as a parish church. The medieval
Kostol. Stredoveka dedina Bratka (Baratka) definitivne O k02369, Bratia (Baratka) végérvényesen valamikor @ yillage inthe 15th century.

zanikla nickedy v 15. storoti. Centrum Zivota sa prosunul |~ S2ézadban semmisilt meg. Ekkor vette at a szerepét 3 Life moved to Levice, which in Bratka's prime was < oniy s
o stra o Lovic, Ktoré boll v casoch rozkvety Bratky  Kozépkori Lava, amely Baratka virdgzdsa idején csak kis fa- gl ilage,
iba malou dedinou, kiord dokonca patrila pod Baratku ako 1o o aepgent. | Bratka fIisJakent, lodnyegy: - in modern times, Bratka s referred to as  farmstead.

hazaként maksdott.

fildika. ) S s Bras i, g, S Today, you cannot find a single trace of the former rural lfe.
e vaort A el lads soss tne ste and the land is used for

ste na lokalite nenasli ani stopy po niekdajsom dedinskom 4 "a jelentss ssatasi terdleten keresxm! vue(nek a  ogriculture.
ote. Coz viznamné ndlezisko prechadzajis zeleznicné oot o INANCL SRR R0 PR YOS The races of the pas i the acaity re siowly but steadly
irate  pot o aktne pofnohospodirsky v Evans, termsatdok torainek ol. disappoaring. In the years 2012 and 2015 a geophysical

Stopy davnej minulosti na lokalite pomaly, ale iste research was conducted, which helped locate the two
zanikajd. V rokoch 2012 a 2015'5a tu uskutoénil geofyzikainy 501 pon 65 2015-ben geofizikai felmérést végeztek, és si.  churches and another unknown larger building. Bratka has

esk y inel:  kerilt lemérni a templomok és egy masik,eddigismeretlen  only revealed a very small portion of its secrets, which have
Zaial neznéme, vacSej stavby. Brata vydaa iba nepatiny nagyobb épitmény maradvanyait. Baratka inak csak already increased the historical significance of Levice. It is
zlomok tajomstiev, ktoré aj tak povysili historicky vyznam  oqy tsredékét fedte fel, amik igy is novelték Léva tor- a pity that such a unique place as Bratkais to perish before s \:
Levic. Je koda, Ze také jedinedné miesto je odsudené na  tgnlménck jolentdségét. Kr, hogy oz az ogyedlallo hely  we can reveal allits mysteries. 0br3 Archeologicky vyskum
zénik bez toho, aby vydalo vietky svoje tajomstva. pusztulasra itéltetett, mielstt felfedte volna minden titkat. % Kdp Aastack

Obr. 6. Navrh informacnej tabule (in situ), ktord bola umiestnend na pesej zone
v Leviciach v roku 2016 (vypracoval autor Stidie).

Samotnd informacné tabula (obr. 8) obsahuje stru¢né informacie o vyzname
lokality a sakrdlnych objektov i stave ich devastacie. Ma rozmery 160 x 83 centi-
metrov. Text je vhodnou a I'ahko ¢itatelnou formou upraveny, aby aj Siroka laicka
verejnost pochopila vyznamnu hodnotu nie prili§ vzdialeného miesta. Ako zdro-
je informacii sa vyuzili vyssie spominané publikacie. Okrem textovych informacii
sa na tabuli nachadzajt aj obrazové prvky. Zobrazuju 3D rekonstrukciu stavby,

4 FURMANEK, Vaclav. Archeologické pamitniky v Kyjaticiach a Pincinej. In Pamiatky a priroda,
20,1989, s.16 - 17.
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Bratka

Stredoveka dedind
A kozépkonri kdzség: Baratka
| The Medieval Village of Bratka
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Obr. 8. Navrh informacnej tabule v 3D perspektive vypracovanyj v programe Blender
(vypracoval autor stiidie).

/471/



Studia Historica Nitriensia 2017/rocnik 21/¢. 2

fotografie z archeologického vyskumu, mapu s vyznac¢enymi miestami néleziska
a umiestnenia tabule, aby sa ¢itajtci vedeli zorientovat a identifikovat miesto lo-
kality. Na tvorbu grafiky tabule bol vyuzity graficky softvér CorelDraw X4 a 3D
rekonstrukcia kostola (obr. 9) bola vytvorend v programe Blender. Material ta-
bule je totozny s uvedenymi umelohmotnymi materialmi. Vytlac¢eny podklad je
uzavrety v hlinfkovom puzdre so sklenenymi otvaratelnymi dverami. Takto vy-
tvorend tabul'a je osadena na dvoch hlinikovych stipikoch zapustenych do zeme.
Prinosom je aj viacjazy¢nost textu (okrem slovenského textu je k dispozicii aj
madarsky a anglicky preklad).

e —— , — =
Obr. 9. Hypotetickd 3D rekonstrukcia prvého kostola s pristavbami zisteného archeologickym
vyskumom v roku 1960 (vypracoval autor stidie).

Mesto Levice v roku 1156 este neexistovalo. V listine spominand dedina Léva
patrila ako filidlka prave Bratke. Stredoveké mestecko zacalo vznikat po vybu-
dovani hradu pravdepodobne koncom 13. storoc¢ia. Z histérie mesta existuje
mnozstvo zaujimavych dejinnych javov, ktoré este neboli patri¢ne prezentované.
Preto je pozitivne, Ze aj takymto spésobom bola spristupnend neznama minulost'.
Ziskané poznatky z lokality Baratka st jedine¢né, a preto by bolo skodou, keby
upadla do zabudnutia bez vyuZzitia jej vedeckého a hodnotového potencialu.
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