GNOMA NOSCE TE IPSUMV UVODNOM SLOVE
POLITICKEJ PRIRUCKY JANA WEBERA Z ROKU 1665

Erika BRODNANSKA

Presovska univerzita v Presove
Filozoficka fakulta, Institat romanistiky
Ul 17. novembra 1, 080 01 Presov
erika.brodnanska@unipo.sk

BRODNANSKA, Erika. The Gnomic Saying Nosce te ipsum in the Prologue to the Handbook on
Political Thinking by Jan Weber from 1665. The gnomic saying yv@8: oeavtév and its use as a foun-
dation for a good life are the basic principles on which Jan Weber, a renowned pharmacologist, doc-
tor and mayor of Pre3ov, builds on in the prologue to the Lectio principium (1665), his Handbook on
political thinking. The aim of the paper is to show to what extent, the author draws on the examples
inherited from the Antiquity.

7 v

Klacové slova: sebapoznanie; Jan Weber; politickd prirucka; barokova literattra;

Keywords: knowledge of the self; Jan Weber; handbook on the political thinking; Baroque litera-
ture;

Nosce Deum; dignosce homines; sed Te prius ipsum. ,Poznavaj Boha a rozlisuj I'udi,
no sdm seba najprv.” Sest stop daktylského hexametra kompiluje to najtazsie,
najuzitocnejsie, a preto tieZ najvzacnejSie z roznych vznesenych umeni a vied,
ktoré uz boli privedené k dokonalosti a dosiahli az najvy3$si stuperi, aky len moz-
no dosiahnut'!

Takto sa zac¢ina predslov Jana Webera k politickej prirucke Lectio principum?,
ktora bola vydand v roku 1665 v Brewerovskej tlaciarni v Levodi. Jan Weber
(1612-1684) bol vyznamny presovsky lekarnik a lekar, ktory sa do Presova

! WEBER blr: Inter tot tamque varias et nobilissimas artes ac scientias, quae, humanis quantum
penetrari sensibus potest, divino interveniente auspicio, necnon sapientiae cultorum indefesso
studio vigilantique diligentia, jam ad fastigia, et ad supremum usque gradum provectae, quaeve
ad promovendam temporalem pariter atque aeternam hominum salutem, proficuae judicantur
et necessariae, sunt praecipue tres difficilimae, utilissimae, ac eapropter etiam rarissimae, ele-
ganti isthoc metro comprehensae: Nosce Deum: ignosce homines: sed Te prius ipsum.

Lectio Principum, hoc est Politica manuductio, quo pacto juveni gubernatori christiano, verae juxta pieta-
tis ac virtuosae vitae, laudabilisque regiminis ratio praemonstrari commode queat. Leutschoviae : Typis
Haered: Brev., 1665. [21], A4—Z4, [2] L. ; 2°.
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pristahoval koncom $tyridsiatych rokov 17. storocia. Iniciativne sa zapojil do rus-
ného spolocenského a intelektudlneho Zivota mesta a relativne rychlo sttpal aj
po jeho spolocenskom rebricku. Vrcholné ocenenie svojich schopnosti a zasluh
dosiahol v roku 1661, ked ho Presov poveril vykondvanim funkcie richtara.?

Ako richtar napisal politicka trilégiu. Jej prva cast’ vysla v roku 1662 pod na-
zvom Janus bifrons, druhd v roku 1665 ako Lectio principum a v roku 1668 aj tre-
tia pod ndzvom Wappen der Kéniglichen Freyen Stadt Eperies.* Posledné menované
dielo je heraldické. Autor v nom objasnil vyznam symboliky jednotlivych ¢asti
mestského erbu Presova.’ Dalsie dva Weberove politické spisy st vladarskymi
zrkadlami®, teda kriticko-moralistickymi dielami, ktoré poukazuja na konkrétne-
ho panovnika, vojsko, knieZa ¢i na fiktivneho nositel'a moci. Spis Janus bifrons je
venovany prirodzenym schopnostiam a vlastnostiam, ktorymi by sa mal vyzna-
Covat’ dobry panovnik. Tematicky velmi blizke je mu aj bilingvalne, latinsko-
-nemecké dielo Lectio principum, hoc est Politica manuductio, quo pacto juveni gu-
bernatori christiano, verae juxta pietatis ac virtuosae vitae, laudabilisque regiminis ratio
praemonstrari commode queat (KnieZacie Citanie, to jest Politickd prirucka, ako moze mla-
dy krestansky viadar vladnut v sulade s pravou zbozZnostou a tiez so statocnym a chvd-
Iyhodnym Zivotom). Weber ho necleni na kapitoly. Latinsky a nemecky text plyna
na kazdej strane knihy paralelne v dvoch stipcoch vedl'a seba. V texte autor ¢asto
odkazuje na Bibliu a na diela antickych autorov, pri¢om vobec neuvadza prame-
ne, z ktorych Cerpd, nanajvys menda autorov.” Tento trend vykazuje uz predslov
prirucky, v ktorom sa Weber odvoldva na Plutarcha ¢i Galéna, spomina Filipa
i Alexandra Maced6nskeho, avsak bez bliZsieho urcenia pramenného materidlu,
o ktory sa opiera. Nasou ambiciou nie je venovat’ sa vsetkym explicitnym odka-
zom i altziam ukrytym v texte predslovu, stustredime sa len na jednu cast’ uz
spomenutého daktylského hexametra. Weber sam v predslove pise, Ze nechce
namdhavo vykladat, ¢o poskytuje poznanie Boha a I'udi a ako na riom zdlezi, ale
Ze sa chce aspoiil niekolkymi slovami dotknat’ vyroku Nosce te ipsum — Poznaj sam
seba, pretoZe je nadmieru uZito¢né a nevyhnutné vedomie, ako ¢lovek samého
seba poznd alebo ako sa snazi svedomito dosiahnut odpoved na otazku: Kto si?®
Této sentencia mu slazi ako zakladné vychodisko, ako zdklad, na ktorom postup-
ne stavia celti konstrukciu tvodného slova urc¢eného mladym vladarom.

3 BARTUNEK, Anton. Zivot a dielo lekdrnika Jina Webera [1612 - 1684]. Bratislava: Osveta, 1984,
s. 26.

¢ LICHNEROVA, Lucia. Prinos presovského lekdra a lekdrnika Jana Webera do tlacenej produkcie 17. sto-
rocia na Slovensku. In Studia Bibliographica Posoniensia I/2008. Bratislava: Univerzitna kniZnica,
2008, s. 132, 133.

5 BARTUNEK, ref. 3, s. 43.

¢ HARGITTAY, E. Die Fiirstenspiegel in Ungarn im 17. Jahrhundert. In Berliner Beitrdge zur Hunga-
rologie, [online], [citované 6. 6. 2015], Band 6 (1993), s. 63. Dostupné na internete: http:/ / www.
epa.hu/02300/02398/00014/ pdf/ EPA02398_BerlinerBeitrageZurHung_06_057-074.pdf.

7 HARGITTAY, ref. 6, s. 65.

¢  WEBER blr: Quidnam Dei hominumque praestet cognitio, quantumve in ea momenti positum
sit, data opera non edisseram; sed Nosce te ipsum duntaxat, qua potero verborum parsimonia
perstringam. Haec notitia, uti seipsum cognoscat homo, aut ut illud, Qui es? diligenter studeat
ac usu tandem exprimat, supra modum necessaria atque utilis est.
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Gnoéma yv®o: oeavtdy je tstrednou a vSeobecne znamou zdsadou, vyrokom
jedného zo siedmich mudrcov, ¢i uz Thaléta alebo Chiléna, ktory vraj nechala
delfska vestiareti vyhotovit' zo zlata, bronzu a z dreva na steny Apolénovho chra-
mu (Plutarchos, De E 385f). Jeho existenciu dokladd aj Platon v dialégu Protagoras
(343a): ,K tymto patril Tales z Milétu, Pittakos z Mytilény, Bias z Prieny, nas Solon,
Kleobulos z Lindu a Myson z Chen a ako siedmy medzi nimi Lacedemoncan Chilon. Tito
vietci boli horlivymi stiipencami, milovnikmi a Ziakmi lacedemonskej vzdelanosti. Ze ich
muidrost bola takéhoto druhu, mohol by ktokolvek poznat zo strucnych a pamdtnyjch vy-
rokov, ktoré kazdy z nich predniesol. Ked’ sa tito potom spolocne poschadzali, venovali
Apolonovi do chramu v Delfich prootiny svojej muidrosti a napisali tie napisy, ktoré maju
vsetci stile v tistach: Poznaj sdm seba a Vsetko s mierou.”® Kym Platén naznacuje
mienku o spartskom povode mudrosti, u Plutarcha nachadzame len vztah vy-
roku k delfskému kultu boha Apoléna (De E 392a): ,, Tento boh totiz kazZdého z nds,
co sem prichadzame, akoby vital pozdravom Poznaj sam seba, ktory nie je o ni¢ mensi
nez Vitaj.” Nad vyznamom gnémy ako pozdravu sa zamysla aj Kritias v rozpra-
ve so SOkratom v Platénovom dialogu Charmidés (164 d, e) a chape ho v zmysle
Zelania ,, byt rozumny”."’ Pokial ide o povodcu vyroku, Diogenés Laertsky zati
povaZzuje Thaléta, Antisthenés ho zas pripisuje Chilénovi (Diog. Laert., Vitae phi-
losophorum 1, 40).

Jan Weber v predslove generalizuje a konstatuje, Ze pohanski vzdelanci po-
vazovali vyrok za Bozie slovo a usudzovali, Ze zostapil z neba, Ze ho l'udom
daroval samotny Boh." Nevyslovuje nijaktt pochybnost' o obsahu tohto tvrde-
nia a priamy vztah gnémy s delfskou vestiartiou blizsie vysvetluje: Kedysi totiz
umni Rimania poslali k velkému bohu Apolonovi vyznacné posolstvo. Chceli sa pora-
dit a dozvediet, Co robit, aby svojich poddanych spravovali v mieri a aby sami Zili v ne-
prestajnom stasti. Na tazku otazku priniesli domov nasledujiicu odpoved’: Poznaj sam
seba a Nicoho prilis."* Hoci rovnakt zmienku o rimskych vyslancoch a odpovedi
delfskej vestiarne nachadzame uZ v dedikdcii Aegidia Albertina™ k nemeckeé-
mu vydaniu diela Antonia de Guevaru Reloj de Principes* pod ndzvom Guldene

® PLATON. Dialégy I. Prelozil, tvodnt $tddiu, Gvody a poznamky napisal Jtlius Spatiar. Bratisla-

va: Tatran, 1990, s. 163.

Zdd sa mi, Ze ndpis je venovany v zmysle akoby pozdrav boha vstupujiicim namiesto ,bud’ zdravy’; usidil

totiz, Ze tento pozdrav ,bud zdravy’ nie je spravny a Ze si tudia nemaju navzdjom Zelat toto, ale to, aby

boli rozumni. Takto boh oslovuje prichadzapicich do chramu odlisne, ako to konaji ludia, a to, myslim,
bola mienka muza, ktory venoval tento ndpis. Tym chce povedat, Ze boh nehovori kaZdému vstupujiicemu
nic iné ako, ,bud rozumny’. Len sa vyjadruje trochu zdhadne ako vestec, lebo ,poznaj sim seba’ a ,bud’

rozumny’ je to isté, ako vyplyva z textu a ako aj ja tvrdim. In PLATON, ref. 9, s. 78.

" WEBER b1r

2 WEBER blv: Cum enim prudentes Romani, insighem quondam Legationem, ad magnum illum
Gentilium Deum Apollinem misissent, consulturi eundem et sciscitaturi: Quid facere illos opor-
teat, ut eorum Subditi regantur in pace, ipsique universi in indesinenti conserventur felicitate?
Hoc responsi ad gravem hanc quaestionem domum asportarunt. Nosce te ipsum, et, Ne quid
nimis.

B Aegidius Albertinus (1560 - 1620) - nemecky katolicky spisovatel. Jeho préace boli zvécsa pre-
kladmi, spracovaniami alebo kompildtmi latinského, talianskeho, franctizskeho a obzvlast' spa-
nielskeho pisomnictva.

" Reloj de Principes (1529) sa napadne podobd na vydanie, ktoré vyslo o rok skor v Seville (Libro
Aureo de Marco Aurelio) a jeho autorom bol tiez A. de Guevara. NajdoleZitejsia cast’ tohto diela

10
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Sendtschreiben® z roku 1598 a Weber sa tiou pravdepodobne indpiroval, predsa je
evidentné, Ze zosttipenie gnémy z neba nechdpe doslova, ale v zmysle ingpiracie
zoslanej Bohom. Za jej autora oznacuje Thaléta a vyslovuje mienku, Ze spomedzi
inych sa prave tento jeho vyrok moZe stat najuzito¢nej$ou zo vsetkych hodnot.'
Stoji za povSimnutie, Ze v stvislosti s upriamenim pozornosti na cenu gnémy
Weber nezabtida ani na Chiléna, tvrdiac, Ze mal vo svojich insignidach zrkadlo
s napisom Te ipsum intuere et speculare. - Hlad na seba samého a skiimaj. Okrem toho
tieZ pripomina, podobne ako Plutarchos, Ze ti, ktori boli v Delfdch, mali sentenciu
v takej tcte, Ze sa postarali o to, aby bola napisand velkymi zlatymi pismenami
nad vchodom chramu."”

Delfsky napis Poznaj sim seba bol v antike povaZovany za imperativ a jeho
nasledovanie tvorilo podstatna ¢ast’ dobrého Zivota. BoZzsky Apolon prikazoval
¢loveku, aby si pripominal vlastnti nedokonalost’ a smrtelnost. Poznat' seba sa-
mého bolo nevyhnutnostou pre kohokol'vek, kto chcel Zit' naozaj cnostne a dob-
re.’® Vobec preto neprekvapuje, Ze sa tento vyrok objavuje v mnohych dielach
staroveku, pricom mu autori prisudzujt rézne vyznamy. Podl'a Hermippa ttoci
na l'udi vystatujacich sa nad pomery. Cicero hlada v poZiadavke sebapoznania
potrebu nasledovat bohov. Thalés ho poklada za odpoved na otazku Co je faz-
ké? a Chilén na otazku postavent tplne inak: Co je najlepsie poznat pre cloveka?
Osobitné miesto v tradicii sebapoznania zaujima Sékratés a jeho nasledovnici.

Sebapoznanie patrilo ku kltdcovym témam sokratiky a potvrdzuje to aj
V. Suvak, ktory vidi jej tstrednt tému v prepojeni sebapoznania a starosti o se-
ba."” Pre Sokrata bola starost o seba zdsadnou ¢innostou. Nebola len etickym
principom, ale stistavnou praxou, bez ktorej nie je moZzné poznanie seba samého

z roku 1528 bola potom publikovand aj v oficidlnej verzii v roku 1529, preto dochadzalo k omy-
lom a k zamiefianiu (nebolo jasné, ktord z nich je vlastne prvou verziou). Libro Aureo sa napriek
odmietaniu autora stalo sucastou d’alsich vydani. Obe knihy prispeli aj k alfabetizacii. Vytlatené
dielo neustale kolovalo a stal sa zneho kolosalny vydavatel'sky fenomén svojej doby. V priebehu
16. a 17. storocia bolo prelozené do roznych eurépskych jazykov (nemcina, angli¢tina, mad’arci-
na, holandc¢ina, franctizstina, arméncina, latin¢ina). Viac pozri BUESCU, Ana Isabel. Corte, Poder
e Utopia: O Relox de Principes (1529) de Fr. Antonio de Guevara e a sua fortuna na Europa do século XVI.
In Estudios Humanisticos. Historia, 8, 2009, s. 69 - 101.

» GUEVARA, Antonio de: Guldene Sendtschreiben. Weilandt defS Hochwiirdigen unnd Wolgebornen
Herrn Antonij de Guevara, Bischofens zu Mondonedo, Kaysers Caroli def§ V. Raths, Hoffpredigers und
Chronisten, darinn viel schéne Tractitl, subtile discursen, artliche Historien, herzliche antiquiteten, unnd
lauter gute exemplarische Sachen begriffen, so allen und jeglichen, hohen und nidern, Geistlich unnd
Weltlichen Standes Personen, vast kurtzweilig, annemblich und niitzlich zulesen. Durch Der Fiirstl.
Durchl. in Bayern Hoffrahts Secretarium Egidium Albertinum, aus der Hispanischen in die Deutsche
Sprach auffs fleissigist verwendt. Hrsg. v. Aegidius Albertinus. Miinchen: Berg 1598 [online] [cito-
vané 6. 6. 2015]. Dostupné na internete: https:/ /books.google.sk/books?id=SQtYAAAAcAA]&-
pg=PP11&lpg=PP11&dq=Plinius*Molerda&source=bl&ots=T_iNbJx6pZ&sig=mhC7NBWa7A6
oGshcbDLafzonuiw &hl=sk&sa=X&ei=suFAV{TzLYm8UbK-glAN&ved=0CDwQO6AEwWBQ#v=
onepage&q=Plinius*Molerda&f=false.

' WEBER b2v

7 WEBER b3v

18 JIRSA, Jakub. Platén - pozndni sebe samého jakozto péce o sebe. In SUVAK, Vladislav (ed.) Sebapo-
znanie a/ ko starost’ o seba. Presov : FF PU, 2010, s. 80.

1 SUVAK, Vladislav. Predslov. In SUVAK, Vladislav (ed.) Sokratika: sebapoznanie a starost o seba.
Presov: FF PU, 2009, s. 5.
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ani poznanie inych I'udi. Tento fakt demonstruje napr. v rozhovore s Faidrom,
kde nie je ochotny zamyslat' sa nad pravdivostou starych povesti, pretoZe este
nedokéaze podla delfského néapisu poznat’ seba samého, a pokial nepozna toto,
zdéd sa mu smieSne sktimat veci, ktoré sa ho netykaja.*

Starost’ o seba, praca na vlastnom ja a tsilie o premenu vlastného Zivota boli
¢innosti dolezité pre gréckych aj rimskych vzdelancov a vychddzali priamo
zo snahy aplikovat’ gnému do svojho Zivota. Jan Weber ju nevztahuje na seba,
déava ju do pozornosti vsetkym, ktori maju ambiciu riadit’ mesto ¢i $tat. Na po-
znani samého seba stavia blaho statu: Ak sa na beh minulyjch i terajsich cias a na fudi
pozrieme vsetkymi zmyslami a z kazdej strany, akoby sme ich ohmatali rukami, zistime,
Ze spolocné blaho akéhokolvek stitu je zaloZené na tom, Ze jednotlivci poznaju samyjch
seba, Ze sa neusiluju ¢i uz spupne alebo pravom o viac |...] Ak by ktokolvek posudzoval
samého seba a spoznal by, kym je, choval by sa vo svojom postaveni, povolani a v urade,
vo svojom Zivote a zdleZitostiach primerane: z toho by povstal znamenity stav a z neho
blahobyt.** Weber prizvukuje svojim mladym recipientom vyznam pozndvania
a poznania samého seba, pretoZe su eSte tvarni - na rozdiel od mnohych, ktori st
prilis vzdialeni ¢o i len od snahy spozndvat sa. Brania im v tom nadutost, domys-
l'avost’ a pycha, teda vlastnosti, ktoré podl'a Webera prindsaju len zlo a nesvary,
st pri¢inou rozbrojov a roztrziek. Tieto vlastnosti nevycita konkrétnej spoloc¢en-
skej vrstve, prave naopak. Zdoraznuje, Ze prekvitaja vo vsetkych vyssich aj niz-
$ich stavoch, medzi kniazmi, vladdrmi i poddanymi, a obdva sa, Ze sa stratia az
so zanikom l'udstva.? V danej stvislosti si tieZ kladie otdzku, ako by asi na spo-
lo¢nom zhromazdeni vykreslili vyslanci zo vSetkych kuatov sveta povahy svojich
miest, mravy, Zivot a obycaje ich obyvatelov. Nepochybuje, Ze by objavili viac
skutkov hodnych trestu nez cnosti hodnych chvaly. Dovod vidi v tom, Ze mnohi
I'udia sa sice oddavajt vedam a siahaju aZ k najvyssim vrcholom poznania dobra
a zla, ni¢ v8ak netvoria vlastnou namahou. Ostavaja stat' v obnaZenej znalosti
veci, pripadne ju vyuZzivaji na to, aby niekoho urazili ¢i komusi uskodili. Nechca
vynakladat' ndmahu ani na hlbsie poznavanie veci, ani na spoznavanie seba.”
Napriek tomu, Ze na sebapoznani tkvel uz od antiky spoésob poctivého Zivota a Ze
na 1iom je nasledne postavené stastie, poZehnanie, mier, radost’ a pokoj v kra-
Iovstve, ba nemenej aj Zeland smrt, predsa, ako vravi Weber, médlokto spomedzi
mnohych desiatok tisicov I'udi sa o1l stara.*

Nezaujem I'udi o preniknutie k sebe samému prisudzuje vyberanej obratnosti
diabla (exquisitum artificium diaboli), ktory sa horlivo snazi zatarasit’ vSetky cesty
i cesticky, kazdy pristup k cnosti aj tym, ktori aprimne sliZia Bohu, snaZia sa

2 PLATON, Faidros 229 e-230 a

21 WEBER blv: Quodsi enim curriculum praeteritorum modernorumque temporum ac hominum,
omnibus sensibus ultro citroque circumspiciamus, veluti manibus palpando experiemur, com-
munem alicujus Reipublicae salutem, in hoc fundatam esse, ut seipsos cognoscant singuli, nec
arroganter quicquam aut justo plus moliantur: [...] Si enim seipsum perlustraret quivis, et quis
sit: cognosceretur quilibet etiam suo in statu, vocatione atque officio, in sua vita ac negotiis, de-
center sese gereret: inde ordo egregius, et hinc prosperitas succresceret.

2 WEBER blv

» WEBER b2v

* WEBER b3v
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pomadhat’ svojim bliznym, ale aj chranit' a podporovat spolo¢né blaho statu. Jan
Weber prepdja poznanie samého seba v intenciach sokratovskej starosti o seba,
ktora si vyZaduje neustalu pracu na sebe samom, a tieZ v intenciach Cicerénovho
poznania seba samého ako potreby nasledovat bohov s krestanskym pohl'adom
na vec. Akcentuje, Ze sebapoznanie povazovali za vyznamné aj niektori z uci-
telov Cirkvi. Explicitne odkazuje na sv. Bernarda z Clairvaux a jeho dielo De
consideratione.” Parafrazuje: [...] hoci poznds vsetky tajomstod, akd sirokd je zem, aké
vysoké je nebo, aké hlboké je more, ak nepoznas samého seba, stanes sa podobnym stavbe
bez zikladov. Tam majii svoj pdvod ruiny, nie stavba. Cokolvek budes stavat mimo seba,
bude to ako kopec prachu naviseny zametenim, ktory rozduva vietor. BlaZeny je teda ten
clovek, ktory moze spoznat seba sameého a nedbat na to, Ze sa chvdlami vyvysi alebo urdz-
kami poniZi. Kto sa totiz nepdci sebe samému, ten sa paci Bohu; a kto sam seba povazZuje
za bezvyznamného, pre Boha je velmi vyjznammnyjm.”

Staroveka gnoému, delfské yvob: seavtdy, stavia Weber do priameho kontak-
tu s aliziami na dve biblické perikopy z Evanjelia podla Matts$a. Prva z aluzii
odkazuje na podobenstvo o dvoch staviteloch, konkrétne na obraz domu posta-
veného na piesku (Mt 7, 26 - 27), druha na Jezisovu kritiku pokrytectva farizejov
a zakonnikov zhrnuta do slov: Kto sa povysuje, bude poniZeny, a kto sa ponizuje, bude
povyseny (Mt 23, 12). Poznanie seba samého sa pre Webera ako vzdelanca nestalo
iba predmetom teoretickych filozofickych tvah, ale mal snahu aplikovat’ ho aj
do redlneho Zivota. Chapal ho ako condicio sine qua non, ako nevyhnutny zdklad
pre dobry a cnostny Zivot, podmienku pre osobny rast, ale i primerané vnimanie
a posudzovanie rdoznych Zivotnych okolnosti, ale tieZ svojho okolia a jeho po-
trieb. V tomto bode dochddza k absoltitnemu konsenzu medzi antickym profan-
nym a Weberovym krestanskym pohladom na sebapoznanie. Napis Poznaj sim
seba v delfskej vestiarni upriamoval pozornost’ navstevnikov na ich nedokona-
lost’ a smrtelnost, na ista zavislost' od bohov, vystrihal ich pred domyslavostou
a pychou, nabadal k rozumnému Zivotu. Nie inak videl poznanie seba samého
sv. Bernard a nédsledne aj Jan Weber. Bez sebapoznania nema ¢lovek pevna podu

» WEBER b3v

% 5. BERNARD: De consideratione, liber secundus, caput III [online] [citované 6. 6. 2015]. Dostupné
na internete http:/ / www .binetti.ru/bernardus/10.shtml: Noveris licet omnia mysteria, noveris
lata terrae, alta coeli, profunda maris; si te nescieris, eris similis aedificanti sine fundamento, rui-
nam, non structuram faciens. Quidquid exstruxeris extra te, erit instar congesti pulveris, ventis
obnoxium. Non ergo sapiens, qui sibi non est. Sapiens sibi sapiens erit: et bibet de fonte putei
sui primus ipse. A te proinde incipiat tua consideratio; non solum autem, sed et in te finiatur.
Quocunque evagetur, ad te revocaveris eam cum salutis fructu. Tu primus tibi, tu ultimus. Sume
exemplum de summo omnium Patre, Verbum suum et emittente [al. ex se emittente], et reti-
nente. Verbum tuum, consideratio tua: quae si procedit, non recedat. Sic progrediatur, ut non
egrediatur; sic exeat, ut non deserat.

2 WEBER b2v - b3r: Etiamsi omnia scias mysteria, quam lata sit terra, quam altum Coelum, quam
profundum mare, si teipsum nescias, absque fundamento aedificanti similis futurus es; ide nim
non aedificii, sed ruinae auctor est: quicquid extra te exstruxeris, idem erit, quod converrendo
aggestus pulvis grumus, quem ventus dissipat. Beatus iccirco ille homo est, qui seipsum potest
cognoscere, ut aut laudibus sese evehat, aut maledictis afficiat. Qui namque sibi ipsi displicet, is
Deo placet et qui sibi ipsi vilis est, Deo est quam commendatissimus.
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pod nohami, je len pokrytcom, ktory sa sice tvari rozumne a zboZne, ale neZije
tak.

Na zdver moZeme konstatovat, Ze Jan Weber sa v ivodnom slove politickej
prirucky Lectio principum nezdrahal nacriet do myslienkového bohatstva anti-
ky napriek tomu, Ze bolo urcené krestanskému publiku. Jeho prirucka retlek-
tuje polondboZensky, polosvetsky charakter odbornej proézy baroka. Obracia
sa na recipientov, u ktorych predpoklada istd elementdrnu znalost kultur-
nych redlii antického sveta. NepovaZuje preto za potrebné vysvetlit, kto boli
Apolén, Plutarchos ¢i Thalés. Podrobne sa vsak venuje objasneniu vyznamu
delfskej gnémy, akcentuje jej hodnotu a poukazuje na jej funkénost aj v kres-
tanskom svete.

Této stadia vznikla v rdmci rieSenia projektu KEGA ¢. 011PU-4/2015 Dejiny
etiky na Slovensku I (16. - 18. storocie).
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