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Uvod

V rimskom svete neodmyslitelne spojenom so sférou bohov sa Sulla, ako politik
s najvyssimi ambiciami - prezentoval neraz ako muz spojeny s bohmi.! Vo svojej
autobiografii sa predstavil ako nastroj bohov, ktorého cestu dlaZzdia boZzské zna-
menia a vestby.? Hlasil sa k viacerym bohom,’ budoval a podporoval chramy,*
usporaduaval hry,” potrpel si na sochy bohov,® vyvolaval bohov pred bitkami, aby
povzbudil vojakov,” svoj aspech a politiku pokryval autoritou vestiarni, vestieb,
snov ¢i znameni, a to hlavne, ak sa pastal do pravne neistych podnikov.? Od-

1

K Sullovi a religiu pozri CARCOPINO, Jérome. Jules César. Paris, 1968, s. 86-113; BALSDON,
J.P.V.D. Sulla Felix. In Journal of Roman Studies, 1951, ro¢. 41, ¢. 1-2, s. 7-8; KEAVENEY, Arthur.
Sulla and the Gods. In DEROUX C. et al. Studies in Latin Literature and Roman History 3. Brus-
sels, 1983, s. 44-79; HANTOS, Theodora. Res Publica Constituta. Die Verfassung des Dictators
Sulla. Stuttgart, 1988, s. 127-129; RAMAGE, Edwin. Sulla's Propaganda. In Klio, 2011, ro¢. 73,
¢. 1, s. 97-102; BEHR, Holger. Die Selbstdarstellung Sullas. Frankfurt am Main, 1993, s. 144-161;
HURLET, Frédéric. La dictature de Sylla: Monarchie ou magistrature republicaine? Roma, 1993,
s.108-133; SANTANGELO, Federico. Sulla, the Elites and the Empire. A Study of Roman Policies
in Italy and the Greek East. Leiden - Boston, 2007, s. 199-213.

PLUTARCHOS, Sulla6,7;11,1;17,1-2; 27,3, 6; 37, 1-2, Marius 26, 3, Lucullus 23, 6; CICERO, De
Divinatione I, 72; PLINIUS, Historia Naturalis II, 144. Pozri tiez RAMAGE, Sulla's Propaganda,
s. 97-99; BEHR, Die Selbstdarstellung Sullas, s. 20, 103-105, 111-112; HURLET, La dictature de
Sylla, s. 111-112; SMITH, Christopher. Sulla's Memoirs. In SMITH, Christopher - POWELL, An-
thony et al. The Lost Memoirs of Augustus and the Development of Roman Autobiography.
Swansea, 2009, s. 71; TATUM, Jeffrey. The Late Republic: Autobiographies and Momoirs in the
Age of the Civil Wars. In MARASCO, Gabriele et al. Political autobiographies and memoirs in
antiquity. Leiden - Boston, 2011, s. 170-171.

K Afrodite-Venusi: PLUTARCHOS, Sulla 19, 5; 34, 2; Moralia 318c-d; APPIANOS, Bella civilia
I, 97, 452-455; Roman Republican Coinage (ed. CRAWFORD, Michael, Cambridge, 1975, d'alej
len RRC) 359; k ndpisom pozri RAMAGE, Sulla's Propaganda, s. 107-108; ECKERT, Alexandra.
Lucius Cornelius Sulla in der antiken Erinnerung. Berlin - Boston, 2016, s. 124-129. K Areovi-
Martovi: PLUTARCHOS Sulla 19, 5; APPIANOS, Bella civilia I, 97, 455; k Nike-Victorii: PLU-
TARCHOS, Sulla 19, 5; k Fortune: PLINIUS, Naturalis Historia XXXVI, 189; PLUTARCHOS,
Sulla 6, 4-5; RRC 367. K Apollénovi: CICERO, In toga candida Frg. 15; PLUTARCHOS, Sulla 17,
4-5; 29, 6-7; FRONTINUS, Strategemata I, 11, 11; VALERIUS MAXIMUS, Factorum at librorum
memorabilium I, 2, 3; RRC 369-371. K Juno: PLUTARCHOS, Sulla 9, 4. K Minerve: PLUTAR-
CHOS, Sulla 9, 4. K Hekate: RAMAGE, Sulla's Propaganda, s. 109. K Diane: VELLEIUS PA-
TERCULUS, Historiae 11, 25, 4, PLUTARCHOS, Sulla 27, 4. K Herkulovi: STATIUS, Silvae 1V, 6,
85-88; OVIDIUS, Fasti VI, 209-212; PLUTARCHOS, Sulla 35, 1. K Bellone: PLUTARCHQOS, Sulla
9, 4; 27, 6; a mozno vniesol do Rima aj kapadécku bohytiu Ma-Bellonu, pozri KEAVENEY, Sulla
and the Gods, s. 65; ASSENMAKER, Pierre. De la victoire au pouvoir. Développement et mani-
festations de I'idéologie impératoriale a I'époque de Marius et Sylla. Bruxelles, 2014, s. 238-248.
VELLEIUS PATERCULUS, Historiae II, 25, 4, OVIDIUS, Fasti VI, 209-212; PLINIUS, Historia
Naturalis XXXIV, 26; TACITUS, Historiae III, 72, 3; PLUTARCHOS, Publicola 15.1-2; HURLET,
La dictature de Sylla, s. 121-126; ASSENMAKER, De la victoire au pouvoir, s. 239.

VELLEIUS PATERCULUS, Historiae II, 27, 6; APPIANOS, Bella civilia I, 99, 464; HURLET, La
dictature de Sylla, s. 126-129.

FRONTINUS, Strategemata 1.11.11; STATIUS, Silvae IV, 6, 85-88.

FRONTINUS, Strategemata 1.11.11.

K vesgtiarniam, vestbam a znameniam CICERO, De Divinatione I, 72; PLUTARCHOQOS, Sulla 5, 11;
6,11-13; 9, 6-8; 17, 1-4; 27, 4, APPIANOS, Bella civilia I, 97, 493; FRONTINUS, Strategemata I, 11,
11. K snom PLUTARCHOS Sulla 6, 8; 9, 4, Lucullus 23, 6; ECKERT, Lucius Cornelius Sulla in der
antiken Erinnerung, s. 54-55. Dobrymi znameniami a snom opravnoval uz prvy pochod na Rim:
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volavanim sa na bohov legitimizoval svoju politiku, rozhodnutia, vojny i vitaz-
stvd, vratane navratu do Itdlie s vojskom ¢i pochod na Rim.” Mnohymi odkazmi
na bozsku priazen odvracal atoky nepriatel'ov, ktoré prichadzali v Grécku zrejme
hlavne s jeho vyuzitim chramovych pokladov."” Nepriatel' skym titokom v tomto
smere celil i v Italii, s ¢im stivisia spravy o nepriaznivych znameniach v stivislosti
s jeho ndvratom z vychodu, ' no urcite fakt, Ze ho nepriatelia vinili za vypélenie
chramu Jova Optima Maxima,'? na ¢o Sulla ¢iasto¢ne odpovedal obnovou chré-
mu,” ktord v8ak nebola iba obranou, ale d'alsou formou spojenia s posvitnom
a tentoraz priamo s najvyssim z bohov." Sullov zdujem o sféru bohov sa preu-
kézal aj pri premene $tatu, ked rozsiril kolégia pontifikov, augurov, decemvirov
a procesnych zmien pri vol'be do knazskych tiradov.” Spojenie s bohmi mu pri-
nasalo opravnenie vlastnej politiky, symbolizovalo tak potrebné vsadepritomné
bozské schvilenie. Sulla sa vd'aka nemu mohol prezentovat ako Felix,'® teda muz
konajtci s priaziiou bohov, ¢o ul'ahc¢ovalo pohyb po politickom javisku.

Jeden z najdolezitejsich postov, ktory mohol z hl'adiska legitimizacie zastavat
rimsky politik, bol post v kolégiu augurov a Sulla ho vzhIadom na hladanie pod-
pory v ndbozenskej sfére podla vsetkého neobisiel. Ja sa na nasledujtcich riad-
koch budem zaoberat pramerimi, ktoré Sullov augurat naznacuju a stustredim sa
na ich kritiku a prehodnotenie doterajSieho vyskumu. Moderné badanie prijalo

PLUTARCHOS, Sulla 9, 3-4; pri plieneni v Delfach premenil nepriaznivt vestbu na priaznivu:
PLUTARCHOS, Sulla 12, 4-5; dobrymi znameniami opravroval i tazenie v Italii v 83: PLUTAR-
CHOS, Sulla 27, 3-4.

® Pozri predchadzajiucu poznamku a tiez napr. ASSENMAKER, De la victoire au pouvoir,
s. 216-289.

10" K tomu SANTANGELO, Sulla, the Elites and the Empire, s. 199-201. HUMM, Michel. De I'usage
de I'histoire romaine par Sylla: inventions ou réélaborations? In SCHETTINO, Maria Teresa -
ZECCHINI, Giuseppe et al. L’eta di Silla. Roma, 2018, s. 121-122 tiez poukazal i na to, ako Sulla
prepojil prostrednictvom Afrodity na vychode rimsku minulost s Gréckou, ked’ sa mozno chcel
predstavit ako myticky potomok bohyne Aeneas a ulah¢it tak svoju akceptaciu na vychode.
K vyplieneniu gréckych svétyn a s tym spojenym nepriaznivym ohlasom u Grékov, ktory potre-
boval zmenit: ECKERT, Lucius Cornelius Sulla in der antiken Erinnerung, s. 105-110.

1 APPIANOS, Bella civilia I, 83, 377-378.

12 APPIANOS, Bella civilia I, 86, 391. K tomu, Ze sa Sulla snazil famu, Ze stoji za poziarom umlcat:
PLUTARCHOS, Sulla 27, 6, kde Plutarchos vychddza zrejme priamo zo Sullovho rozpravania.
K poziaru na Kapitole pozri tiez: SALLUSTIUS, Catilina 47, 2; TACITUS, Historiae III, 72.

B TACITUS, Historiae III, 72-73; PLINIUS, Historia Naturalis XXXVI, 45.

14 K Sullovej snahe legitimizovat sa spojenim s vystavbou Jovovho chramu: PLINIUS, Historia
Naturalis VII, 138. K spojeniu s Diom - Jovom prislo podla Assenmakera v Sullovej politike
uz pri vestbach z Trofoniovej vestiarne: ASSENMAKER, De la victoire au pouvoir, s. 227-228
na zdklade PLUTARCHOS, Sulla 17, 1-2. K vystavbe chramu PLINIUS, Historia Naturalis
XXXVI, 45; TACITUS, Historiae III, 72. K spojeniu s Diom pozri tiez RAMAGE, Sulla's Propa-
ganda, s. 118.

15 HANTOS, Res Publica Constituta, s. 124-129; ROSILLO-LOPEZ, Cristina. Can a Dictator Reform
an Electoral System? A Reassessment of Sulla’s Power over Institutions. In ECKERT, Alexandra
-THEIN, Alexander et al. Berlin - Boston, 2019, s. 58-60.

16 VELLEIUS PATERCULUS, Historiae II, 27, 5; PLINIUS, Historia Naturalis XXII, 12; PLUTAR-
CHOS, Sulla VI, 5; pozri tiez CARCOPINO, Jules César, s. 108-112; BALSDON, Sulla Felix, s. 1-5;
KEAVENEY, Sulla and the Gods, s. 48; HURLET, La dictature de Sylla, s. 115; ECKERT, Lu-
cius Cornelius Sulla in der antiken Erinnerung, s. 46-54, 58-62; HUMM, De l'usage de I'histoire,
s. 118-119, 121.
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Sullov augurat takmer jednohlasne, Ze Sulla zastaval miesto v kolégiu ako histo-
ricky fakt, no isté pochybnosti pri prehodnoteni pramenov zostavaji."” Badanie
nevyriesilo hlavne otazku toho, kedy sa Sulla stal augurom a rozli¢nym spdso-
bom pristupovalo k jednotlivym prametiom a argumentom, ku ktorym prijmem
viaceré vlastné a nové stanoviska.'®

Analyza pramenov

Sullov augurat dosved¢uje Suetonius, nazna¢uja ho Sullova vlastnd minca RRC
359, minca jeho vnuka Q. Pompeia Rufa RRC 434/2 a Appianos v Sullovej zia-
dosti senatu o navratenie jeho knazskej funkcie a k tymto prameriom mozno este
pripojit niekol'ko tivah a naznakov v dalsom pramennom materialy.

Suetonius spomina Sullov augurat v diele De grammaticis et rhetoribus, v pasazi
venovanej Sullovmu prepustencovi Corneliovi Epicadovi.”” O Sullovi tu hovori
ako o diktatorovi, nespomina vsak, Ze by bol augur, ale informéciu podéava v sa-
vislosti s Epicadom, ktory bol nielen Sullovym prepustencom (Syllae dictatoris
libertus) ale tiez pomocnikom v auguralnom kolégiu (calatorque in sacerdotio au-
gurali). V texte sa ndsledne spomina, Ze Epicadus mal blizko i k Sullovomu synovi
Faustovi, o ktorom vieme, Ze mal tieZ miesto v auguralnom kolégiu a North pred-
pokladal, ze prepustenec zrejme slazil ako calator aj jemu. North tieZ zdoéraznil,
Ze je zaujimavé, Ze text zmietiuje Epicada ako calatora prave Sullovi, ktory inak
nie je v ziadnom inom prameni dolozeny ako augur a nezmienuje ho v pripade
Fausta.” Vytvoril tak priestor pre pripadné spochybnenie Sullu ako augura, ide
vsak iba o predpoklad zaloZeny na domnienke, Ze Epicadus bol aj Faustov cala-
tor. No ked' sa v texte o gramatikoch hovori, ze Epicadus Fausto gratissimum fuit,
tak mo6ze Suetonius odkazovat na Epicada uz ako na gramatika a nie calatora,
¢o by zodpovedalo kontextu diela, ktoré je zamerané v tejto casti na ucitelov
i skuto¢nosti, ze ked Sulla zomrel, mohol mat Faustus okolo 6smych rokov a po-
treboval prave ucitela.”® Navyse aj keby Epicadus bol i Faustovym calatorom,

7 Napr. HANTOS, Res Publica Constituta, s. 129; HURLET, La dictature de Sylla, s. 131 a pozri aj
nasledujtcu pozndmku tejto stadie contra NORTH, John. Lex Domitia Revisited. In RICHARD-
SON, James - SANTANGELO, Federico et al. Priests and State in the Roman World. Stuttgart,
2011, s. 55.
FRIER, Bruce. Augural Symbolism in Sulla’s Invasion. In Museum Notes, 1967, ro¢. 13, s. 114.
Za to, ze bol augurom pred vypravou na vychod DRUMMOND, Andrew. The Ban on Gentiles
Holding the Same Priesthood and Sulla’s Augurate. In Historia, 2008, ro¢. 57, s. 398; ASSEN-
MAKER, De la victoire au pouvoir, s. 207. Badian bol proti na zdklade Diéna (XXXIX, 17, 2),
kde sa tvrdi, ze prislusnici jedného gens nemohli byt v tom istom kolégiu, ¢o by Sulla v 84 roku
nespliiial a podla Badiana preto nemohol byt augurom pred rokom 82, pozri BADIAN, Ernst.
Sulla’s Augurate. In Arethusa, 1968, ro¢. 1, ¢. 1, s. 27-29. Podobne hoci s inou argumentéciou ale
zaverom o predkovi NORTH, Domitia Revisited, s. 57. K datovaniu auguratu az od po novem-
bra 82 aj MACKAY, Christopher. Sulla and the Monuments: Studies in his Public Persona. In
Historia, 2000, ro¢. 49, ¢. 2, s. 200, 203. Proti platnosti Diénovho pravidla napr. DRUMMOND,
The Ban on Gentiles, s. 380-386; NORTH, Domitia Revisited, s. 50-51.
1 SUETONIUS, De illustribus grammaticis XII, 1. Pre komentar k danej pasazi pozri KASTER,
Robert. C. Suetonius Tranquillus. De Grammaticis et Rhetoribus. Oxford, 1995, s. 163.
2 NORTH, Domitia Revisited, s. 55. K Faustovmu auguratu: RRC 426/1-2.
21 KASTER, C. Suetonius Tranquillus, s. 162-163 predpokladal, Ze mohol byt Faustovym ucitel om
a zostal blizky rodine i po Sullovej smrti.

18
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nijak to nezniZuje celkom jasny odkaz na jeho poziciu calatora samotného Sullu.
Nezda sa mi, Ze by Suetonius tato funkciu s grammatikom vébec spominal, ak
by sa neviazala na samotného Sullu, lebo prave to jej dodavalo vyznam, omyl
a zamenu otca za syna si tu na Suetoniovej strane vzhladom na vyznam Sullu
viem predstavit iba tazko. Je vsak samozrejme mozné vytiahnut argument, ze
prave Sullov vyznam s nim bol Epicadus ako calator mylne spdjany, to by vSak
predpokladalo, Ze Suetonius by sa iba chybne domnieval, Ze Sulla bol augur,
no podobné neznalost je vysoko sporna. Ide o vyznamn legitimiza¢na funkciu
jednej zo superosobnosti rimskych dejin a uz z toho dévodu podobnt neznalost
nepredpokladam.

Datovanie Epicada v pozicii calatora navyse nie je vyslovene naipomocné ani
v datovani Sullovho auguratu, lebo nevieme, kedy Epicadus na post calatora na-
stapil, ani kedy sa dostal do Sullovych sluZzieb. Ak by si ho Sulla priviedol z vy-
chodu, tak by sa Epicadus mohol stat calator az v ¢ase, ked' sa stal Sulla diktator.
Ni¢ to vSak nevypoveda o tom ¢i Sulla ako diktator dostal post v kolégiu naspat,
alebo ho ziskal prvykrat.

Suetoniova poznamka predstavuje sice v mnohom sporny, ale predsa najdo-
leZitejsi dokaz Sullovej pozicie v augurdlnom kolégiu. Dalsie pramene tdto moz-
nost len naznacuju a interpretuja sa rdznym spésobom. Za¢nem s mincou RRC
359, ktort dal Sulla podla vsetkého razit v obdobi 84-83.2 Minca predstavuje po-
zoruhodny kus Sullovej propagandy a ¢astou svojej symboliky odkazuje na au-
gurat ¢i auspicia. Na reverze nesie lituus, ktory jasne poukazuje na auguralnu sfé-
ru a tiez kréah, mnohymi autormi spojeny tiez s auguratom.” V dnes uz slavnej
akademickej diskusii Frier vs Badian sa Frier prihovéaral za to, Ze minca poukazu-
je na Sullovo miesto v kolégiu augurov a Frier zaroveni predpokladal, Ze ho zis-
kal uz pred vypravou na vychod.* Na ¢o Badian odpovedal miestom v Diénovi
(39.17.2), kde sa v stvislosti s epizédou z roku 57 pred Kr. hovori, Ze prislusnici

2 Na zaklade umiestnenia vyobrazenia na minci a analyzy kovu HOLLSTEIN, Wilhelm. Exkurs:
Die Bedeutung der Stempelstellung fiir die Miinzpragung der Romischen Republik. In HOLL-
STEIN, Wilhelm et al. Metallanalytische Untersuchungen an Miinzen der romischen Repub-
lik. Berlin, 2000, s. 136. Za ¢o sa prihovara vicsina autorov: napr. DRUMMOND, The Ban on
Gentiles, s. 392-393; ASSENMAKER, De la victoire au pouvoir, s. 177-178, 208. Naproti tomu
eSte pred Hollsteinovou stadiou Martin na zaklade predpokladu, Ze Sulla sa stal augurom az
po novembri 82, vyvodil, Ze ak by minca pochddzala z 84/83, znamenalo by to, ze Sulla au-
gur nevyuzil augurska symboliku na ziadnej minci, pozri MARTIN, Thomas. Sulla Imperator
Iterum: the Samnites and Roman republican coin propaganda. In Schweizerische numismatische
Rundschau 1989, ro¢. 68, s. 23-42. Martin to riesil posunutim datovania mince do obdobia po no-
vembri 82 a zladil tak Badianov (k tomu nizsie) predpoklad, Ze Sulla sa stal augurom az v tom
obdobi s vlastnym datovanim mince. Martina nasledoval v datovani mince aZ po novembri 82
i MACKAY, Sulla and the Monuments, s. 203-204.

» Napr. FRIER, Augural Symbolism in Sulla’s Invasion, s. 112; HUMM, Michel. Les mutations
de la religion Romain. In HUMM, Michel - STEIN, Christian et al. Religions et pouvoir dans le
monde Romain 218 AV. J.-C. - 250 AP. J.-C. Malakoff, 2021, s. 92-93 contra STEWART, Roberta.
The Jug and Lituus on Roman Republican Coin Types: Ritual Symbols and Political Power. In
Phoenix, 1997, ro¢. 51, €. 2, s. 171-174; ASSENMAKER, De la victoire au pouvoir, s. 209-211.

# FRIER, Augural Symbolism in Sulla’s Invasion, s. 114.
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jedného gens nemozu naraz zastavat dve pozicie v kolégiu.” Badian na zaklade
toho tvrdil, Ze minca odkazuje na augurat Sullovho predka, lebo v 84/83 uz je-
den Cornelius (L. Cornelius Scipio Asiagenus) v kolégiu bol a Sulla teda nemo-
hol byt augur.?® Neskorsi vyskum sice odmietol vidiet v symbolike mince odkaz
na predka,” ale ¢ast autorov Badiana nasledovala a odmietla datovat Sullov au-
gurat pred rok 82.% Viaceri autori vsak pravidlo zmienené u Didéna pre sullovské
obdobie spochybnili a podobne ako Frier predpokladali, Ze Sulla mohol byt au-
gurom uz pred rokom 82, hoci v symbolike na minci ¢itali d'alsie legitimiza¢né
roviny sullovskej propagandy.” Problém s mincou tak poskytuje hned niekol'ko
rieSeni a minca sa preto neda pouzit ako dokaz datovania Sullovho auguratu,
no je podstatnym naznakom toho, Ze Sulla augurom bol. I keby nim totiZ nebol
priamo v ¢ase vydania mince, ktora by tak neodkazovala nartho ako na augura,
stale ide o pozoruhodné a do tej doby jedine¢né vyuzitie augurédlnej symboliky.
Ziadna osobnost dovtedy auguralnu symboliku v podobnej miere na minciach
nevyuzila, ¢o poukazuje na vahu, ktord jej Sulla daval.*® Ak by teda i v tom case
Sulla nebol augurom, vyznieva pravdepodobne, Ze by sa nim z propagandistic-
kych dovodov stal, lebo ako ¢len auguralneho kolégia by Gé¢innost tejto symboli-
ky jej proklamovanim na minci eSte zvysil.

Mince odkazujtice na augurat vydaliSullov syn Faustus (RRC426/1-2), on sam
bol v8ak augur a symboly tak zrejme odkazuju na jeho augurat, hoci ich niektori

25

BADIAN, Sulla’s Augurate, s. 27-29. S pravidlom je spojenych viacero domnienok, nie je napr.

jasné ¢i platilo len pre augurov, alebo i iné kolégid, tiez nie je jasné do akej miery mozno definovat

gentes v ramci zakona, k podrobnej kritike a moznému ¢asovému vymedzeniu zdkona North

1990; DRUMMOND, The Ban on Gentiles a NORTH, Domitia Revisited, s. 48-51.

Poukaz s predkom badanie nenasledovalo, zostdva nejasné, aky by malo vyznam poukazovat

v Sullovej situdcii na augurat predkov, ked nikto z jeho predkov nedosiahol pre Rim tspechy,

ktoré by sa vyrovnali jeho vlastnym. Sulla by tym preméarnil v danej chvili nesmierne dolezity

priestor k sebaprezentacii. Pozri tiez KEAVENEY, Arthur. Sulla Augur. In American Journal
of Ancient History, 1982, ro¢. 7, s. 156. Pri Asiagenovi nie je jasné k akému kolégiu patril, ale

z komparécie pramenov sa opravnene predpoklada, Ze islo o kolégium augurov, KEAVENEY,

Sulla Augur, s. 152-153; MACKAY, Sulla and the Monuments, s. 200, pozn. 127; NORTH, Domi-

tia Revisited, s. 53-54; contra SZEMLER, G. J. The Priest of the Roman Republic. Bruxelles, 1972,

s. 126.

7 MACKAY, Sulla and the Monuments, s. 203; ASSENMAKER, De la victoire au pouvoir, s. 259,
pozn. 62.

# KEAVENEY, Sulla Augur, s. 150-153; NORTH, Domitia Revisited, s. 58 (a NORTH, John. Fam-
ily Strategy and Priesthood in the Late Republic. In ANDREAU, Jean et al. Parenté et stratégies
familiales dans 1’ Antiquité romaine. Rome, 1990, s. 531 tiez predpokladal, Ze Diénovo pravidlo
v obdobi 104-81 platilo, ale NORTH, Domitia Revisited, s. 58 nevylacil ani moZznost, ze Sulla ne-
bol augur); STEWART, The Jug and Lituus on Roman Republican Coin Types, s. 170; MACKAY,
Sulla and the Monuments, s. 200, 203.

¥ K datovaniu Sullovho auguratu uz pred rok 82: DRUMMOND, The Ban on Gentiles, s. 398-399;

ASSENMAKER, De la victoire au pouvoir, s. 208-209; HUMM, Les mutations de la religion Ro-

main, s. 92-93 (no HUMM, De l'usage de I'histoire, s. 115, pozn. 38 sa este prihovéral za dato-

vanie Sullovho augurétu az po proskribcii Cornelia Scipiona Asiagena).

Augurélna symbolika sa objavuje v stvislosti s auguratom predkov i na predchadzajucich

minciach (RRC 242/1, 243, 264/1, 285/2, 334 /1, pozri tiez DRUMMOND, The Ban on Gentiles,

s. 398), ale predstavuje iba doplnok, na Sullovej minci tvori nosny odkaz. K jedine¢nosti symbo-

liky na minci: DRUMMOND, The Ban on Gentiles, s. 395-396.
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autori asociovali i so Sullom.* Ich interpretacia v8ak zostdva sporna a spojenie
so Sullom pochybné. Numizmatické pramene sa tym vsak nekon¢ia, lebo mincu,
ktora uz so znac¢nou istotou doklada Sullovo miesto v kolégiu, vydal jeho vnuk
Q. Pompeius Rufus RRC 434 /2.2 Ide o denarius a vyrazili ho v roku 54 a zatial ¢o
na obverze zrejme znazornuje Pompeia Rufa ako decemvira, na reverze odkazuje
na Sullov konzulat a jeho ikonografiu dopliia o lituus a veniec polozeny na kurul-
skom kresle. Lituus poukazuje na augurat a veniec podl'a Crawforda tiez doklada
knazsky trad.” K datovaniu v$ak minca napriek odkazu na konzulat neprospie-
va, lebo podla vsetkého iba zhffia pocty a nepoukazuje na konkrétnu udalost'.*
Miesto Sullu v niektorom z knazskych kolégii explicitne doklada Appianos BC
1.79.362, ked’ pripomina, ze Sulla ziadal pri rokovaniach so senatom v roku 84
navratenie kilazského tradu. Frier vobec nepochyboval, ze tu Appianos hovori
o augurate. Vyhovovalo mu to do jeho tézy, ze aj mincu RRC 359 s augurdlnou
symbolikou Sulla vydal v roku 84, aby opravnil svoj ndrok na miesto v kolégiu.*
Badian predpokladal na zaklade Plutarchovej zmienky o tom, ze Sulla opustil
domov, ked' mu umierala manzelka, lebo jeho kriazska funkcia mu nedovol'ovala
byt v dome so zosnulym, ze okrem augura bol i pontifikom.* A prave o navréte-
nie pontifikatu mal podl'a Badiana ziadat senat a nie o augurat, ked’ze augurom
sa podl'a neho stal aZ po novembri 82. Sulla by tak bol po Q. Fabiovi Maximovi
Cunctatorovi iba druhy Riman, ktory by bol v oboch kolégiach, ¢o Badian sice
opravnene vysvetlil jeho mimoriadnou poziciou v State, ale Sullov pontifikat to
nijako nepotvrdzuje. Frier sa v8ak oprdvnene pytal, preco by sa Sulla, ak by bol

31

Odkaz na Sullu v nich videl ALFOLDI, Andreas. Komplementire Doppeltypen in der Denarpré-
gung der Romischen Republik. In Schweizer Miinzblitter, 1951, ro¢. 1, ¢. 3, s. 4, ktory skombino-
val navzdjom ich symboliku. BADIAN, Sulla’s Augurate, s. 37-38 to nevyluacil, ale so Sullom
spdjal hlavne mincu RRC 426/3, kde Faustus vyuZil sullovsktt kombindaciu kr¢ahu a lituu, po-
dobne MACKAY, Sulla and the Monuments, s. 207-209; pre spojenie niektorych z Faustovych
minci so Sullovym auguratom tiez napr.: SZEMLER, The Priest of the Roman Republic, s. 152;
NORTH, Family Strategy and Priesthood in the Late Republic, s. 529, pozn. 3. Proti spojeniu
so Sullom tiez KEAVENEY, Sulla Augur, s. 165, pozn. 5. Hoci Badianov argument, ze 426/3
nadvidzuje auguralnou symbolikou na Sullu v RRC 359 sa plne vyvrétit neda, no obvyklé spo-
jenie s Pompeiom sa zd4 byt priekaznejsie. Navyse sullovskt symboliku kréahu a lituu prijal
kratko po jej zavedeni Metellus Pius (RRC 374/2) i samotny Pompeius (RRC 402/1). Neda sa
vsak vylucit, ¢i znie dokonca pravdepodobne, Ze Faustus zvolil toto vyobrazenie, aby poukazal
nielen na Pompeia, ale aj na jeho spojenie so sullovskou politikou.

32 Tak FRIER, Augural Symbolism in Sulla’s Invasion, s. 113, pozn. 12; BADIAN, Sulla’s Augurate,

s. 38; 456; RUPKE, Jorg. Romische Priester in der Antike. Stuttgart, 2007, s. 88, pozn. 3; DRUM-

MOND, The Ban on Gentiles, s. 388, ASSENMAKER, De la victoire au pouvoir, s. 204. Proti

ALFOLDI, Komplementire Doppeltypen in der Denarpriagung der Rémischen Republik, s. 7,

ktory videl v lituu na minci symbol Sullovej prdvomoci a vo venci vyznamenania.

Naproti tomu Alf6ldi videl vo venci odkaz na symboliku zachrany, pozri ALFOLDI, Andreas.

Die Geburt der kaiserlichen Bildsymbolik: Kleine Beitrdge zur ihrer Entstehungsgechichte. In

Museum Helveticum, 1952, ro¢. 9, ¢. 4, s. 218-220.

3 Tak RUPKE, Rémische Priester in der Antike, s. 88.

* FRIER, Augural Symbolism in Sulla’s Invasion, s. 113-116. Uz predtym bol za moznost, Ze
za Appianovym knazskym tdradom sa skryva augurat napr. CARCOPINO, Jules César, s. 90.
Nasledne tiez SZEMLER, The Priest of the Roman Republic, s. 149.

% PLUTARCHOS, Sulla 35.1; BADIAN, Sulla’s Augurate, s. 39-40. Za pontifikat napriklad aj Seager

2006, 179.
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pontifex, nestal pontifikom maximom v roku 81. Na jednu stranu by sa dalo na-
mietat, Ze mohol nechat priestor svojmu spojencovi Metellovi Piovi, ale prav-
depodobnejsie sa zda, ze k jeho postaveniu v State by post pontifika maxima
zodpovedal, no aby Sulla mohol byt zvoleny, musel by pred tym zastavat post
pontifika, ¢o zrejme nebol ten pripad.” Riipke este doplnil moznosti Appidnovho
textu o decemvirat a pocital s tym, Ze je to prave tato knazska pozicia, ktora Sulla
od sendtu ziadal naspat.*® Nedokazal vSak tplne presvedcivo vysvetlit, preco by
sa neobjavila symbolika decemviratu, ak by bol pre Sullu tak doélezity, na jeho
neskorsich minciach ¢i minciach Pompeia Rufa. To isté nakoniec plati pre pon-
tifikat. Ak by Sulla drZzal ako jedna z mala osobnosti dejin Rima v rukach obe
najdolezitejsie kilazské posty, ako to, Ze by na to nepoukdzal (ak samozrejme
kré¢ah na RRC 359 nepatri k pontifikdlnym symbolom) a nebolo by to zohl'adnené
v pramernioch? Mackay este navrhol, ze v Appianovom texte sa hovori o pozicii
v minoratnom kolégiu, ale to sa nezda pravdepodobné, ked'ze navratenie kiaz-
ského dradu patrilo medzi zakladné Sullove podmienky dohody so senatom.*
Navratenie funkcie muselo neskor posobit ako dolezita stcast jeho rehabilitacie.
To, ze sa o navrateni funkcie nedozveddme nasledne po jeho prebrati moci podla
vSetkého stuvisi s tym, ze Sulla povazoval za dostato¢né, Ze svoje legitimne posta-
venie v kolégiu zdoraznil eSte pred rokom 82 v pisomnej ziadosti medzi svojimi
podmienkami a zrejme svoj drad dolozil aj mincami RRC 359/1-2.

Po zvazeni argumentov z mojho pohladu skor prevazuje tedria, ze Sulla Zia-
dal o navrétenie auguratu ako pontifikatu. Ked'ze bezpochyby nejaky trad zasta-
val a my sa z vyssie uvedenych pramenov opakovane dozvedame ¢i uz od spo-
minaného Suetonia, alebo z minci jeho vnuka, Ze bol bezpochyby augurom, tak
ide z mojho pohladu pri takto rozloZenom svedectve pramenov iba tazko spo-
jit na zaklade inych tvah Appidnovo svedectvo s niektorym z dalsich kolégii.
Obzvlast ak sam v podobe RRC 359 kladol prave na augurdlne symboly tak ne-
obycajne velky doraz. Zatial ¢o domnienky, vratane Diénovho svedectva, ba-
danie pomerne presvedcivo vyvratilo, Suetoniova sprava a symbolika minci si
uchovavaji zna¢nt vahu.

Zaverecné argumenty

Sullovo miesto v kolégiu a jeho datovanie naznacuje este niekol'ko tvah, ktoré
vsak opédt v badani neviedli k jednozna¢nym zdverom. Proti tomu, Ze by mohol
byt Sulla augurom uz pred rokom 82 sa dajt postavit spravy Plinia Mladsieho
a Plutarcha.* Obaja dosvedc¢uju, ze bez ohladu na zlo¢in, augur nemohol byt
zbaveny svojho miesta v kolégiu do konca svojho zivota. Ak by pravidlo platilo
i za Sullovho Zivota a bez vynimky, Sulla by nemohol prist o svoje miesto v ko-
légiu a musel by zastavat niektory z d'alsich kriazskych postov. No Assenmaker
opravnene poukazal na fakt, Ze Sullu vyhlasili za hostis a ako taky podl'a vSetkého

7 K pontifikdtu Metella Pia a nésledne i k jeho dradu pontifika maxima pozri SZEMLER, The
Priest of the Roman Republic, s. 129.

3% RUPKE, Romische Priester in der Antike, s. 88-89.

¥ MACKAY, Sulla and the Monuments, s. 203-204, pozn. 139.

40 PLINIUS mladsi, Epistulae 4, 8.
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stratil svoje miesto bez ohl'adu na to, ktoré z kolégii zastaval, lebo ked' bol o nie-
kol'ko rokov neskor vyhlaseny za hostis augur L. Cornelius Scipio Asiagenus, cel-
kom evidentne svoje miesto v kolégiu viac nezastdval, navyse ako Assenmaker
pripomenul, ni¢ nedokladd, Ze pravidlo o dozivotnosti platilo uz v Sullovych
¢asoch.*! Otazkou vsak zostdva, Ze ¢i prave to, Ze pravidlo platilo, neposkytlo
Sullovi zdmienku poukazovat na nepravost, ktora sa mu udiala, ked'Ze ho o arad
pripravili, a prave preto kladol na svoj kitazsky trad taky doéraz. Mohol tak zdo6-
raznit nelegitimitu vtedajsieho rimskeho reZimu a augurat by mu v porovnani
s d'alsimi kolégidmi v dant chvilu poskytoval v jeho kritike cinnovcov pridant
hodnotu. Tazko povedat, ¢i by sa vo svojej argumentécii oprel do tej miery o pon-
tifikat alebo decemvirat, vyznieva to menej pravdepodobne.

Dal&i z argumentov, ktoré ¢osi vypovedajd, priniesol Badian, ktory pouZil
pre dataciu Sullovho auguratu az po roku 82 uz vyssie spominant poznamku
vychéddzajtcu z Plutarchovho Zivotopisu Sullu (35, 1-2), kde Plutarchos uvéadza,
ze Sullovi zomierala uprostred osladv zasviatenych Herkulovi manzelka Metella
a knazi ho upozornili, aby sa k nej nepriblizoval a neposkvrnil sa, a aby jej amr-
tim nenechal poskvrnit i svoj dom.*? Sulla sa s manzelkou rozviedol a nariadil
jej, aby sa nechala previest z jeho domu. Z Badianovho pohladu platil aj v sul-
lovskom obdobi podobny zdkaz pre pontifikov,” a kedZe zaroven predpoklad,
ze Sulla ziskal augurét az po roku 82, bol podla neho pontifikat Sullov druhy
knazsky trad, teda ten, ktorého navratenia sa Sulla doméhal uz v roku 84 od se-
natu. Co by samozrejme opit podporilo datovanie Sullovho augurétu az po no-
vembri 82. Badian vSak jasne nevysvetlil preco si z kniazskych kolégii o ktorych sa
dozvedame, Ze sa ich ¢lenovia nemali dostavat do kontaktu so zosnulymi, vybral
tak jednoznacne iba pontifikov a odmietol augurat, hoci vedel, Ze aj ten je v tomto
zmysle spominany.* Pozndmku v Tacitovych Analoch (1, 62), kde Tiberius vy¢ita
Germanikovi, Ze sa ako augur zacastnil pohrebnych obradov, odmietol ako pri-
klad Tiberiovej mala fides* K d'alsej Tacitovej pozndmke v tom istom diele (2, 83),
kde Tacitus opisuje ako do miestnosti so zosnulym Germanicom nemohli vstapit
ziadni flaminovia ani auguri, sa nevyjadril a v tomto pripade tazko uplatnit jeho
argument o mala fides.

41

ASSENMAKER, De la victoire au pouvoir, s. 207. To, Ze v pripade vyhlasenia za hostis ¢lovek

prisiel i o augurat tiez napr. KEAVENEY, Sulla Augur, s. 151 a nevylaéil to ani RUPKE, Rémis-

che Priester in der Antike, s. 88, pozn. 3, no pripomina, Ze vylacenie by bolo v pripade inych
aradov pravdepodobnejsie. K tomu, Ze pravidlo v Sullovych ¢asoch neplatilo BADIAN, Sulla’s

Augurate, s. 37.

2 BADIAN, Sulla’s Augurate, s. 39.

# Podobne LENNON, Jack. Pollution and Religion in Ancient Rome. Cambridge, 2014, s. 141;
SHANNON-HENDERSON, Kelly. Religion and Memory in Tacitus” Annals. Oxford, 2019, s. 86,
ktora uznala, Ze pravidlo dodrziavali hlavne Augustus a Tiberius, ale na zdklade LIVIUS, Ab
Urbe Condita II, 8,7 (k analyze Liviovej pasdZe pozri nizsie) predpokladala, Ze platilo aj v pred-
chadzajacom obdobi.

# BADIAN, Sulla’s Augurate, s. 39, pozn. 57.

* Podobne SHANNON-HENDERSON, Religion and Memory in Tacitus” Annals, s. 86-88, ktora

predpokladd, Ze to pre augurov platit nemuselo a striktne ani pre d'alsie kilazské posty a tiez

podobne obchadza Tac. Ann. 2.83.
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Frier Badianovu teériu odmietol. Sulla sa podl'a neho rozviedol, lebo sa prave
konali slavnosti spojené s Herkulom a nemohol ich prerusit smutenim.* Vylacit
sa tdto moznost neda. Frier vsak kladol vo svojej analyze pasaze velky doéraz
na to, ze Sulla sa i rozviedol, no Plutarchos rozvod spomina iba ako exemplum
Sullovej zboZnosti, knazi od neho v Plutarchovom texte rozvod neziadaja, chct
len, aby manzelka nezomrela v jeho dome, ¢oho sa pri svoje kritike Frierovho
postoja chytil Badian a upozornil na to, Ze aj d'al$ie Frierove argumenty zostali
pomerne nejasné a nepresné. Frier sa totiz snazil dokazat, ze pravidlo o ritudl-
nej poskvrne pontifikov v kontakte so zosnulym platilo az od imperidlnych c¢ias
a opierajuc sa o Koestermannov komentar Tacita predpokladal, Ze i na augurov
sa pravidlo vztahovalo az od Tiberia. V Koestermannovom komentari k dané-
mu miestu v8ak nenachadzam ni¢, ¢o by viedlo k podobnému zaveru.”” Frier sa
tieZ snazil podporit svoju hypotézu o spojeni mozZnej poskvrny a sviateni Herakla
aj jednom priklade z diela Historia Augusta a dvoch z Livia.* V8etky tri zmie-
nené priklady poukazuja na to, Ze luctus mohol brénit jednotlivcom v tcasti
na naboZenskych ritudloch. Livius dokonca hovori, Ze v tomto zmysle existovalo
pravidlo.” Badian vsak spravne pripomenul, Ze nemédme dokaz, ze by podobné
nariadenie platilo i v pripade Herkulovych oslav, a aj bez tohto argumentu spo-
chybniuje Frierovu tézu treti pripad, ktory sa tyka Marca Horatia Pulvilla, ktorého
v roku 507 chceli zbavit moznosti zasvitit chram Jova Optima Maxima, lebo mu
zomrel syn.”® Z tohto pohl'adu by sa situdcia skuto¢ne scasti podobala tej Sullovej:
obaja boli uprostred naboZenskych ritudlov a mal im zomriet rodinny prislusnik,
¢o ich podla niektorych malo zjavne poskvrnit. Analogicky by to vysvetlovalo
Sullov rozvod, lebo iba tak sa mohol uchranit pred spojenim s manzelkou, lebo
jej odchod z jeho domu by sam osebe nestacil.”® Argument zalozeny na analégii
s Horatiom v&ak tieZ nesie viaceré komplikacie. Cast tradicie totiz Horatia zaro-
venl povazovala za pontifika.”® Ak by bol pontifikom a jeho zasvatenie chrdmu
by bolo ohrozené prave preto, lebo zastaval tento knazsky arad, tak by to potvr-
dzovalo skor Badianovu tedriu ako Frierovu. No o Horatiovom mieste pontifika
sa pochybuje ako nakoniec aj o datovani jeho mozného pontifikatu.”® Podstatny
argument voci tomu, Ze mu v dedikovani chramu v pripade tmrtia syna bra-
nila jeho ndboZenska funkcia je nakoniec i to, Ze chram dedikoval magistratus

# FRIER, Bruce. Sulla’s Priesthood. In Arethusa, 1969, ro¢. 2, ¢. 2, s. 192, hlavne pozn. 57.

47 Pozri KOESTERMANN, Erich. Cornelius Tacitus. Annalen. I. Winter, 1963, s. 214.

% SCRIPTORES HISTORIAE AUGUSTAE, Hadrian 23, 16; LIVIUS, Ab Urbe ConditaIl, 8, 7 a XXII,
56, 4-5.

4 LIVIUS, Ab Urbe Condita XX, 56, 4.

50 TIVIUS, Ab urbe conditaIl, 8, 7.

1 K tomu, Ze poskvrnenie vyplyvajtce zo smrti pripadlo na rodinnych prislusnikov pozri LEN-
NON, Pollution and Religion 2014, s. 141.

2. VALERIUS MAXIMUS, Factorum at librorum memorabilium V, 10, 1, CICERO, De domo 139
o nom hovori ako o novus sacerdos contra SYMMACHUS, Epistulae II, 6, 3, kde sa jeho pon-
tifikat v tejto stivislosti vobec nespomina. Na druht stranu pre Symmacha to v kontexte jeho
pasaze nebolo vyznamné, lebo on na tomto mieste nechcel poukdzat na Horatiovu zboznost, ale
ho chcel vyzdvihniat ako exemplum dusevnej odolnosti voc¢i synovmu tmrtiu.

% SZEMLER, The Priest of the Roman Republig, s. 49.
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a pontifex mu len asistoval,* takze vyhrady Horatiovych oponentov by davali
zmysel iba ak sa ho snazili zastavit ako konzula a nie pontifika. Tym sa vracia-
me spéat k Frierovej téze a Horatiova pozicia tak scasti vskutku zrkadli Sullovu.
Na druhej strane sa vSak argument d4 paradoxne postavit i proti Frierovej te6-
rii, lebo sa nezd4, Ze by tradicia Horatiovi pre jeho zasvatenie chramu ¢okol'vek
vy¢itala, pripadne Ze by niekto spochybrioval zasvétenie chramu ako také, skor
naopak, Horatius sa stal pre budtce generéacie prikladom odhodlanosti plnit svo-
je povinnosti bez ohl'adu na mozné nestastie.” Podobné pravidlo je teda vel'mi
sporné a platilo zrejme len v niektorych situéciach.

text, lebo knazi podla biografa od Sullu nechceli rozvod a Frierova tedria a pa-
ralela s Horatiom déva zmysel iba, ak by ho ziadali. Plutarchov text (a to, ze
Plutarchos tu spravne nepochopil svoje zdroje sa dokazat nedd) naznacuje obavy
z poskvrnenia iba, ak by sa Sulla dostal do kontaktu, alebo bol v dome so zosnu-
lym. Sullovo rozhodnutie o rozvode sa tak v texte objavuje, ako na to poukézal
Kaeveney, vyslovene ako d'alsi priklad Sullovej zboznosti, ked robi v tomto sme-
re viac ako musi.” Frier ¢ital text v tejto pasazi do znac¢nej miery podla svojich
potrieb, Badian zasa obisiel niektoré dolezité body, hlavne spominaného Tacita
a najpravdepodobnejsie sa preto zda zhodnotenie Keaveneyho. Z jeho pohladu
mali zakazané adtrectare feralia ¢lenovia vSetkych kiniazskych kolégii, ¢o mame do-
loZené u flaminov, pontifikov i augurov.” Pévodny Badianov argument zaloZeny
na smrti Sullovej manzelky sa tak pre potvrdenie pontifikdtu, ale ani auguratu,
nedd pouzit.

Este jedna poznadmka hrala vo vyskume zna¢na tlohu. Cicero spomina v liste
Appiovi Claudiovi Pulchrovi, Ze v minulosti nebyvalo zvykom, aby knazi vy-
znamnych kolégii vybrali niekoho, kto mal v kolégiu nepriatela.”® Pre Riipkeho
to predstavovalo délezity argument pre odmietnutie Sullovho auguratu pred
rokom 82, lebo predpokladal, Ze len tazko by Asiagenes umoznil, aby sa Sulla -
jeho nepriatel - dostal do kolégia.”® No uz zakratko na to Drummond upozornil,
ze iba tazko doloZit nepriatel'stvo tychto dvoch muzov pred rokom 83% a upo-
zornil na to, Ze ak by Sulla bol augurom uz pred odchodom na vychod, stre-
tol by sa v kolégiu i s Mariom, ktory sa stal augurom niekedy v obdobi 98 az
96.°8 Drummond vs$ak spochybnil nielen ich skoré nepriatel'stvo, ale odmietol,

> LATTE, Kurt. Romische Religionsgeschichte. Miinchen, 1960, s. 200, hlavne pozn. 4; SZEMLER,
The Priest of the Roman Republic, s. 49.

> SYMMACHUS, Epistulae 111, 6, 3.

* KEAVENEY, Sulla Augur, s. 151, hlavne pozn. 12.

% AULUS GELLIUS, Noctes Atticae X, 15, 25 (k flaminom); SERVIUS, Ad Aeneid III, 64 (k ponti-
fikom); TACITUS, Annales I, 62 a II, 83 (k augurom ale i flaminom).

% CICERO, Epistulae ad familiares III, 10, 9.

% RUPKE, Romische Priester in der Antike, s. 89.

% DRUMMOND, The Ban on Gentiles, s. 399 a pozri tiez BADIAN, Ernst. Studies in Greek and
Roman History. Oxford, 1964, s. 224; HINARD, Frangois. Les Proscriptions de la Rome Répub-
licaine. Rome, 1985, s. 344.

61 CICERO, Ad Brutum I, 5, 3. RUPKE, Rémische Priester in der Antike, s. 161 a DRUMMOND,
The Ban on Gentiles, s. 399, pozn. 156 datoval jeho augurat do 98/97; SZEMLER, The Priest of
the Roman Republic, s. 148 do 97/96.
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ze by pravidlo platilo po roku 104. Jeho platnost sa mala skon¢it zavedenim lex
Domitia a opiera sa o Northa, ktory v8ak vychddzal iba z toho, Ze Cicero v tex-
te listu Appiovi Claudiovi hovori v minulom ¢ase. Na zdklade toho malo platit
pravidlo o vylucovani nepriatelov v davnej minulosti a to pred zavedenim lex
Domitia.®* North si v8ak i protirecil, lebo si uvedomoval, Ze v tridsiatych rokoch
druhého storocia boli medzi ¢lenmi kolégia nepriatelia ako napriklad oponenti
Scipiona Aemiliana v podobe Metella Macedonica a d'al$i.®® Lex Domitia teda
nemusela rusit pravidlo, no i bez ohladu na to, sa nezda, minimalne nemame
konkrétnu situéciu, kedy by auguri odmietli prijat nového ¢lena na zaklade ta-
kéhoto pravidla.

North identifikoval pravidlo len na zdklade Ciceronovej korespondencie
s Appiom Claudiom. Problém pravidla, ktoré tu Cicero zmietiuje, vSak leZi aj
v kontexte samotnej koreSpondencie s Appiom Claudiom.* Cicero Appiovi
Claudiovi stupiiuje a vymenovava dokazy svojho priatel'stva k Appiovi a ako ko-
necny a vrcholny argument prinasa prave odkaz na spolo¢ny knazsky trad. Islo
o dolezity odkaz, lebo Cicero nim dokazoval, Ze medzi nimi nebolo nepriatel'stvo,
ktoré by im branilo v spolupréci. Spolo¢ny zdujem o kolégium a ticast v iom vyu-
ziva ako platformu pre bliz$iu spolupracu.® Odkaz na pravidlo tak tazko vnimat
ako nieco iné, nez rétorické dokazovanie ich vzajomnej politickej blizkosti. Toto
partnerstvo zaloZené na spolo¢nej Gicasti v kolégiu Cicero este potvrdzuje tym, ze
v inom liste zddraznuje, Ze Appius ho schvalil, ked ho - Cicerona - kooptovali
do kolégia.® To je z jeho pohladu dokaz ich priatel'stva a v podobnom zmysle
treba chapat aj pravidlo o nepriatel'och v kolégiu. Cicero vyuziva tato logiku aj
pri zavedeni pravidla. A kedZe ziadne také pravidlo zjavne neexistovalo, vytvéra
ho a zasadzuje do minulosti, a kedze uz neplati, odvoléva sa v liste na tradicie
predkov (mos mairum), ¢im toto pomyselné pravidlo zasadané do minulosti ak-
tualizuje a vytvara tak predstavu, Ze Appius ako odbornik na augurélne pravo
mohol jeho kooptovanie do kolégia odmietnut, ale tak nespravil, ¢im dolozil ich
vzajomné spojenectvo.

Kedze pravidlo tak zjavne vyplyva z Ciceronovej stratégie v korespondencii
s Appiom, a pokial by aj kedy v minulosti platilo, tak zrejme nie po roku 104, ne-
mozno ho preto pouzit ako vyznamny argument pri datécii Sullovho auguratu.
Ten tak moZzno teda datovat aj pred jeho odchod na vychod a vzhladom na min-
cu RRC 359 by som sa prihovaral za tto moZznost.

%2 DRUMMOND, The Ban on Gentiles, s. 400 hlavne pozn. 158; NORTH, Family Strategy and
Priesthood in the Late Republic, s. 531.

% NORTH, Family Strategy and Priesthood in the Late Republic, s. 537.

# K dobovému kontextu korespondencie GELZER, Matthias. Cicero. Ein biographisches Ver-
such. Wiesbaden, 1969, s. 226-228; FUHRMANN, Manfred. Cicero und die romische Repub-
lik. Miinchen - Ziirich, 1989, s. 179-181; LINTOTT, Andrew. Cicero as Evidence. Oxford, 2008,
s. 253-260.

% Pozri CICERO, Ad Familiares III, 7, 9; 111, 13, 2. Platilo to obojstranne, Appius Claudius venoval
Ciceronovi Liber auguralis nazvany zrejme Auguralis disciplina: CICERO, Ad Familiares 1III, 4,
1; GUILLAUMONT, Francois. Philosophe et augure. Recherches sur la théorie cicéronienne de
la divination. Bruxelles, 1984, s. 84 a Cicero v Ad Familiares IlII, 9, 3 uznava v tomto smere jeho
autoritu, tiez CICERO, Brutus 267.

% CICERO, Ad familiares I1I, 4, 2.
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