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Traditionally, the passages of Posidonius or Caesar are considered to be the first mention of the
Germans in the ancient literature. But, besides these well-known texts, there are still a few refer-
ences that have been judged in the past, at least by some authors, that they might be authentic and
precede Caesar’s expedition to Gaul and his testimony about the Germans. The study discusses two
of these references, the first is a known inscription from Fasti triumphales dated to 222 BC and the
other is a tradition that preserves the Germans in the Spartacus’ army. The article not only sums up
the current positions to the two, but also brings a few observations of its own.

Klacové slova: Germani; antickd literatara; Clastidium; Spartakus; Caesar;

Keywords: Germans; Classical Literature; Clastidium; Spartacus; Caesar;

Anticka percepcia Germanov sa v ramci stcasného communis opinio zacina Pose-
idéniom alebo Caesarom. Jeden ¢i druhy by mali byt zodpovedni za prvé oboz-
namenie antického sveta s touto populéciou. V stivislosti s Poseidéniom sa pri-
tom hovori hlavne o rozsireni oznacenia, zatial ¢o Caesar mu mal dat’ konkrétny
obsah v podobe populécii prichadzajacich spoza Rima s celym balikom specifik
zaloZzenych na antickych etnografickych stereotypoch, ktorymi ich Caesar odlisil
od susednych Galov. Okrem Poseidénia a Caesara st tu vsak i iné dobové tra-
dicie, ktoré ¢o-to prezradzaju o rimskej percepcii Germanov. Je ich viacero, ja sa
nebudem venovat podrobne vsetkym, ale iba dvom z nich. Teraz aspon par slov
k tym, ktoré obchadzam. Germani sa vobec prvykrat v zachovanej literatare ob-
javuja v diele Herodota', ide vSak iba o izolovant zmienku, v ktorej Grék hovori

! Herodotos. I, 125; k tomu ASHERI, David - LLOYD, Alan - CORCELLA, Aldo. A Commentary
on Herodotus Books I. - IV. Oxford: Oxford University Press, 2007, s. 164. Germani sa objavuja
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o Germanoi ako o obyvateloch Karmanie. Tato pasdz nema Zziaden vztah k ne-
skorsej diskusii o germanskej populécii Eurépy, navyse moze ist iba o neskorsiu
zamenu Karmancov za znamejsich Germanov. Daldiu zmienku, ktort niektori
autori povazovali za doklad starSej percepcie Germanov v rimskom prostredy,
priniesol Stefan Byzantsky v suvislosti s keltskou populaciou Germara (s. v. Ger-
mera, Billerbeck). Stefan uvadza ako svoj prameni pseudoarlstotelovsky spis De
mirabilibus auscultationibus, o populécii hovori iba tol'ko, Ze Zije bez slnka, ¢im
naraza zrejme na polarnu noc a severné oblasti. Santo Mazzarino videl v popu-
lacii Germénov, Stefanova charakteristika tomu nebrani, umiestnenie Germéanov
na sever je spravne. No Mazzarino pocital s prili§ mnohymi d'al$imi a nepresved-
¢ivymi premennymi. V zachovanej verzii De mirabilibus sa ziadna takato cha-
rakteristika nenachadza, ¢o Mazzarino vysvetlil existenciou nezachovanej verzie
diela. Dolezité je tiez datovanie De mirabilibus; aby Mazzarino mohol povazovat
zmienku za starsiu ako 1. storocie pred n. 1., navrhol tato fiktivnu verziu datovat
do 2. storocia pred n. 1.2 Polverini v stivislosti s Mazzarinovou tézou neskdr sprav-
ne poukazal, ze aktkol vek argumentéciu komplikuje nejasné obdobie vzniku De
mirabilibus®>, nehovoriac o Mazzarinovom predpoklade nezachovanej verzie diela.
K tymto neistotam sa este pridava zakladna skuto¢nost - a tou je, ¢i vobec mozno
povaZzovat tato populaciu za zmienku o Germéanoch, lebo v rukopisoch sa okrem
verzie Germara objavujt i Germera a Germaroi.* Vidiet v hesle Stefana Byzant-
ského Germanov je preto v stave aktualnych vedomosti iba tazko udrzatelné.
Teraz sa budem venovat zmienkam o Germénoch, ktoré st predmetom tejto
stadie; ide o dva pramene. Prvym je zdznam z kapitolskych Fasti triumphales,
kde sa pri roku 222 pred n. I. hovori o vitazstve Claudia Marcella pri Clastidiu
nad Galleis Insubribus Germl[an(eis)].” Druhy naznak pochédza z tradicie, kto-
ra sa tiahne Sallustiom, Liviom ¢i autorom vytahov z jeho diela, Plutarchom
a Frontinom.® Podla tejto tradicie sa Germéani objavili uz v Spartakovom vojsku,
¢o evokuje moznost, Ze Germani by mohli byt v Italii zndmi uz pred Caesarom.
Poseiddniovi sa v tejto stvislosti venovat nebudem, ten by si vyzadoval vlast-
na stadiu. Zameriam sa iba na spravy vo Fasti triumphales a v tradicii spojenej

i v Hlyricu, Ligtrii a Malej Azii, pozri RUBEKEIL, Ludwig. Suebica. Volkernamen und Ethnos.
Budapest: AKAPRINT, 1992, s. 159.

2 MAZZARINO, Santo. La piu antica menzione dei Germani. In Studi classici e orientali, 1968,
roc€. 6, s. 79. Nejasnosti tejto teérie nacrtol uz ZECCHINI, Giueseppe. La pit1 antica testimonianza
del nome dei Germani nel mondo classico. In SORDI, Marta (ed.). Conoscenze etniche e rapporti
di convivenza nell’antichita. Milano: Universita Cattolica del Sacro Cuore, 1979, s. 68.

* POLVERINI, Leandro. Germani in Italia prima dei Cimbri? In SCARDIGLI, Barbara e Piergiu-
seppe (eds.). Germani in Italia. Roma: Consiglio nazionale delle ricerche, 1994, s. 8.

* BILLERBECK, Margarethe (ed. et trans.). Sthephani Byzantii Ethnica I. Berolini et Novi Eboraci:
De Gruyter, 2006, s. 420.

> DEGRASSI, Atilius (ed.). Inscriptiones Italiae XIII/I. Roma: La Libreria dello Stato, 1947, s. 78.

¢ SALLUSTIUS. Historiae. 111, 96: Atque illi certamine consili inter se iuxta seditionem erant, Crixo
et gentis eiusdem Gallis atque Germanis obviam ire et ultro offerre pugnam cupientibus, contra
Spartaco; LIVIUS. Periochae. 97: M. Crassus praetor primum cum parte fugitivorum, quae ex
Gallis Germanisque constabat; FRONTINUS. Strategemata. 1I, 5, 34: partem Spartaco obiceret
pugnaque eum frustraretur, parte alia Gallos Germanosque; PLUTARCHOS. De Vita Crassi.
9: ov ['éog pev 10 Fepuavikov BPpet Kod ppovipatt tdv Zmaptoxeiov dmooyic0éy eéaipvng sunesav
dmov dEpdetpe.
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so Spartakovym povstanim. Povstanie sa odohralo az po tom, ¢o Poseidonios
napisal svoje Dejiny.” Z tohto pohladu by sa mohlo zdat nelogické, ze rozoberdm
tradiciu, ktora (ak by Poseidénios o Germanoch skuto¢ne hovoril®) mala v savis-
losti s percepciou Germanov v rimskom prostredi iba malt vypovedna hodnotu,
ale tato tradiciu pokladam za tplne nezavisltt od Poseidénia. Vedd ma k tomu
dva momenty. V prvom rade Poseidénios bezpochyby vo svojom rozpravani ne-
vykresloval Germanov ako nebezpe¢nych nepriatelov Rima, ak plati communis
opinio, ze poseidoniovski Germani boli iba stcast Galov, kym v rozpravani v st-
vislosti so Spartakom sa objavujt ako rovnocenny nepriatel Rimanov i v porov-
nani s Galmi, takZe vyslovene v caesarovskom zmysle. Druhym faktom je, Ze
Poseiddnios ukon¢il svoje Dejiny este pred udalostami tykajtcimi sa Spartaka,
takze nemohol byt ani zdrojom tejto tradicie.

Sttdia nema ambiciu riesit otazku, ¢ Germani boli alebo neboli pred Caesarom
znami, takato pozitivistickd ambicia uz, samozrejme, do modernej historiografie
nepatri, v stadii ide o pribliZzenie sa prametiom, o porozumenie ich nadvadznosti
¢i kauzalite s kontextom, v ktorom vznikaji. Ciel om je hlbsie pochopenie proce-
su, v ramci ktorého sa Germéani v oboch pripadoch objavuja.

Fasti triumphales a rimske vitazstvo v roku 222 pred n. 1.

Germénov v napise povazovali v minulosti viaceri, hlavne talianski badatelia
za autentickych.” Ak by to tak bolo, népis by prenasal rimsku percepciu Germa-
nov az do 3. storocia pred n. 1. Zaznam o vitazstve bol sice skuto¢ne zapisany
v roku 222 ¢i 221 pred n. 1., ale v obdobi rokov 19 - 11 pred n. 1. bol prepraco-
vany. Polverini na zéklade toho zhodnotil vypoved néapisu v savislosti s Ger-
manmi slovami: La testimonianza del nome dei Germani offerta dai Fasti triumphales
vale, insomma, per l'etd della redazione a noi notta, cioe per I'eta augustea (Svedectvo
o mene Germanov, ktoré pontikaja Fasti triumphales, ma cenu hlavne v pripa-
de obdobia ndm znamej redakcie tohto textu, ¢o je augustovské obdobie /prekl.
autor ¢lanku/.)."” Napriek tomu starsie badanie bolo k autenticite napisu otvo-
renejsie. Jeden z poslednych hlavnych predstavitel ov autenticity textu Zecchini
zhrnul dovtedajsie argumenty a pridal i niektoré vlastné poznamky." Zecchini

7 NORDEN, Eduard. Die Germanische Urgeschichte in Tacitus Germania. Darmstadt: Wiss. Buch-
gessel., 1974, s. 78 predpokladal sullovské obdobie; MALITZ, Jiirgen. Die Historien des Poseido-
nios. Miinchen: C. H. Beck’sche Verl., 1983, s. 57 sice predpoklada, Ze Sallustius Poseidénia ¢ital,
ale v Dejinach nevyuzil, lebo hovoria o inom obdobi. Poseidéniove Dejiny kon¢ili asi okolo 86
pred n. 1, pozri MALITZ, ref. 7, s. 58.

8 Predpoklada sa tak na zéklade Athenaiovych slavnych slov: I'eppovot 8¢, @¢ ictopel Iloceddviog
&v Tf] TPLIKOGTH, GPLGTOV TPOCPEPOVTAL KpEQ HEANSOV GITNUEVE Kol Emmivoust yého Kol TOV otvov
dxpoarov. ATHENAIOS. 1V, 153e.

°  Viaceri zastancovia st zhrnuti v ZECCHIN]I, ref. 2, s. 67, pozn. 14 a viaceri z nich st spominani
a kritizovani v POLVERIN]J, ref. 3. V Nemecku hlavne Much, hoci pévodne zastaval i on opa¢né
stanovisko; k tomu POLVERINI ref. 3, s. 4-5, viac k Muchovej tedrii a k jej protire¢eniam pozri
RUBEKEIL, ref. 1, s. 56, pozn. 693; tiez Theodor Mommsen v prvom vydani Rémische Geschich-
te, ale v druhom uZz preferoval Gaesatov. K tomu POLVERIN], ref. 3, s. 3. Muchov postoj si nasiel
iba malo zastancov, pozri POLVERINI, ref. 3, s. 5.

10 POLVERINI, ref. 3, s. 10.

1 ZECCHINI, ref. 2, s. 71-76.
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argumentoval literarnymi i epigrafickymi pramenmi. Z literarnych to boli hlavne
Propertius a Livius, v pripade epigrafickych napisov islo o texty CIL 7832 a 7836,
na ktoré upozornil uz P. Fraccaro."

Propertiov text bol a je podla moéjho nazoru stale relevantny, a to nielen
pre tych, ktori nim dokladali autenticitu textu, ale i pre druha stranu. Ide o text
Elegii 4.10.39 - 42: Claudius a<t> Rheno traiectos arcuit hostes / Belgica cui vasti parma
relata ducis: / Virdomari; genus hic Rheno iactabat ab ipso, / mobilis e recti<s> fundere
gaesa rotis (A Claudius zasiahol nepriatela, ktory prekrocil Ryn a ziskal belgicky
stit mohutného vodcu Virdomara. Ten chvalil svojich Iudi od Ryna a za jazdy
vedel vrhat ostepy /volny preklad autora ¢lanku/.). Verse sa viazu k vitaz-
stvu Rimanov vedenych Claudiom Marcellom pri Clastidiu; to, ¢o v nich podla
Zecchiniho dokladéa autenticitu napisu, je vyber slova gaesa (gaesum = galska kopi-
ja), ktoré asociuje s Gaesatmi, ktori by podl'a verSov mali pochddzat od Ryna a ich
velitel sa v texte spomina v suvislosti s Belgami (belgickym stitom).” Pritomnost
Gaesatov v bitke dokladaja Polybios i Plutarchos™ a podl'a Zecchiniho Propertius
odkazuje v texte na to, ze pochadzaja z oblasti dolného a stredného Ryna. Gaesati
podla toho pochadzajt z oblasti, kde podla Zecchiniho sidlili Germani, ktori sa
tam dostali uz niekedy okolo roku 700 pred n. 1. Spojenie s Belgami prostrednic-
tvom velitel'a este podciarkuje ich germéansky pévod, lebo podla Caesara a Tacita
boli Belgovia germanskeho povodu. Gaesatov pri Clastidiu v tomto zmysle
Zecchini povaZzuje v Propertiovom texte za Germanov a zaroven za doklad au-
tenticity Germanov v texte Fasti triumphales.”® 1 Zecchini si vsak uvedomoval, Ze
Propertius moze vo versoch nadvizovat na augustovskt propagandu.’® Germani
patrili v obdobi prelomu letopoc¢tov k najvyznamnejsim nepriatel om riSe, navyse
vitaz pri Clastidiu Claudius Marcellus patril do Augustovej rodiny", pri prepra-
covani teda mohlo prist k tmyselnému nahradeniu nejakej populécie v napise
Germanmi. Napis by tak ziskal nielen na aktualnosti v stivislosti s dobovym vo-
jensko-politickym kontextom, ale Augusta by jeho obsah postavil do alohy tra-
di¢ného ochrancu Rima pred Germanmi. Triumf patril k dolezitym nastrojom au-
gustovskej propagandy a politickej legitimizacie'®, prave v tomto zmysle mozno
chépat i zachovany text o vitazstve pri Clastidiu. Polverini zasa zdoraznil chro-
nologicky aspekt. Propertiove verse vznikli priblizne okolo roku 16 pred n. 1., text
z Fasti triumphales bol redigovany niekedy medzi rokmi 19 az 11 pred n. 1. Medzi

2. FRACCARO, Plinio. Un episodio delle agitazioni agrarie dei Gracchi. In Opuscula II. Pavia:
Presso da Rivista Athenaeum, 1957, s. 53-77, ale prvykrat bol prispevok publikovany uz v r. 1953
v Studies presented to David Moore Robinson (St. Louis).

B Proti tomu, Ze by sa na zaklade tohto Propertiovho versa dalo hovorit o germanskom nacelni-
kovi, napr. DOBESCH, Gerhard. Zur Ausbreitung des Germanennamens. In Pro Arte Antiqua.
Festschrift fiir Hedwig Kenner. Wien; Berlin: Koska, 1982, s. 89, pozn. 4.

14 POLYBIOS. Historiae. 11, 34; PLUTARCHOS. De Vita Marcelli. 6-7.

> ZECCHINL, ref. 2, s. 71-72, es$te pridava: Naturalmente la presenza dei Germani a Clastidio
dovrebbe in ogni caso ritenersi limitata a bande armate di non grande entita, che colpirono pero
la fantasia dei Romani, i quali forse avevano gia sentito parlare di questi Germani negli anni
precedenti per il solito tramite di viaggiatori e mercanti gallici o marsigliesi...

16 ZECCHINI, ref. 2, s. 70.

7' K tomu i so star$ou literatarou RUBEKEIL, ref. 1, s. 156.

8 Pozri LANGE, Carsten. Triumphs in the Age of Civil War. London: Bloomsbury, 2016, s. 125-155.
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textami je tak zjavna ¢asovéa zhoda a aj na jej zéklade, ako i na zaklade obsahu
Polverini na¢rtol moznost starsej Braccesiho tedrie o priamej zavislosti Propertia
od textu fastov.! Polverini je v tomto pripade opatrnejsi a pocita i s moznostou,
Ze i8lo len o nadvaznost na dobovt propagandu, ni¢ to vsak nemeni na tom, ze
Propertiove verse vo viacerych bodoch priamo evokuja text napisu.* Polverini
tiez nacrtol v suvislosti s belgickym p6évodom Virdumara moznost, ze basnik
sa chcel prezentovat ako poeta doctus a spojil vSeobecne uznavany galsky po-
vod Gaesatov s Belgami, aby z nich spravil Germanov.? Spominané argumenty
do vel'kej miery vysvetluju spojenie Propertiovho textu s textom napisu a dokla-
daju, ze jeden i druhy text mozno klast do Augustovho obdobia.

Okrem nich v$ak mozno siahnut i po dalsich indiciach, ktorym sa v doteraj-
som vyskume nevenoval dostato¢ny priestor. Aby Propertiov text bolo mozné
povazovat za doklad autenticity napisu, musel by nadvazovat na spravy z konca
3. storocia pred n. 1. Propertiov text sice hovori o vitazstve pri Clastidiu a od-
kazuje na Gaesatov, ktori v bitke boli pritomni, ale d’alsie realie, ktoré uvadza,
ho preukazatelne ukotvuju do obdobia po Caesarovi. Text svojou vypovedou
smeruje k tomu, aby naznacil pritomnost Germanov v bitke, robi tak, ako uz
bolo spominané, uvedenim Ryna a Belgov. Prave pripomienka Ryna a Belgov cel-
kom jasne postva Propertiov obsahovy konstrukt na koniec letopoctu, lebo prvy,
kto uviedol jedno i druhé do pozornosti antickej geografie a etnogratie, bol az
Caesar.? Aby teda bolo moZzné pouzit Propertiove verse na dolozenie autenticity
napisu, museli by sme predpokladat, Ze Propertius zaloZil svoju elégiu na starej,
inak nezachovanej sprave, ktorad by dokladala nielen percepciu Germénov, ale
i Ryna a Belgov. Ryna dokonca v tom zmysle, v akom ho skoncipoval Caesar,
teda v zmysle hranice medzi Galmi a Germanmi, ¢o je na prvy pohlad nerealne.
Propertiov text je pevne ukotveny v znalostiach svojej doby a autenticitu napisu
nielenZe nedoklad4, ale naopak, doklada, Ze okolo roku 16 pred n. 1. existovala
silnd snaha zapojit do udalosti pri Clastidiu Germanov a pozdvihnut tak minu-
lost Augustovho rodu. V tomto kontexte Propertiove verse celkom jasne doku-
mentuju ciele redaktora napisu a caesarovské korene jeho vedomosti.

Druhy podstatny argument zastancov autenticity napisu savisi s textom de-
jin Tita Livia 21.38.8, ktory zachytava Hannibalov prechod Alp: Nec veri simi-
le est ea tum ad Galliam patuisse itinera; utique, quae ad Poeninum ferunt, obsaepta
gentibus Semigermanis fuissent (Nie je pravdepodobné, ze by cesty boli v tej dobe
otvorené, hlavne tie, ktoré veda k Penninu, boli obsadené pologermanskymi
populaciami; prekl. autor ¢lanku.). Pologerméni v texte podla Zecchiniho, ale
i d'al$ich® dokumentujt, Zze Livius mal vedomost o starorimskej tradicii, ktora

1 POLVERINJ, ref. 3, s. 7-8, v stivislosti s Braccesim hlavne poznamka 50.

20 Cely text tejto casti ndpisu: M. Claudius M. f. M. n. Marcellus an. DXX[XI] co(n)s(ul) de Galleis
Insubribus et Germ[an(eis)] k. Mart. isque spolia opima rettu[lit] duce hostium Virdumaro ad
Clastid[ium] [interfecto]. Obsah oboch textov spomina vodcu nepriatel ov Virdumara, napis ho-
vori o bohatej koristi a Propertius o Virdumarovom belgickom stite, ktory moze evokovat prave
ziskant korist po mftvom vodcovi.

2 POLVERINI, ref. 3, s. 8.

2 CAESAR. De Bello Gallico. I, 1.

% R. Much ¢i G. Neckel, pozri ZECCHINI, ref. 2, s. 74, pozn. 33.
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hovorila o pritomnosti Gaesatov v Penninskych Alpach v roku 218 pred n. . Malo
ist o zvysky porazenych jednotiek od Clastidia, ¢ize Zecchini sa pokusal retazit
svoje argumenty spominané uz v savislosti s Propertiom.* Livius je jediny autor,
ktory Germanov v tejto oblasti spomina, a nemenuje ich ani Ziaden iny pramen
k Hannibalovi. Liviove gentes Semigermanae v tejto oblasti preto Walbank, ako
i d'alsi povazovali za anachronizmus, Livius podla neho dosadil do oblasti po-
pulaciu, o ktorej sa v suvislosti s regionmi na severe v 1. storo¢f pred n. 1. vela
hovorilo.” Mnohé o podstate Liviovej pasaZze prezradza i pouZzitie nehomogénnej
formy semigermanae gentes. Tento sposob vyjadrovania prezradza neistotu pri po-
menovani populécie.”® Ide o podobnt formu, aka sa objavuje v gréckej geogra-
tii v podobe Keltoskytov, Keltiberov alebo Lybofeni¢anov, a Livius ju vyuZziva
i na inych miestach.? Tato neistota vsak bezpochyby nestivisi so ziadnou staro-
rimskou tradiciou, ktort by poznal iba Livius, ale s geografickymi a etnografic-
kymi nejasnostami o oblastiach severne nad Italiou z druhej polovice 1. storo-
¢ia pred n. 1. Caesarovo rozliSenie populécie za Rynom na Germanov a Keltov
nebolo tplne jasné. V jeho zakladnom deleni Zili Germani na vychod od Ryna
a Galovia na zapad?, ale kedZe tato hranica nereSpektovala realitu, ale slazila
mocenskému usporiadaniu priestoru®, Caesar sam narazal na nejasnosti a chvi-
Tami prichddza na to, Ze Galovia zija i na vychod od Ryna a viaceré z populacif
na zapade st zasa germanskeho poévodu.* Navyse Germani sa objavujt i na roz-
nych inych miestach, minimalne predstavuja neustalu hrozbu, takze sa zda, ze
st pritomni v celej vychodnej Galii. Caesarove pojmy a vnimanie zostali v rim-
skej literattre ukotvené, ale bez jasnych linii*?, ¢oho odrazom je nakoniec zrejme

% ZECCHINI, ref. 2, s. 73-74.

» WALBANK, Frank. A Historical Commentary on Polybius I. Oxford: Clarendon, 1957, s. 194;
k d'algim autorom POLVERINI, ref. 3, s. 9, pozn. 61.

% RUBEKEIL, ref. 1, s. 157.

¥V podobe Taurini semigalli (LIVIUS. XXI, 38, 5), pozri tiez RUBEKEIL, ref. 1, s. 157.

% Ryn je Caesarovou hranicou, hlasom Sugambrov vyhlasuje: Populi Romani imperium Rhenum
finire (IV, 16).

2 WALSER, Gerold. Caesar und die Germanen. Wiesbaden: Franz Steiner, 1956, s. 89; GUN-
NEWIG, Beatrix. Das Bild von Germanen und Britannier. Frankfurt am Main: Peter Lang, 1998,
s. 42; KREBS, Christopher. ,Imaginary Geography’ in Caesar’s ,Bellum Gallicum”,. In The
American Journal of Philology, 2006, ro¢. 127, ¢. 1, 2006, s. 117.

% Napr. CAESAR. De Bello Gallico. 1V, 3; VI, 24 pre obyvatelstvo z lavej strany Ryna na pravej.
Caesar priznava, Ze toto obyvatelstvo Zije este v jeho ¢asoch na pravej strane Ryna, ale kulttr-
ne sa prispdsobilo. MoZze ich tak z pohladu ich koretiov povazovat za Galov, ale v sti¢asnos-
ti za Germanov, takisto ako moéze hovorit o obyvatel'stve, o ktorom dostal spravy, ze prislo
na lavt stranu Ryna z pravej - ako o Galoch alebo Belgoch. Germansky povod Belgov = CAE-
SAR. De Bello Gallico. 11, 4.

31 Uz v roku 55 sa Cicero na severe orientuje v intenciach, ktoré Caesar zasiela do Rima, ked' v reci
proti Pisonovi chape Ryn ako hranicu (in Pis. 33).

%2 Napriklad Kimbrov oznacil za Germanov (I, 33), ale este v Plutarchovych ¢asoch sa diskutovalo
o tom, akého st vlastne povodu, PLUTARCHOS. De Vita Marii. 11. Podobne i neskorsi autori
vychédzajuci z liviovskej tradicie, TIMPE, Dieter. Art. Germanen historisch. In BECK, Heinrich
(ed.). Germanen, Germania, germanische Altertumskunde. Reallexikon der Germanischen Al-
tertumskunde. Berlin; New York: De Gruyter, 1998, s. 183.
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i Liviova neistota, ktord odzrkadl'uje dobovy diskurz® a prenasa sa do podoby
jeho Pologermanov.

Tretim dokladom autenticity Germanov v népise mala byt epigrafia. Fraccaro
predpokladal, ze v napise CIL V 7832 (foro ger, ale niektori ¢itali i foro cer®)
a CIL V 7836 (cur(ator) r(ei) p(publicae) germa) mozno vidiet germanorum. Oba
napisy sa nasli v severozapadnej Italii a pri prvom z nich by islo o jedno z tych
miest, ktoré dostali nazov podla populacie ako Gallorum, Iutuntorum alebo
Brentanorum.®* Na zaklade Forum Gallorum navrhoval uz i Mommsen doplnit
na Forum Germanorum, proti tomu vsak namietal Detlefsen, Ze to by v oblasti
museli byt nejaki Germani.* Fraccaro videl dva zachytné body pre doplnenie
Germanorum, prvym bola autenticita prave nasho napisu z roku 222 pred n. 1.
a druhym ned‘aleké udolie s rovnomennou riekou Germanasca. Vystavbu Forum
Germanorum asocioval so spolupracovnikom Gracchovcov Flaviom Flaccom
a kladol ju do obdobia, ked” podl'a neho vznikla i Pollentia, teda niekedy medzi
rokmi 125 - 123 pred n. 1.¥” Germani by teda boli podla tohto oznacenia znami
v severozapadnej Italii uz na konci 2. storocia pred n. l. Skuto¢né obdobie vzni-
ku mesta, ktoré je dolozené celkovo iba na styroch napisoch, vsak nepozndme.™
Velky problém pre Fraccara nepredstavovala ani skuto¢nost, ze v prametioch
chyba zmienka o Germanoch v oblasti. Prave v tomto bode mu vyhovuje nas
napis, lebo by dokladal pritomnost Germanov v pramenioch v takom skorom ob-
dobi, i ked nie priamo v oblasti Fora. V tejto suvislosti vsak Fraccaro aspoti v po-
znamkach uviedol stadiu Nissena, ktory predpokladal, Ze Forum Germanorum
mohli zalozit zvysky Germanov od Clastidia.*” Polverini spravne preukazal, ze
udrzatelnost datovania Forum Germanorum je zavisla v tomto zmysle od auten-
ticity ndpisu a naopak.* To vsak nie je jediny problém. Moderné nazory o nazve
tohto toponyma sa dodnes réznia. Svojich zastancov ma Forum Germanorum,
ale i Forum Germanici.* Sauer, ktory sa otdzke venoval podrobnejsie, priznéava,
Ze fora oznacené podla osobnosti prevazuji nad tymi ozna¢enymi podla popu-
lacif; a tiez v rdmci tych, ¢o st oznacené podla populécii, sa pocetnejsie tie, ktoré

.....

% Caesar vniesol za obdobie svojej pritomnosti v Galii do rimskej pozornosti velké mnoZzstvo no-
vych nazvov kmenov a miest; nebolo bezpochyby lahké zorientovat sa v celej jeho geografii
a etnografii; k tomu CICERO. De provinciis. 22.

¥ MOMMSEN, Theodor (ed.). Inscriptiones Galliae Cisalpinae Latinae. Pars II. Berolini: Reimervm,
1877, s. 910, ale zaroven dodava, Ze tak ¢itali nespravne. Mommsen podobne ako Fraccaro dopl-
nil na Forum Germanorum, vychddzal pritom z analégie viackrat spominanych Fora Gallorum.

% FRACCARO, ref. 12, s. 83.

% DETLEFSEN, Detlef. Das Pomerium Roms und die Grenzen Italiens. In Hermes, 1886, ro¢. 21,
s. 533, pozn. 1.

%7 FRACCARO, ref. 12, s. 84.

% Pozri SAUER, Eberhard. Forum Germanorum in North-West Italy: The Home Comunnity and
Life of Arguably the Earliest Known Legionary Veteran in Britain. In Oxford Journal of Archea-
ology, 2005, ro¢. 24, ¢. 2, s. 200-202.

¥ FRACCARO, ref. 12, s. 83, pozn. 27.

4 POLVERINI, ref. 3, s. 9.

4 SAUER, ref. 38, s. 202 menuje zastancov jednej i druhej strany. K problémom s Forum Germa-
norum pozri i CULASSO GASTALDI, Enrica - MENNELLA, Giovanni. Regio IX. Liguria. In
Supplementa Italica 13. Roma: Quasar, 1996, s. 260.
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dy Forum Gallorum st jediné, ktoré oznacujt miesto podla vacsej jednotky ako
kmen. Na druhej strane tiez rozobera, kedy by mohlo miesto dostat’ svoje ozna-
Cenie podla cisara, a ako pravdepodobné obdobie uvadza obdobie rokov 37 - 68.
Stalo by sa tak ale az po obdobi, ked’ uz L. Valerius Geminus, ktory je hlavnym
hrdinom nim skiimaného napisu a ktory pochadzal prave z Forum Ger..., mesto
opustil. Mesto by tak muselo byt premenované pocas jeho Zivota, na zaklade
¢oho dava Sauer prednost Forum Germanorum.” Argumenty sa vsak daja vy-
hodnotit i aplne opa¢nym spdsobom, dolezita je podla mna dolozena pritomnost
mesta Germanikeia, ktoré pomenoval alebo premenoval zrejme na Claudiovu
pocest Antiochos IV., zaroven vsak plati, Ze chyba doklad o tom, Ze by Forum
Ger... lezalo na tzemi nejakého vazalského kralovstva, akym bola Commagene.
Bez ohl'adu na to, ¢i ndzov doplnime na Germanorum alebo na Germanici, to, ¢o
z dnesného pohladu nesedi na spojeni s autenticitou Germéanov vo Fasti trium-
phales, je datovanie. Fraccaro predpokladal, Ze ndzov mesta patri uz obdobiu
Gracchovcov. Na zaklade toho Zecchini mohol tvrdit, Zze ndzov mesta doklada
rimske znalosti o Germé&noch uz v druhom storoci pred n. 1., ¢o by dokazovalo, Ze
rimske znalosti o tejto populdcii nepatria az obdobiu Poseidénia alebo Caesara,
ale sa starSie - a v tomto zmysle by teda nebol dovod spochybniovat napis.
Moderné badanie vsak kladie napisy CIL 7832 a 7836 aZ na koniec 1. storo¢ia n. 1.,
resp. az do 3. storocian. 1. a AE 1988, 753 aZ po roku 285 n. 1.¥ Sauer datuje mozno
najstarsiu zmienku o Forum Ger(...) z epitafu Valeria Gemina do obdobia medzi
rokmi 43 aZ priblizne 60 n. 1.* My, samozrejme, nevieme, kedy mesto vzniklo, ale
to pre nas nie je podstatné, lebo mohlo byt premenované, pre nas je dolezité len
stanovenie obdobia post quem pre jeho zachované oznacenie - a tym je v tomto
pripade rok 43 n. 1. KedZe ziaden z textov teda nie je mozné datovat do obdobia
2. storocia pred n. 1., Fraccarov a nasledne Zecchiniho argument v spojeni s au-
tenticitou napisu nie je udrzatelny.

V pripade autenticity textu z Fasti triumphales sice plati, Ze augustovska za-
mena sa neda dokazat, no na druhej strane argumenty v prospech zameny sa
daja iba tazko spochybnit, zatial ¢o v jej neprospech zase ahko vyvratit, takze
argumentacia smeruje jednoznacne k odmietnutiu autenticity napisu v savislosti
s Germanmi.

Germani v Spartakovom vojsku

Sallustius, Livius/autor periochov, Frontinus a Plutarchos zaznamenali tradiciu,
podla ktorej sa na Spartakovom povstani ztcastnili popri réznych inych popu-
laciach i Germani. Viaceri autori povaZovali tieto zmienky za doklad rimskych
znalosti o Germanoch v obdobi Spartakovho povstania.*® Tato tradicia kladie

“ SAUER, ref. 38, s. 203.

# K CIL-om pozri CULASSO GASTALDI - MENNELLA, ref. 41, s. 269-270; SAUER, ref. 38, s. 205,
pozn. 6.

# SAUER, ref. 38, s. 210.

% Napr. KIDD, Ian. Posidonius, Volume II, The Commentary. Cambridge: Cambridge University
Press, 1988, s. 324-325; SHAW, Brent (ed. et trans.). Introduction. In Spartacus and the Slave
Wars. Boston; New York: Palgrave, 2001, s. 9; POSADAS, Juan Luis. La Rebelion de Espartaco.
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Germénov povedla Galov nie v poseidéniovskom zmysle, ale v tom caesarov-
skom, v ktorom Germani predstavuju osobitt populaciu a netvoria iba sacast
vacsieho galského konglomerétu.* Malitz v stivislosti s tym vystizne napisal: Es
Qibt aber keinen Beweis fiir die Vermutung, dass den Romer die Eigenart des Germanen-
tums schon durch den Umgang mit kimbrischen Kriegsgefangenen oder die Kimpfe des
Spartakus-Krieges klargeworden ist... (Neexistuje vsak Zziaden dokaz pre domnien-
ku, Ze by bola Rimanom jasna osobitost Germéanov uz na zdklade kontaktu s kim-
berskymi zajatcami alebo na zaklade bojov vo vojne so Spartakom...; prekl. autor
¢lanku).*” Z tohto pohladu iba tazko obist fakt, ze prvy, kto nechava vo svojom
diele zazniet germansku pritomnost nezavisle od Galov v Spartakovom povsta-
ni, je prave Caesar, teda prvy rimsky autor, o ktorom vieme, Ze pouzival oznace-
nie Germani.”® Caesar (BG 1.40) vyhlasuje pred bitkou s Ariovistom: Factum eius
hostis periculum patrum nostrorum memoria, cum Cimbris et Teutonis a Gaio Mario
pulsis non minorem laudem exercitus quam ipse imperator meritus videbatur; factum
etiam nuper in Italia servili tumultu... (O nebezpecenstve spojenom s tymto nepria-
tefom vieme uZz na zaklade toho, ¢o si pamitame z dob nasich otcov, ked’ boli
Kimbrovia a Teuténi zahnani a zdalo sa, Ze vojsko si nezaslazi mensiu chvélu ako
velitel. Zakdsili sme tohto nepriatel'a uz i neskdr pocas povstania otrokov...; pre-
kl. autor ¢lanku). Caesar sice explicitne neuvadza, ze ide o Spartakovo povstanie,
ale to ani nemusi, z jeho slov o povstani otrokov v Italii to bolo zrejme vsetkym
stc¢asnikom jasné.* Podobne napriklad Cicero v znamej re¢i proti Verrovi neme-
nuje v savislosti s otrockym povstanim Spartaka, ale predsa byvaja jeho naraz-
ky asociované préave s jeho povstanim.” Plutarchos tiez doklada, Ze Spartakovo
povstanie bolo synonymom nicenia Italie otrokmi®, pricom pramene zachovali
i spomienku na obavy, ktoré povstanie v Italii vyvolalo.*

Caesar robi v citovanej pasazi z Kimbrov, Teuténov i z ¢asti otrokov v Spar-
takovom zastupe Germénov. Tymto rétorickym zvratom zaroveni Germanov kla-
die do polohy tradi¢nych nepriatel ov Rima, av$ak nepriatel ov, ktorych Rimania
dokazu porazit. Tento postoj ma zrejme hlbsie pozadie a stvisi celkovo s tym,
ako Caesar vedome utvara rozdiel medzi Galmi a Germénmi. Dnes je uz vieobec-
ne prijaté stanovisko, ze Caesar utvara Rynom umeld hranicu® a v Zdpiskoch cie-

Madrid: Silex, 2012, s. 40, 88, ktory ich povazoval za moznych potomkov Kimbrov a Teuténov,
dokonca uvazoval nad moZznostou, ze vytvarali va¢sinu vzbarencov.

% Jde o communis opinio JOHNE, Klaus-Peter. Die Romer an der Elbe. Berlin: Akademie Verlag,
2008, s. 59.

¥ MALITZ, ref. 7, s. 205.

% Technicky v roku 55 pred n. l. Cicero in Pisonem. 33, ale iba na zdklade Caesarovych sprav, ¢o
sam v reci doklada.

¥V modernom badani existuje zhoda v tom, ze Caesar tu nardZza na Spartakovo povstanie, po-
zri napr. HIRSCHFELD, Otto. Der Name Germani bei Tacitus und sein Aufkommen bei den
Romern. In Beitrage zur alten Geschichte und Geographie: Festschrift fiir Heinrich Kiepert. Ber-
lin: Reimer, 1898, s. 262; POSADAS, ref. 45, s. 48-49.

%0 K tomu napr. POSADAS, ref. 45, s. 46-47 i s d’alsou literatarou.

51 PLUTARCHOS. De Vita Crassi. VIII, 1.

%2 PLUTARCHOS. De Vita Crassi. IX, 6; Appianos. De Bello Civili. I, 14, 118.

5 WALSER, Gerold. Caesar und die Germanen. Wiesbaden: Franz Steiner, 1956, s. 89; GUN-
NEWIG, Beatrix. Das Bild von Germanen und Britannier. Franfurt am Main: Peter Lang, 1998,
s. 42; KREBS, ref. 29, s. 117.
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Iavedome formuluje rozdiel medzi obyvatel'stvom na zapade tejto hranice, teda
Galmi, a populéciami na vychode, Germanmi. Germéni mu sltzia ako hrani¢ny
bod toho, kam az siaha rimska civilizacia, zatial ¢o Galovia st uz jej stcastou.
Hoci v realite zrejme Ziadne podstatné kulttrne rozdiely na oboch brehoch Ryna
nepanovali, Caesar ich konstruuje. Z populacie na zdpad od Ryna robi civilizova-
nejsiu zénu, lebo patri do oblasti rimskeho vplyvu, na vychod od Ryna je svet p6-
vodnych a originalnych, bojovnych, ale zaroven primitivnych barbarov - a v3et-
kych ich zhfta pod pojem Germani. K tomuto caesarovskému rozdeleniu tiez
patri to, Ze sa meni vnimanie Galov. T1 sa dostavaja do kontrastu s Germanmi,
Galovia su ti blizsie k Rimu, ti civilizovanejsi, st sucastou rimskeho sveta,
Germani stoja mimo jeho hranic.** Caesarov diskurz o Germanoch je tak hlavne
a skoro vyhradne diskurzom o hraniciach, ktoré stanovuje, a svete, ktory tvori.
V tomto duchu preformulovéva Kimbrov a Teuténov® a otrokov, ktori sa za-
¢astnili na Spartakovom povstani. Uz to nemoézu byt Galovia alebo iba Galovia,
ale tplne alebo aspori ¢iastocne Germani - a tych z nich Caesar robi. Z aktualne
nepodmanenej populacie, s ktorou risa susedi, robi tradi¢nych nepriatel ov Rima
a tym legitimizuje svoje usporiadanie. Podstatnti tlohu v Caesarovom vykla-
de mohol zohravat i fakt, ze Rimania jeho dni nemuseli povazovat Germanov
za také vel'ké nebezpecenstvo, akym boli v minulosti Galovia, Kelti alebo Puni.
Spojenie Germanov s udalostami, ktoré patrili v tradicii medzi zname ohrozenia,
¢o vpad Kimbrov i vojna s otrokmi boli, mozno povazovat za Caesarovu snahu
preniest germéansku hrozbu az do Rima. Inymi slovami, Caesar vyuZziva znamy
strach z Kimbrov a povstania otrokov, aby zadefinoval germéanske nebezpecen-
stvo: prostrednictvom zndmeho analogicky charakterizuje nezname.

Caesarovu spravu teda mozno chépat v jeho vlastnom kontexte, zjavne 1iou
vsak formuje rimsku tradiciu®, ktora prenika do diela Sallustia, ktory zacal pisat
niekedy po Caesarovej smrti.”” Sallustius poznal Caesarovo dielo a obraz silnych
Germanov, ktori predstavuju nebezpecného nepriatela, vo¢i ktorému musia
byt Rimania ostraziti, zapadal do jeho videnia rimskej politiky. Na zaklade jeho

> Caesarov diskurz o Galoch a Germénoch nie je etnografiou v dnesnom zmysle, je stcastou
vytvarania hranic, preto ¢asto charakterizuje Germanov iba zapornou formou v komparacii
s Galmi, pozri ZEITLER, Wolfgang. Zum Germanenbegriffs Caesars: Der Germanenexkurs im
sechsten Buch von Caesars Bellum Gallicum. In BECK, Heinrich (ed.). Germanenproblemen in
heutiger Sicht. 2. Aufl. Berlin; New York: De Gruyter, 1999, s. 46; SCHADEE, Hester. Caesar’s
Construction of Northern Europe: Inquiry, Contact and Corruption in de Bello Gallico. In Classi-
cal Quarterly, 2008, ro¢. 58, ¢. 1, s. 178. Riggsby upozoriiuje na to, ze prave obyvatel stvom Caesar
vytvara mentélne mapy, pozri RIGGSBY, Andrew. Caesar in Gaul and Rome. Austin: University
of Texas Press, 2006, s. 59-60. Podl'a Johneho je Caesarova Germania protivdhou Galii, JOHNE,
ref. 46, s. 63. Krebs zdoraziuje tato dichotémiu pojmami orbis romanus a orbis alter, KREBS,
Christopher. Borealism: Caesar, Seneca, Tacitus, and the Roman discourse about the Germanic
north. In GRUEN, Erich (ed.). Cultural Identity in the ancient Mediterranean. Los Angeles: Getty
Research Institute, 2011, s. 203.

* Caesar je prvy zo zachovanej literatury, kto ich oznacil za Germanov, pozri TIMPE, ref. 33, s. 183.
Dovtedy boli povazovani za Keltov alebo Keltoskytov, pozri RUBEKEIL, ref. 1, s. 163.

% Cicero chvalil Commentariis v kontexte, z ktorého sa zda, ze Caesarovo dielo muselo byt medzi
rimskou elitou zname, minimélne Cicero predpoklada jeho znalost' (Brutus. 262).

7 BATSTONE, William (trans.). Introduction. In Sallust. Catiline’s Conspiracy. The Jugurthine
War. Histories. Oxford: Oxford University Press, 2010, s. xviii.

/286,



Stidie a eldnky/Articles/Studien

nazorov v Dejindch sa zd4, ze za najlepsSie obdobie rimskych dejin povazoval roky
medzi prvou a poslednou ptunskou vojnou.” Obdobie ur¢oval metus hostilis, v da-
nom obdobi metus Punicus; tym, Ze nadvazuje na Caesarovo videnie Germanov,
podporuje Caesarom vytvarany metus Germanicus a udrziava Rimanov v strachu
z nepriatela. Zo Sallustia ako politického a vojenského spojenca Caesara™ sa sta-
va jeho zéstanca i v pripade Germanov, nie preto, lebo by bol ako historiograf
oddanym podporovatel om caesarovskej strany®, ale preto, lebo Caesarovo vi-
denie Germanov zapada do jeho chapania rimskej politiky.*! Pri snahe o pocho-
penie Sallustiovych motivacii je ddlezitd Gerrishovej poznamka, Ze Sallustiov
Spartakus pripomina rimskeho velitel'a.®* Spartakus je v tomto podani zobrazeny
ako skuto¢ne nebezpe¢ny muz, ktory zosobruje kladné kvality rimskeho vojen-
stva a vedie okrem iného i Germanov, ktori zasa maja na zaklade Caesarovho
opisu mnohé kvality, na ktoré si narokovali rimske légie, ako napr. vyhybanie
sa alkoholu, bojovnost, odmietanie bohatstva a luxusu. Caesarovi Germani sa
velmi dobre hodia do Sallustiovho konceptu, Sallustius tak nemal dévod vahat
vsunat ich podla Caesarovho vzoru do revolty, aj ked’ tak kazdy z nich spravil
z ¢iasto¢ne iného dovodu. Caesar preto, aby z Germénov spravil tradi¢ného rim-
skeho nepriatela a podporil presun strachu z Galov a Kimbrov na Germanov,
Sallustiovi zasa Germani poslazili na to, aby pripomenul, Ze germanske nebez-
pecenstvo tu bolo i v minulosti a je potrebné sa pred nim mat na pozore, ale
v neposlednom rade, podobne ako Caesarovi predtym, poslaZzili mu i na presun
strachu z Kimbrov, ktorf mohli stat pdvodne v tradicii spojenej so Spartakovym
povstanim®, na Germanov.* Sallustius zrejme dufal, Ze metus hostilis predstavuje

% Pozri BATSTONE, ref. 57, s. viii.

* Pozri hlavne SYME, Ronald. Sallust. Berkeley: University of California Press, 1964, s. 36-39.

0 Sallustius byval vnimany ako historiograf-podporovatel Caesara (hlavhe Mommsen), ale
vyskum od tohto videnia ¢iasto¢ne upustil, pozri SYME, ref. 59, s. 41, 117 i s pozn. 63, 286; KA-
PUST, Daniel. Republicanism, Rhetoric, and Roman Political Thought. Sallust, Livy, and Tacitus.
Cambridge: Cambridge University Press, 2011, s. 34. Na druhej strane Caesar je v Sallustiovom
diele jeden z muZov, ktori reprezentuja niektoré Sallustiove vlastné idealy (KAPUST, ibid., s. 74-
75).

1 K tomu, Ze Sallustiove Dejiny st do vel'kej miery obrazom kontextu, v ktorom pise, pozri GER-
RISH, Jennifer. Sallust’s Histories and Triumviral Historiography. University of Pennsylvania
(Diss.), 2012, s. 17-25.

2 GERRISH, ref. 61, s. 117, 119-124. Sallustius tu zrejme nemusel tvorit vlastného romanizovaného
Spartaka, ako sa snazila preukazat Gerrishova. Prave Diodorov fragment vypovedajaci o Spar-
takovi, ktory autorka povazuje za malo reprezentativny (GERRISH, ref. 61, s. 123), podlfa mna
dostatoéne preukazuje celkom pochopitelné prijatie Spartaka v rimskej tradicii, lebo tradicia
musela tspech povstalcov nie¢im vysvetlit - a nenapada mi lepsie vysvetlenie ako prave uzna-
nie schopnosti velitel'a. Sallustius na tato tradiciu nadvézuje, presiiva ju do literdrneho diskurzu
a kanonizuje, preto napriklad Plutarchos neskér hrdinu charakterizuje slovami: Xnéprakog, avip
Opd& 100 Nopadikod yévoug, 00 HOVOV QPOVIUa. LEYE KOl POUNY EY@V, GAAL KOl GUVEGEL KoL TPUOTITL
MG TOYNG apeivov kai Tod yévoug Exlnvikdtepog (PLUTARCHOS. De Vita Crassi. 8.2). Nadvéznost
Plutarcha na Sallustiovo rozpravanie o Spartakovi naznacuje viackrat i Gerrishova.

% NORDEN, ref. 7, s. 79, ale Norden predpokladal, Ze tam naozaj boli; ja by som zostal pri tom, ze
tradicia zakomponovala Kimbrov do povstania otrokov, lebo to zvyraznovalo mieru dobového
ohrozenia a strachu, ktoré povstanie vyvolalo.

# Naznacuje to sdm Sallustius v zachovanom fragmente, kde sa hovori Crixo et gentis eiusdem
Gallis atque Germanis; tu podl'a mna nejde o poseidéniovskych Germanov, ktori by tvorili sa-
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faktor, ktory by Rimu mohol zabezpecit vnatornt jednotu a navrat rimskych
hodnét. I v Dejindch zaznieva Sallustiov kriticky pohlad na rimsku spolo¢nost,
kde sa za honesta nomina skryva uz iba sebectvo mocnych a ich ttzba po majet-
ku a luxuse.® Earl zdoraznuje, ze v Sallustiovom videni po roku 146 pred n. 1.
rozvracaju rimsku spolo¢nost’ cupido imperii et pecuniae. Avaritia nahlodava fides,
probitas a bonae artes.®® Tie byvali zachovavané pred rokom 146, lebo Rimania mali
v Panoch silného nepriatela - a tym by teraz mohli byt Caesarovi Germani.
Germanov dalej nachadzame v periochoch Liviovych dejin. Tu je, samo-
zrejme, dolezitd znama otazka, ¢i mozno danu spravu o Germanoch hladat uz
u Livia, v epitomé Liviovho diela s primesou inych prametiov, resp. ich tam vsu-
nul az autor periochov. A hoci periochy skuto¢ne obsahuja mnohé detaily, ktoré
Livius pévodne nezaznamenal®, v sti¢asnosti sa pocita hlavne s moznostou, ze
autor vytahov pouzil priamo Livia a nie epitomé.® Otazkuy, ¢i Livius Germéanov
v danej pasazi uviedol alebo nie, to v8ak neriesi, lebo autor periochov mohol
tento detail doplnit’ do svojho textu bez ohladu na to, ¢i vychéadzal z Livia alebo
epitomé. Podstatné v tejto savislosti je vsak to, Ze Livius poznal Caesarovo dielo
a pravdepodobne nati nadviazal v 104. knihe venovanej udalostiam v Germénii.*
Kedze sa tiez usudzuje, Ze Livius pouzival pre sekvencie svojich dejin jeden
pramen’’, pre Spartakovo povstanie a celkovo dané obdobie rimskych dejin si
iba tazko mohol ndjst lepsi zdroj ako Sallustiove Dejiny. Ako celkom spravne
usudzuje Gerrishova, okrem Sallustiovych Dejin nemal pre sedemdesiate roky
prili§ na vyber, kedZe Sisenove dejiny kon¢ili Sullom a dielo Asinia Pollia za-
¢inalo podla vsetkého az okolo roku 60 pred n. 1. Tazko tiez mohol nadviazat
na niektorého analistu, lebo i Quadrigarius, ktory bol zrejme opisovanym ob-
dobim Sallustiovym Dejindm najblizsie, skoncil svoj vyklad zrejme okolo roku

¢ast Galov, ale povodne o Kimbrov, ktori predstavuja rovnaké nebezpecenstvo ako Galovia
a zaroven podla predcaesarovskej tradicie tvoria jednu populaciu. Sallustius tu tradiciu nepo-
zmenil, lebo hranica medzi tym, ¢o je galské a ¢o germénske, v Caesarovom podani nemala jasné
konttry, pozri pozn. 31.

% Pozri EARL, D.C. The Political Thought of Sallust. Amsterdam: Hakkert, 1966, s. 107-108.

% EARL, ref. 65, s. 109.

67 Porovnanie so zachovanymi knihami prezradza mnohé zmeny, k tomu podrobne BINGHAM,
William Joseph. A Study of the Livian , Periochae” and their Relation to Livy’s ,, Ab Urbe Condi-
ta”. Urbana: University of Illinois (Diss.), 1978, s. 392-393 a kapitoly III. - V.

% Rozhodnym zastancom epitomé bol Bessone, ktory okrem iného napriklad piSe, Ze si puo af-
fermare con notevole sicurezza che la maggior parte del materiale ‘liviano’ riscontrabile negli
autori di Roma imperiale non proviene dal testo originale, ma da una fonte intermedia, un Livio
epitomato. BESSONE, Luigi. La tradizione epitomaria liviana in eta imperiale. In Aufstieg un
Niedergang der Romischen Welt 30, 2, 1982, s. 1261. K epitomé tiez BINGHAM, ref. 67, s. 468-
471, ktory sa prihovara skor za moznost, ze Periochae boli zlozené na zéklade samotného Livia
a nie epitomé jeho diela. Zastancom priamej nadvaznosti Periochae na Livia je Jal (Abrégé des
livres de I’histoire romaine de Tite-Live. Paris: Les Belles Lettres, 1984) a aj Bessone musel svoje
stanoviska vo viacerych bodoch prehodnotit (The Periochae. In MINEO, Bernard (ed.). A Com-
panion to Livy. Chichester: Blackwell, 2015).

% Periochae. 104, kde sa hovori o Caesarovych vybojoch a Germanii. OAKLEY, Stephen. Livy.
Books VI. - X. Oxford: Clarendon Press, 1997, s. 129, 139 zd6raziioval podobnost syntaxe oboch
autorov. Hoci k tomu pozri pozn. 146.

70" OAKLEY, Stephen. Livy and his Sources. In CHAPLIN, Jane - KRAUS, Christina (eds.). Livy.
Oxford Readings in Classical Studies. Oxford: Oxford University Press, 2009, s. 450-451.
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79 pred n. 1.”! Okrem toho vieme, Ze Livius Sallustiovo dielo dobre poznal, ¢o mu
umoznilo svojho predchodcu kritizovat, ale na druhej strane narho i nadviazat'.”?

Co sa tyka zvysnych dvoch autorov, u ktorych zaznieva tradicia o Germanoch
v Spartakovom vojsku, teda Plutarcha a Frontina, v pripade prvého z nich
plati, Ze Sallustia urcite pouzival, lebo ho i uvadza ako svoj zdroj” a jeho text
na Sallustia neraz tzko nadvézuje, a to i priamo pri opise Spartakovho povsta-
nia.”* V pripade druhého z autorov sme na tom podobne. Frontinus v podstate
zozbieral dostupny material a zlozil ho do novej podoby. V mnohych pripadoch
nadviazal na Sallustiove dejiny, a to i priamo pri vyklade o Spartakovi’; nad-
vdzuje tieZ na Caesara’, ale svoju pasaz o Germanoch v Spartakovom vojsku
prebral s najva¢sou pravdepodobnostou z liviovskej tradicie, lebo prave Livia
oznacuje za svoj zdroj.”

Plutarchos a Frontinus teda nadviazali na uZz rozsirent tradiciu, ktora sa
po osi Sallustius a Livius rozsirila do literattry. Pévodcom tradicie Germéanov
v Spartakovom vojsku bol podla vsetkého Caesar, ktory bud svojou propa-
gandou rozsiril povest o Germanoch v otrockom vojsku, alebo svojim ponatim
Kimbrov k tomuto variantu inSpiroval.
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