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political, economic, and security context of the interwar period. The findings indicate that military coopera-
tion did not serve solely as an instrument for strengthening regional security, but also functioned as a means
of promoting the economic interests of Czechoslovak armaments circles in Yugoslavia. At the same time, the
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in responding to the growing influence of revisionist states. These factors significantly affected the stability of
the alliance system in the first half of the 1930s.
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Uvod

Ceskoslovensko (dalej len ,,CSR®) a Juhoslavia® boli po¢as medzivojnového obdobia po-

Vv

vazovani za najblizsich spojencov, ktorych spadjala nielen historicka tradicia a slovanska

! Financované Eurépskou uniou NextGenerationEU prostrednictvom Planu obnovy a odolnosti SR v ramci
projektu ¢. 09103-03-V02-00011.

Termin oznadujuci $tatny subjekt juznych Slovanov existujici v rokoch 1918-1929 pod oznac¢enim ,,Kra-
lovstvo Srbov, Chorvatov a Slovincov.“ V roku 1929 doslo k zmene jeho nazvu na ,,Kralovstvo Juhoslavia.“
Z dovodu predstavenych terminologickych zmien je na tcely $tudie pouzivané jeho zjednodusené oznace-
nie ,,Juhoslavia.“
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spdtost, no predovsetkym zahrani¢nopolitické hrozby, ktorym v obdobi po ich vzniku mu-
seli Celit. Spolupraca predmetnych celkov sa naprie¢ medzivojnovym obdobim rozvijala
vo viacerych sférach verejného Zivota. Medzi tie najddlezitejsie patrila, popri aktivnej po-
litickej kooperacii, organizacia vojenskych zélezitosti. Miera nebezpecenstva prameniaca
z nestabilnej geopolitickej situdcie v regione predpokladala uzku a ¢innu spolupracu v tejto
stére. Cielom predstavenej $tudie bolo definovat hlavné piliere kooperacie vo vojenskom
segmente, analyzovat ich vyvoj a zhodnotit ich redlny dopad na obranyschopnost oboch
krajin. V tejto stvislosti bol doraz prace kladeny na obsah prijatych vojenskych konven-
cii, ich realne naplnanie a nedostatky. Vyplyvajic z predpokladu, Ze ich obsah vychadzal
z aktudlnej medzinarodnej situacie, doslo k jeho komparicii s vtedajsim dianim v regidne
a odhalenim najvdcsich hrozieb pre oba staty.

Doélezity prvok ceskoslovensko-juhoslovanskych vojenskych vztahov predstavovala aj
miera ich obranyschopnosti, ako vyznamny predpoklad udrzania $tatnej integrity pred
nepriatelskou intervenciou. Tu predstavoval vyznamnu prekazku efektivnej spoluprace
slabo rozvinuty vojensky priemysel v Juhoslavii. Danti skuto¢nost takmer hned po 1. sve-
tovej vojne vyuzili ceskoslovenské zbrojné podniky a postupne prenikli na juhoslovan-
sky trh. S ohladom na silné pozicie zbrojarskych firiem v Juhoslavii bola polozend otazka
»do akej miery bol tento obchod, vzhladom na tzke spojenectvo oboch krajin, prinosny
pre podporu defenzivnych dispozicii Belehradu, a nakolko bol jeho ciel len zisk stukrom-
nych osob.“ Stcasne je potrebné uviest, Ze $tudia sa sustredi na obdobie tzv. kralovskej
diktatary v Juhoslavii (1929-1934). Predmetné obdobie bolo vyznamné nielen kvoli ofi-
cialnemu vyhl4seniu diktatdry v spojeneckej krajine CSR, no sucasne aj pre dramatické
zmeny v geopoliticko-hospodarskej stére v Eurdpe. V tomto zmysle tak bolo mozné sledo-
vat vplyv Velkej hospodarskej krizy na obchod so zbranami, ¢i nastupu totalitnych moc-
nosti na pevnost a pruznost malodohodovej aliancie.

Problematike ceskoslovensko-juhoslovanskych vztahov v oblasti vojenskej spoluprace
sa venovalo niekolko autorov, predovsetkym ceského pdovodu. V tejto stvislosti je mozné
vyzdvihnut ¢innost historika Antonina Klimeka,’ predovsetkym vsak jeho nepublikovanu
dizerta¢nu pracu,* ktora do dnesnych dni predstavuje oporny bod pre mnohé publika-
cie venujuce sa Ceskoslovenskému zbrojnému priemyslu. Z autorov venujucich sa danej
problematike v poslednych rokoch je mozné spomentit napr. Alesa Skfivana,’® ktory sa
venuje otazkam ceskoslovenskej industrie v medzivojnovom obdobi. Opomenut vsak

> KLIMEK, Antonin. Ceskoslovensky zbrojni priimysl a Jugoslavie od sklonku dvacatych let do Mnichova.
In STASTNY, Vladislav - SESTAK, Miroslav. Ceskoslovensko a Jugoslavie od roku 1929 do rozpadu burzo-
aznich spolecenskych, politickych a ekonomickych systémt. Sbornik praci z védeckého zasedani ¢eskoslo-
vensko-jugoslavské historické komise v Martiné 19.-22.10. 1981. Praha 1983, s. 496-528; KLIMEK, Anto-
nin. Zbrojni obchody Skodovych zdvodi s Jugoslavii od cervna 1935 do zati 1938. In Historie a vojenstvi,
1997, roé. 46, &. 5, s. 3-36; KLIMEK, Antonin. Cehoslovacka industrija naoruzanja i Jugoslavija izmedu dva
svetska rata. In Zbornik za istoriju, 1983, ro¢. 27, ¢. 1, 5. 99-119.

¢ KLIMEK, Antonin. Zbrojni obchody Skodovych zdvodii s Jugoslévii a jej pozadi v letech 1925-1938 [dizer-
ta¢nd pracal, Praha 1969, 829 s.

5 SKRIVAN, Ale§ - BURIANOVA, Tereza. Skoda Arms Exports in the 1930s. In Slavic Review, 2021, ro¢. 80,
& 3,'s. 544-562; SKRIVAN, Ales et al. Impacts of political interests on the arms exports of Skoda Works in
the 1930s: the case of supplies to Yugoslavia and Iran. In European Review of History: Revue européenne
dhistoire, 2025, ro¢. 32, ¢. 1, s. 89-110; SKRIVAN, Ales. K charakteru, rozsahu a zaméreni ¢eskoslovenské-
ho vyvozu v mezivile¢ném obdobi. In Acta Oeconomica Pragensia, 2007, ro¢. 15, ¢. 7, s. 367-382; SKRI-
VAN, Ales. On the Nature and Role of Arms Production in Interwar Czechoslovakia. In Journal of Slavic
Military Studies, 2010, roc. 23, ¢. 4, s. 630-640.
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nemozno ani Drahomira Jancika® sledujuceho zaujmy Nemecka na Balkane a jeho postup
proti Malej dohode. Predstaveni autori v§ak vo svojich pracach kladli doraz predovsetkym
na hospodarsku stranku vojenskych vztahov. Ich prepojeniu s ¢innostou armadnych pred-
stavitefov a sicinnosti pri organizacii bojovej stratégie nebol v historiografii vytvoreny
$irsi priestor. Vyznamnu pracu spita so sledovanym obdobim predstavuje aj monografia
od Jany Skerlovej,” pod4vajtica blizéi pohlad k politickym vztahom medzi sledovanymi
subjektami.

S cielom prehibit poznatky v oblasti ¢eskoslovensko-juhoslovanskych vojenskych kon-
taktov boli prebadané materidly v srbskych a ceskych archivoch.® Napriek rozsiahlemu
vyskumu v nich je mozné predpokladat, Ze tito rovina ceskoslovensko-juhoslovanskej
spoluprace nie je uplne preskiimana. Dovodom tohto tvrdenia je absencia viacerych dole-
zitych dokumentoch v nich a sti¢asne na proceduru a ¢as naro¢ny vyskum v belehradskom
Vojnom arhive.

Vojenské vztahy Prahy a Belehradu pocas 20. rokov

Spolupraca Cechov, Slovékov a prislusnikov juhoslovanskych narodov sa datuje este
do obdobia pred vznikom ich vlastnych $tatnych utvarov. Tato kooperacia bola rozvijana
vo viacerych sférach verejného zivota uz pocas existencie Habsburskej monarchie. Do vy-
voja tychto vztahov zasiahla 1. svetova vojna, ktora ich postavila na opacné strany bo-
jového pola. Ani tato skuto¢nost v$ak nezabranila pokracovaniu spolo¢nych kontaktov,
nadvézovanych ¢i uz prostrednictvom formovania spolo¢nych vojenskych ttvarov,” poby-
tu v zajateckych taboroch' alebo migracie vojnou postihnutého civilného obyvatelstva.'!

¢ JANCIK, Drahomir. Némecko a Mal4 dohoda : hospodatské pronikani Némecka do Jugoslédvie a Rumun-
ska v prvni poloviné 30. let. Praha 1990. 175 s.; JANCIK, Drahomir. Tteti fie a rozklad Malé dohody.
Hospodatstvi a diplomacie v Podunaji v letech 1936-1939. Praha 1999, 270 s.; JANCIK, Drahomir. Némec-
ko-¢eskoslovenska hospodarska konkurence v oblasti Balkanu ve 30. letech na ptikladu Jugoslavie a Ru-
munska. In BARTH, Boris et al. Konkurence i partnerstvi: némecké a ¢eskoslovenské hospodarstvi v letech
1918-1945. Praha 1999, s. 172-194.

7 SKERLOVA, Jana. Vérnost za vérnost? Ceskoslovensko-jugosldvské politické vztahy v letech 1929-1934.

Prani, rozpory, realita. Praha 2016, 381 s.

Masarykiv tstav a Archiv AV CR - Archiv Ustavu T. G. Masaryka v Prahe, Vojensky tstredn{ archiv - vo-

jensky historicky archiv v Prahe, Narodni archiv v Prahe a Arhiv Jugoslavije v Prahe.

K spolupraci na bojovom poli pozri blizsie napr. KREISINGER, Pavel. Z Austrélie na Solutiskou frontu

(1917-1918). K osudim Cechoslovika a Jihoslovant v australském »Yugoslav Battalion” In KOPRIVICA,

Verica et al. Od Morave do Morave IV: Iz istorije ¢esko-crpskih odnosa. Novi Sad 2024, s. 129-159; KREI-

SINGER, Pavel. Cesi a Slovéci v australském »Jugo Slav Battalion® (Z interna¢nich tdbort pro nepratelské

cizince pres Soluniskou frontu do ¢s. legie ve Francii). In CHORVAT, Peter et al. Ceskoslovenské légie — Slo-

vaci — Slovensko. Bratislava 2022, s. 265-280; TASIC, Dmitar. Friends and Foesczechs/Slovaks and Serbia

During The First World War. In Historicky ¢asopis, 2020, ro¢. 68, ¢. 5, s. 797-814.

1 K problematike &eskych a slovenskych zajatcov na srbskom fronte pozri blizsie napr. DELIC, Nino. Aus-
trougarski vojnici ¢e$kog porekla u srpskom zarobljenistvu 1914-1915. Razli¢ita iskutstva i videnja. In
KRESTIC, Petar et al. Drzava i politike upravljanja (18-20. vek). Beograd 2017, s. 247-278; DELIC, Nino.
Zivot vojnovych zajatcov v Srbsku 1914-1915. Organizacia, politické a etnické otdzky a konflikty, osudy
a skasenosti. In DZURIKANINOVA, Nikoleta. Vojenské konflikty v dejinich Eurépy : stretnutie mladych
historikov V : zbornik prispevkov z 5. vedeckej konferencie mladych historikov. Kosice 2016, s. 81-93; DE-
LIC, Nino. Jaroslav Janda u zarobljeni$tvu u Valjevu 1914-1915. In Glasnik Istorijskog arhiva Valjevo, 2025,
roc. 59, ¢. 1,5. 71-90.

' K migracidm juhoslovanského obyvatelstva v ramci Habsburskej monarchie pozri blizsie napr. SMIGEL,
Michal - SCHLEIERMACHER, Patricia. Vojnovi uteenci v Rakusko-Uhorskej monarchii v rokoch
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Po Velkej vojne nastali na mape Eurdpy vyznamné zmeny. Miesto starocia trvajacich ri§
zaujali novovzniknuté $taty, medzi nimi aj CSR a Juhoslavia. Predstavena transformacia
geopolitickych pomerov so sebou prindsala aj nové vyzvy a hrozby vyplyvajuce zo sndh
porazenych $tatov revidovat Versaillsky systém mierovych zmlav. Pre Prahu a Belehrad
predstavoval v prvych povojnovych rokoch vyznamné nebezpecenstvo madarsky revi-
zionizmus."? Zahrani¢nopoliticka aktivita Budapesti v regione tak primila v roku 1920
oba statne subjekty k podpisu spojeneckej konvencie. Dany dokument sa stal zakladom
malodohodovej aliancie," ktorej sucastou sa o rok neskor stalo aj Rumunsko. O dva roky
neskor bolo ceskoslovensko-juhoslovanské spojenectvo potvrdené prijatim spojeneckej
zmluvy, ktorej platnost bola nastavend na pit rokov. Obe strany v nej akceptovali doposial
existujuce zmluvy a dohody s tretimi stranami.'*

V rokoch 1921 (na bilaterdlnej urovni) a 1923 (v ramci celej Malej dohody) doslo
k pravnemu ukotveniu vojenskej spoluprace prostrednictvom uzatvorenia vojenskych
konvencii. Tie upravovali su¢innost armadnych subjektov s akcentom na madarsku hroz-
bu. Dokument z roku 1923 stucasne pojednaval aj o moznosti vypuknutia kumulovaného
konfliktu. Od tohto okamihu je mozné sledovat ¢eskoslovensko-juhoslovansku spolupracu
v oblasti vojenskej stratégie a koordinacie predovsetkym v kontexte malodohodovej alian-
cie. Postupne formujuci sa stav vojenskej pomoci bol potvrdeny v roku 1925 prijatim taj-
ného protokolu malodohodovej vojenskej konvencie o prevoze vojenského materidlu me-
dzi $titmi Malej dohody." O rok neskér malo dojst k prehlbeniu ¢eskoslovensko-juhoslo-
vanskej spoluprace uzavretim bilateralneho dokumentu, tzv. zmluvy Trifunovi¢-Syrovy.'°
Jej obsah pojednaval o dodavkach zbrani a vojenského materialu v pripade vypuknutia

1914-1918. In SMIGEL, Michal et al. Utecenci na Slovensku: historicka skusenost krajiny s ute¢eneckymi
vlnami v 20. storo¢i. Banska Bystrica 2024, s. 37-94.

Rozpadom Raktisko-Uhorska a sformovanim novych $tétov, medzi nimi aj CSR a Juhoslévie, stratilo Ma-
darsko, ako nastupnicky stat Uhorska viac nez dve tretiny svojho tizemia, pri¢om niekolko miliénov pris-
lugnikov madarského ndaroda sa ocitlo za hranicami svojej vlasti. Takmer pol miliéna ich bolo situovanych
v Juhoslavii a viac nez milién v CSR. Nové pomery, specatené Trianonskou mierovou zmluvou (1920)
viedli Budapest k formovaniu politiky revizionizmu, teda tsilia o ipravu hranic. Tieto snahy sa stali jednou
z hlavnych ¢ft madarskej zahrani¢nej politiky a zaroven velkym ohrozenim pre vlady v Prahe a Belehrade,
ktoré museli na diplomatickom poli tito skuto¢nost reflektovat. Velky problém pre obe krajiny vyplyval aj
z nadvézovania vztahov medzi Madarskom a dal$imi porazenymi $tatmi, prevazne s Talianskom a Nemec-
kom, ¢i z ich podpory separatisticky orientovanej juhoslovanskej opozicie, ktoré v krajine uskuto¢novali
protistatnu ¢innost.

13 Mala dohoda (1920-1938) bola aliancia medzi CSR, Juhoslaviou a Rumunskom, ktord sa sformovala
pod vplyvom narastajuicej hrozby madarského revizionizmu. Jej ciefom bolo uchovat povojnovy status quo
definovany mierovymi zmluvami uzavretymi na Parizskej mierovej konferencii (1919-1920). V prvom ob-
dobi fungovala na principe bilateralnych dohdd. V roku 1933 doglo k prijatiu Organiza¢ného paktu, ktory
spojenectvo pozdvihol na vy$$iu medzinarodnu jednotku. Hoci jadro jej spoluprace spocivalo v politickej
a vojenskej rovine, dochadzalo k vzajomnym interakcidam aj na hospodarskom poli, no tu Mald dohoda
Celila viacerym prekdzkam (napr. charakter obchodovatelného tovaru, ¢i politika protekcionizmu), ktoré sa
aliancii nepodarilo prekonat pocas celého medzivojnového obdobia.

VINAVER, Vuk. Jugoslavija i Francuska izmedu dva rata (da li je Jugoslavija bila francuski ,satelit“). Beo-
grad 1985, s. 43.

SOJAK, Vladimir. Ceskoslovenskd zahrani¢ni politika v obdobi docasné stabilisace kapitalismu
(1924-1929). In SOJAK, Vladimir. O &eskoslovenské zahraniéni politice v letech 1918-1939. Praha 1956,
s. 139; HRADECNY, Pavel. Politické vztahy Ceskoslovenska a Jugoslévie v letech 1925-1928 v zahraniénim
i vnitfnim kontextu. Praha 1988, s. 126.

16 HRADECNY, Politické vztahy..., s. 62.
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vojny."”” Kvoli zlému stavu juhoslovanskych financii a obav z platobnej neschopnosti Praha
zmluvu neratifikovala.'®

CSR a Juhoslavia si velmi dobre uvedomovali mieru rizika vyplyvajiceho z ich nezi-
videnia hodnej polohy v regiéne. Staty s ktorymi oba celky hraniéili totizto uz od konca
vojny voci obom krajinam zaujimali nepriatelské stanovisko. Riziko zahrani¢nej interven-
cie determinovalo aj postoje vrchnych politickych a vojenskych predstavitelov oboch kra-
jin, ktori sa pokusali zabezpecit obranyschopnost vlastného statu. V tejto suvislosti stali
Belehrad a Praha pred rozdielnymi tlohami - ziskat zbrane, resp. udrzat vlastné fabriky
»pri zivote.“ Zbrojarsky priemysel, ktory sa po zaniku Rakusko-Uhorska ocitol na tze-
mi CSR stratil totizto velky trh monarchie, ktory CSR nedokdzala suplovat.”® Sucasne z4-
pasil s prechodom na mierovu vyrobu, takato transformacia vSak bola spitd s vysokymi
finanénymi vydajmi.*® Aby prezil bol nuteny si pre svoje vyrobky najst nové odbytiska
v zahranidi, pretoze ,, tovdrne vojenského priemyslu, vzhladom k svojej kapacite, nemozu byt
dostatocne zamestnané zo strany Cs. vojenského erdaru.* Tie boli ziskavané, okrem inych
$tatov, aj u svojich malodohodovych spojencov. Obidva balkanske staty boli totizto uplne
odkazané na zahrani¢né trhy.*

Stav juhoslovanského priemyslu, zdedeného po Srbskom krélovstve, totizto vykazo-
val vazne nedostatky a nebol schopny vlastnou vyrobou adekvéatne zasobovat armadu.
Situdciu zhorSovala aj skutocnost, Ze na tzemiach byvalého Rakusko-Uhorska zavodov
takéhoto charakteru nebolo.” Vzhladom na predstaveny stav mohlo dojst k rozvoju oboj-
stranne profitujicej vojensko-hospodarskej spoluprace s ceskoslovenskymi zbrojarskymi
podnikmi. * Tie v Juhoslavii nadobudli dolezité postavenie. Zbrojarske fabriky sa pritom
tesili silnej podpore ceskoslovenskej vlady, ktora im poskytovala politicku, diplomaticku
a finan¢nd pomoc.” Praha pomahala s obstaravanim obchodov, zdpasom voci zahranicne;j
konkurencii, ¢i vytvaranim vhodného zdzemia pre nadobudnutie zdkaziek.*® Tato ¢innost
vykonavali predovsetkym institucie vyslanectva a vojenskych atasé.””

Stcasne pri jednaniach dochadzalo zo strany predstavitelov ¢eskoslovenskych podni-
kov k rozsiahlemu upldcaniu, pricom do korup¢nej ¢innosti boli zapleteni aj vyznamni
juhoslovanski politici (napr. ministersky predseda Petar Zivkovi¢) & vysoké vojenské arze

7 MICIC, Srdan. Balkanski i Podunavski koncept Jugoslovenske spoljne politike (1925-1938) [dizertaénd
praca]. Beograd 2017, s. 405.

18 MICIC, Srdan. Odnosi Kraljevine Srba, Hrvata i Slovenaca i Cehoslovatke 1924-1929. In KOPRIVICA,
Verica et al. Od Morave do Morave IV: Iz istorije ¢esko-crpskih odnosa. Novi Sad 2024, s. 170; MICIC,
Balkanski i Podunavski..., s. 405.

1 SKRIVAN - BURIANOVA, Skoda Arms ..., s. 550-551.

20 KARLICKY, Vladimir. Plzefiska déla. In SADA, Miroslav et al. Uml¢ené zbrané. Praha 2025, s. 46; SKRI-
VAN - BURIANOVA, Skoda Arms ..., s. 550.

' Vojensky ustredni archiv — Vojensky historicky archiv v Prahe. (dalej VUA-VHA Praha), fond (dalej f.)
Prezidium I. (II. dil) (dalej P I. (II. dil)), karton (dalej k.) 422, inv. ¢. 7386, sign. 57/2/65. Podpora vale¢ného
prémyslu v RCS; SKRIVAN, Impacts of political ..., s. 90.

2 DOLINEK, Vladimir. Ceské zbrané a stfelivo. Praha 1998, s. 68.

2 VUA-VHA Praha, f. P I. (I. dil), k. 35, inv. ¢. 1928, poradové ¢islo (por. ¢.) 24. Souhrnné zpravy o cizich
armadach /Serie druha/ VIII. Kralovstvi S.H.S /Dle zprav do poloviny dubna 1922/.

** HRADECNY, Politické vztahy ..., s. 61.

5 SKRIVAN, On the Nature ..., s. 631; KLIMEK, Cehoslovacka industrija..., s. 100.

% VUA-VHA Praha, f. P I. (IL dil), k. 422, inv. &. 7386, sign. 57/2/65. Podpora vale¢ného primyslu v RCS;
SOJAK, Ceskoslovenska zahrani¢ni..., s. 148.

27 VUA-VHA Praha, f. P L. (II. dil), k. 422, inv. ¢&. 7386, sign. 57/2/65. Podpora véale¢ného primyslu v RCS.
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(napr. General Milivoj Joksimovi¢).”® Podplacanie bolo pritom tak masivne, aZ sa neraz
v Skupstine® stalo poprednou témou diskusie.”* Ceskoslovenski predstavitelia zbrojné-
ho priemyslu sa tymto spésobom pokusali zabezpecit si dalsie zakazky. Ich pozornosti
sa nevyhol ani samotny kral Alexander, ktorého priazen si ziskavali pomocou réznych
darov. S korumpovanim juhoslovanskych politickych a vojenskych predstavitelov bola
oboznamend aj Ceskoslovenska vlada, ktord ho de facto schvalovala. Ku prikladu je mozné
spomenut okolnosti jednania o zbrojny uver este z roku 1925, kedy ceskoslovenské vysla-
nectvo v Belehrade instruovalo, ako malo dojst k vyplateniu provizii. Pri¢inu tohto javu je
mozné hladat v skutoc¢nosti, ze v podmienkach mladého juhoslovanského $tatu boli takéto
~odmeny“ takmer beznd vec. Zaangazované osobnosti ich pritom doslova vyzadovali.*!
Uplatky tak zastavali v eskoslovensko-juhoslovanskom obchode so zbrafiami délezitt
poziciu, otvarajucu ceskoslovenskym zbrojovkam ,,dvere do Juhoslavie.“

Aktivny rozvoj ceskoslovensko-juhoslovanskych vztahov v oblasti distribucie zbra-
ni bol umozneny vdaka dvom hlavnym faktorom. Prvy predstavovala vysoka rozvinu-
tost ceskoslovenského zbrojného priemyslu v kombindcii s jeho silnym zdzemim v naj-
vy$sich Struktarach tuzemskej politiky. Druhym vyznamnym cinitefom bola napita
zahranic¢nopolitickd situacia Juhoslavie v kombinacii so zastaralou vyzbrojou armady.
Pojednavajtic o tejto sfére vojenskej spoluprace je dolezité podotknut, ze dané vztahy ne-
boli vyvazené. Uz od prvych okamihov Belehrad predstavoval len subjekt zaujmu cesko-
slovenskych zbrojarskych firiem. Sticasne pri tomto obchode zohravali vyznamnu tlohu
politické a hospodarske zdujmy Prahy.> CSR totizto v ramci Malej dohody uz od prvej
polovice 20. rokov naliehala na zavedenie jednotnej vyzbroje, ktorti mali produkovat ces-
koslovenské zbrojarske podniky.” Vojensky materidl do Juhoslavie pritom distribuova-
lo viacero ceskoslovenskych zdvodov. Napriklad je mozné spomenut Skodové zévody,™
Zbrojovku Brno,” Sellier & Bellot,” Roth,” Vitkovické zeleziarne® alebo Ceskd Kolben

28 KLIMEK, Ceskoslovensk‘)'f zbrojni..., s. 503.

¥ Termin oznacujuici juhoslovansky, resp. srbsky parlament.

* KLIMEK, Zbrojni obchody [dizerta¢na praca], s. 67.

31 KLIMEK, Ceskoslovensky zbrojni..., s. 502-503.

32 SKRIVAN, Impacts of political...,, s. 89.

% KRZAK, Andrzej. Politicka i vojna situacija i oruzane snage Kraljevine Srba, Hrvata i Slovenaca / Jugosla-
vije u informacijama, izvje$tajima i analizama II. odjela Glavnoga stozera / Generalstaba Vojske Republike
Poljske. In Casopis za suvremenu povijest, 2020, ro¢. 52, ¢. 1, s. 176; KLIMEK, Ceskoslovensk}'l zbrojni...,
s. 497.

3 Pozri blizie napr. JISA, Véiclav. Skodovy zavody 1859-1965. Praha 1969, 401 s.; JISA, Vaclav. Skodovy
zavody 1918-1938 : Prispévek k déjindm zavoda V.I. Lenina v Plzni. Praha 1962, 546 s DIESTLER, Radek.
Piibéh zapomenutého priimyslnika: Zivot a doba Karla Loevensteina, generalniho feditele Skodovych z4-
vodt. Praha 2010, 127 s.; GRANT, Jonathan A. Between Depression and Disarmament: The International
Armaments Business, 1919-1939. Cambridge 2018, 228 s.; JANACEK, Frantigek. Nejvétsi zbrojovka mo-
narchie: Skodovka v déjinach, d&jiny ve Skodovce: 1859-1918. Praha 1990, 478 s.

% Pozri blizsie napr. FRANEK, Otakar. Dé&jiny koncernu brnénské Zbrojovky. Dil 1. (1918-1939). Brno 1969,
455 s.; FISEROVA, Lucia L. et al. Fenomén Zbrojovka. Brno 2022, 363 s.

% Pozri bliZsie napr. HYKEL, Jindtich - DOLINEK, Vladimir. P¥ibéh Sellier & Bellot = The Story of Sellier &
Bellot: since 1825. Zehusice 2019, 175 s.; HYKEL, Jind¥ich - KARLICKY, Vladimir. Dé¢jiny firmy Sellier &
Bellot. Praha 2006, 263 s.

%7 Pozri blizéie napr. OBUCHOVA, Viera - SULCOVA, Jana. Bratislavska Patrénka — od tovarne k socialnej
institacii. In Pamiatky a muzed, 2008, ro¢. 4 ¢. 4, s. 6-12.

% Pozri bliZsie napr. NECAS, Ctibor. Vitkovické zelezarny v dobé ndrodni nesvobody 1938-1945. Brno 1970,
145 s.; KORBELAROVA, Irena et al. Kulturni dédictvi Vitkovickych zelezaren. Ostrava 2019, 259 s.; MAJ-
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Danék® (dalej len , CKD).* Vyhradné postavenie medzi nimi si ziskal najdélezitejsi vy-
robca zbrani v byvalej monarchii, plzefiské Skodové zévody, najvicsi priemyselny podnik
v krajine, ktory bol pravom nazyvany ,,zbrojnicou Malej dohody.“*!

Distribucia zbrani pocas kralovskej diktatary

Po burlivych 20. rokoch, pocas ktorych juhoslovanska vnutropoliticka scéna celila pocet-
nym krizam a zmenam vlad, doslo na zaciatku roka 1929 k vyhlaseniu diktatury. Jeho
iniciator, kral Alexander Karadordevi¢ zrusil parlament a rozpustil parlamentné strany.
Hodnotiac vplyv tychto udalosti na vztahy Prahy a Belehradu vo vojenske;j sfére, spociatku
nedoslo k Ziadnym vyraznej$im zmenam. Pozicia ¢eskoslovenského zbrojarskeho prie-
myslu sa sprvu v Juhoslavii upevnila.* Jeho prvotné postavenie neovplyvnil ani propago-
vany protikorup¢ny charakter nového rezimu a s nim spojeny vac¢si odstup chronickych
korupénikov (napr. vtedy uz premiéra Petra Zivkoviéa, ktory sa uz od 20. rokov nachidzal
na ,vyplatnej paske“ Skodovky) od ceskoslovenskych firiem.* Tie boli izko naviazané aj
na ¢eskoslovensky armadny zbor, ktorého vybrani vysoki ¢lenovia bud priamo nadobudali
urcité aktiva, alebo boli ¢lenmi zbrojarskych podnikov a ziskavali vysoké finan¢né provizie
a odmeny.* V tejto suvislosti je vsak potrebné uviest, Ze takato ¢innost nebola len vysadou
ceskoslovenskych podnikov, ale bola bezna aj medzi ich konkurenciou - napr. aféra spoje-
na s ndkupom defektnych typov lietadiel z Francuzska.* K moznému upevneniu postave-
nia zbrojoviek v Juhoslavii prispieval aj fakt, Ze na konci 20. rokov boli v zasade naplnené
poziadavky ceskoslovenskej armady, ¢o zbrojarskemu priemyslu umoznovalo ststredit sa
na export do zahranicia.*

Napriek ¢eskoslovenskej hegemonii v distribcii zbrani do Juhoslavie nedoslo k naplne-
niu ocakavani ¢eskoslovenskych podnikov v tomto segmente — hospodarska kriza zrazila

LISOVA SZTURCOVA, Adéla - SPILACKOVA, Marie. Socialni politika Vitkovickych Zelezdren do roku

1945. Ostrava 2016, 106 s.

Pozri blizsie napr. HEMELIK, Martin. Ptibéh rodiny Kolbenti ze Stranéic: historie Zidovské rodiny na po-

zadi déjinnych udalosti. Svétice 2017, 106 s.

“ KLIMEK, Cehoslovacka industrija..., s. 103.

4 Masarykiv ustava Archiv AV CR - Archiv Ustavu T. G. Masaryka v Prahe (dalej AUTGM Praha), f. Edvard
Benes$ I (dalej EB I)., k. & 41, inv. & 148, sign. R 15513. Skodovy zdvody. Zapiijcka, pripadnd dcast statu;
CERNY, Richard. Patentové pravo v Rakousku a CSR - aplikace ve Skodovych zdvodech do roku 1939
[rigorézna praca]. Praha 2011, s. 52; KLIMEK, Antonin. Zbrojni obchody Skodovych zavodi s Jugoslavi
od ¢ervna 1935 do zafi 1938. In Historie a vojenstvi, 1997, ro¢. 46, ¢. 5, s. 3.

“ KLIMEK, Ceskoslovensky zbrojni..., s. 505.

# KLIMEK, Zbrojni obchody [dizerta¢na praca], s. 237.

“ VUA-VHA, Praha, f. P L. (III. dil), k. 8636, inv. & 13458, sign. 14 8/1. Seznam viech vedlejiich pozit-
ki vo smyslu usneseni vlddy ze dne 10. fijna 1929 ¢. 14.574/29 m.r; VAVRA, Vlastimil. Uloha armady
v politickém systému burzodzniho Ceskoslovenska ve tficatych letech. In STASTNY, Vladislav - SESTAK,
Miroslav. Ceskoslovensko a Jugoslavie od roku 1929 do rozpadu burzoaznich spole¢enskych, politickych
a ekonomickych systémtl. Sbornik praci z védeckého zasedani ¢eskoslovensko-jugoslavskeé historické komi-
se v Martiné 19.-22. 10. 1981. Praha 1983, 5. 273.

>V Juhoslavii roku 1928 vypukol $kandal spojeny s dodavkami lietadiel z Franctzska. Dodany letecky mate-
ridl nezodpovedal predpisom a bol bez kontrolnych znaciek. Zaroven ¢asto dochadzalo k nehodam tychto
modelov. Cely proces obstaravania sa pritom mal diat na pozadi korup¢nej aféry juhoslovanskej poroty,
poverenej prevzatim dodaného materidlu. PITRO, Martin. Letecky pramysl malodohodovych spojencti
Ceskoslovenska. In Historie a vojenstvi, 1999, ro¢. 48, ¢. 3, s. 603; KLIMEK, Zbrojni obchody SkodOV}'rch
zavodi s Jugoslavii od ¢ervna 1935 do zafi 1938, s. 4.

4 STEHLIK, Eduard et al. Ceskoslovenska armada v letech 1918-1938. Praha 1991, s. 35.
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Belehrad ,,na kolena.“”” Vzniknuta situacia sa v§ak dotkla aj druhého ceskoslovenského spo-
jenca - Rumunska. Vo vysledku tak na zaciatku 30. rokov klesol podiel distribticie vojenské-
ho materialu do malodohodovych $tatov z ,,predkrizovych® 46 % na menej nez 25 % z celko-
vého exportu zbrani do zahranicia.*® Napriek tejto skuto¢nosti, mala Skodovka v Juhosl4vii
az do polovice 30. rokov vo veci distribucie zbrani vyhradné postavenie.* Prilezitost, ktort
juhoslovansky trh predstavoval pre ceskoslovenské zbrojarske podniky bola primarnym
doévodom, preco sa zasadzovali o ¢o najtesnejsie spojenectvo s Belehradom.”

Stcasne, v obdobi diktattiry sa v distribucii zbrani zacali popri Skodovke vyznamnejsie
angazovat CKD a Zbrojovka Brno.* Skodovke v tejto stivislosti nepomohla dohoda s ju-
hoslovanskou vojenskou spravou z roku 1928, ktorou si vymohla platnost rovnakych cien,
ako pre domaci trh.?> CKD uZ v roku 1929 zacala ziskavat kontrakty na tikor Skodovych
zévodov a to aj vdaka ceskoslovenskému vyslancovi Janovi Sebovi, ktory sa pre CKD
exponoval.®® Vedenie Skodovky jeho zasadzovanie sa za konkurenény podnik nenecha-
lo bez reakcie. Predstavitelia Skodovych zdvodov sa v tejto veci obratili na ¢eskosloven-
ského ministra zahrani¢nych veci Edvarda Benesa, ktorého Ziadali o jeho odvolanie. Ich
apel bol vysly$any.** Jeho stiahnutie z pozicie viak vyraznejsie nenastrbilo prienik CKD
do Juhoslavie, ktora aj v priebehu nasledujucich rokov ziskavala dalsie zakazky.”> Suc¢asne
si juhoslovansky trh ziskavali aj rychlo sa rozvijajice Brnenské zavody, ktoré v rokoch 1929
a 1930 zrealizovali dve objednavky pusiek vz. 24. Na druht dodavku vsak Juhosldvia este
niekolko rokov vznasala staznosti kvoli jej zlému technickému prevedeniu.*® Do popredia
sa zaciatkom 30. rokov pokusali dostat s planom na vybudovanie Zeleziarni v Zenici aj
Vitkovické zeleziarne, ktoré mali podporu v osobe juhoslovanského ministra lesov a bani
Dusana Serneca. Po agitacii Skodovych zavodov v Belehrade bol vsak tento plan zmeteny
zo stola.” To v8ak snahu Zeleziarni o zisk juhoslovanskych zakaziek neznizilo a angazovali
sa v tomto priestore napr. v druhej polovici 30. rokov v stvislosti s dodavkami vyzbroje
a objektov pre stdle opevnenia.® Samotna Skodovka vsak pocas diktatiry zacala tépat.
Ziskanie takmer celého uveru z roku 1928 na svoje produkty v ¢asoch krizy predstavovalo
pre koncern finan¢né tazkosti spaté s juhoslovanskou platobnou neschopnostou.”

Vyvoj ceskoslovensko-juhoslovanskych vztahov vo vojenskej rovine sa medzi rok-
mi 1929-1934 vo vSeobecnosti neodlioval od predoslého obdobia. Snaha zbrojoviek

47 KLIMEK, Ceskoslovensk‘)'f zbrojni..., s. 505.

4 DOLINEK, Ceské zbrané..., s. 68.

“ KARLICKY, Vladimir. Svét oktidleného $ipu: koncern Skoda Plzet 1918-1945. Praha 1999, s. 52.

%0 KLIMEK, Cehoslovacka industrija..., s. 110.

s KLIMEK, Ceskoslovensk}'/ zbrojni..., s. 500-508.

52 VUA-VHA Praha, f. Vojenské kanceldf prezidenta republiky (dalej VKPR), k. 122, &.j. 258. Aktova noticka
k cendm délostreleckého materidlu a munice.

* JELINEK, Jaroslav. CKD kontra(kt) Skoda : CKD v konkurenénim boji se Skodovymi zavody v letech
1928-1932. Praha 2013, s. 70

 JELINEK, CKD kontra(kt)..., s. 70; KLIMEK, Cehoslovacka industrija..., s. 105.

55 VUA-VHA Praha, f. VKPR, k. 112, ¢j. 365. Periodickd zprava o Krélovstvi Jugoslavie za obdobi
od 11.11.1930.

56 SADA, Miroslav. Ceskoslovenské ruéni palné zbrané a kulomety. Praha 2004, s. 68; KLIMEK, Cehoslovatka
industrija..., s. 107.

7 KLIMEK, Zbrojni obchody [dizerta¢na praca], s. 274-276.

8 VUA-VHA Praha, f. Vitkovické horni a hutni téZirstvo (dalej VHHT), k. 3, &j. 38393. Vitkovické horni
a hutni tézifstvo (do rukou fed. Dr. Ka¢irka nebo ing. Eichlera).

5 KARLICKY, Svét oktidleného..., s. 141.
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o nadobudnutie zdkaziek neustdvala, korup¢na c¢innost prekvitala a angazovanost Prahy
a vyslanectva v Belehrade na strane sikromnych firiem bola neustale pritomna.® Styky
verejného a sukromného sektoru pritom ziskavali charakter osobnych kontaktov, ktoré
vplyvali na zisk $tatnych zdkaziek. Ich vysledkom bolo nezdravé konkuren¢né prostredie
a korumpovanie kompetentnych osdb na juhoslovanskej strane, ktoré poznacili celkovy
export zbrani do zahranicia.®® Pocas 30. rokov politicko-hospodarsky vyznam obchodu
so zbrafiami pre CSR a potreba ich exportu do zahraniéia pritom stale narastala.”” Jednou
z pricin bola aj skutoc¢nost, ze vyrobné kapacity fabrik sa vyznamne navysili. Domaci trh
tak vzhladom k uz adekvatnemu vyzbrojeniu armady v niektorych jej odvetviach nedoka-
zal uspokojit ,,rozbehnutu® produkciu zbrojarskych firiem.®

Vyznam zahrani¢nych odbytisk, v tejto suvislosti Juhoslavie, dokladala aj ¢asta prax do-
plitania zmlGv o garanciu vlady, ktorou prijimala zaruky za realizaciu dodavky objednané-
ho tovaru.* V pripade vypuknutia sporu mala Praha do neho vstupit na strane Belehradu
a pri jeho nepriaznivom vysledku znasat vSetky dosledky, ¢im v podstate rucila za celu
zmluvu.®” Zmienené garancie mozno interpretovat ako snahu posilnit déveryhodnost ce-
1ého obchodu a primit zakaznika podpisat objednavku. Na druhej strane reflektuja spatost
Statu a sukromného sektoru, v tomto pripade Skodovych zavodov. Tie sa totizto zaviazali
uhradenim uvedenej ¢iastky, ktort by MNO ,,na zdklade [...] zarucného listu bolo povin-
né ministerstvu vojska a ndamornictva zaplatit, takze [...] ¢s. Statu nesmie z vydania tohto
zdrucného listu vzist Ziadna skoda.“® Na zaklade uvedeného vyhldsenia mozno predpo-
kladat, Ze cel4 zalezitost vychadzala z rézie Skodovych zdvodov, ktoré sa tymto spdsobom,
v spolupraci MNO pokusalo zaistit si objednavku. Obdobné garancie poskytovalo MNO aj
v pripade dal$ich ceskoslovenskych firiem a ich exportu nielen do Juhoslavie, ale aj inych
Statov. Zatial ¢o navonok poskytovala garanciu CSR, zaruky boli kryté sukromnymi firma-
mi rovnako ako bolo tomu v pripade Skodovych zavodov.”

Kvoli vyssie spomenutym ambicidm Prahy nemozno povazovat tuto sféru ceskosloven-
sko-juhoslovanskych vztahov, napriek rozsiahlej spolupraci, za priatelsku, ¢i spojenecku.
Charakter tychto stykov bol determinovany primdrnym a zaroven prirodzenym cielom
podnikatelského sektora - ziskom. Zavody pritom, vyuzivajic svoj vplyv v krajine, vytva-
rali na Belehrad systematicky natlak na vytvaranie novych objednavok, ktorymi by aspon
ciastocne vedeli kompenzovat dopady hospodarskej krizy na ceskoslovensky priemysel.®®
Vyuzivali k tomu uz zname argumenty pojednavajiice o Malej dohode a unifikacii vyzbro-

8 KLIMEK, Zbrojni obchody [dizerta¢na praca], s. 237-238.

61 STEHLIK, Ceskoslovenska armada ..., s. 35.

62 SKRIVAN, Impacts of political ..., s. 91.

6 VUA-VHA Praha, f. VKPR, k. 122, ¢.j. 258. Druhy opis ,, Aktové noticky k cendm dél. materialu a munice.*

¢ VUA-VHA Praha, f. P I. (I. dil), k. 7836, inv. ¢ 13311, sign. 89 7/4/8. Dodavka zbrojniho materialu
do SHS - Telegram ¢. 2.

65 VUA-VHA Praha, f. P L (IIL dil), k. 7836, inv. & 13311, sign. 89 7/4/8. Dodavka zbrojniho materilu
do SHS - Telegram ¢. 1.

6 VUA-VHA Praha, f. P I. (II. dil), k. 7836, inv. ¢ 13311, sign. 89 7/4/8. Dodavka zbrojniho materialu
do SHS - Telegram ¢. 3.

§ VUA-VHA Praha, f. P II. (ITI. dil), k. 11497, inv. ¢. 15884, sign. 89 13/5/3. Prohlaseni ze dne 21. fijna 1936;
VUA-VHA Praha, f. P IL. (111 dil), k. 11497, inv. & 15884, sign. 89 13/5/3. Dod4vka svétlometii pro ju-
goslédvskou voj. spravu; VUA-VHA Praha, f. P IL. (111 dil), k. 13032, inv. & 16499, sign. 89 13/1. Dodévka
zbroj. materidlu do Jugoslavie.

6 KLIMEK, Zbrojni obchody [dizerta¢na praca], s. 406-409.
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je jej armad. Ta bola nakoniec v novembri 1934, na natlak ceskoslovenskych kruhov medzi
malodohodovymi spojencami presadend.®®

V 30. rokoch pritom produkcia a distribucia zbrani patrila k najdolezitejsim prvkom
¢eskoslovenského zahrani¢ného obchodu.” Zbrojarske odvetvie sa stcasne stalo jednym
z najvyznamnejsich odvetvi ceskoslovenského priemyslu.”” Medzi rokmi 1934 a 1935 sa
CSR ocitla na svetovej $picke v exporte zbrani.”> V tomto smere predstavovala Juhoslavia
vyznamného odberatela ¢eskoslovenskych zbrani, ktorda medzi rokmi 1929-1930 dosiah-
la 25 %, resp. 60 % celkového exportu vojenského materidlu do zahranicia.”” Distribucia
zbrani do Juhoslavie sa pritom az do roku 1935 neustdle zvySovala.”* Vyznamny podiel
na tomto vyvoji mala aj juhoslovanska ambicia uplného prezbrojenia vojska, ktora zapo-
cala fakticky az v roku 1930. Do toho ¢asu juhoslovanska armada disponovala zastaralymi
a nejednotnymi zbranami nielen od viacerych dodavatelov a krajin.”

Stucasne eskoslovenské zavody, napr. Skodovka, realizovali na juhoslovanskych zbra-
niach aj ich opravu a tpravu.” Vo vysledku predostreté vztahy potvrdzovali BeneSove do-
terajsie priority — vytvorit stabilizovand Juhosléviu a prosperujicu CSR. Tieto dve pre-
menné pritom nemohli v nadnesenom slova zmysle bez seba existovat — Belehrad po-
treboval pre svoje prezitie politicku a finan¢nu podporu Prahy a ta zas naopak odbytisko
produktov pre svoj priemysel. V ziadnom pripade véak nemozno eliminovat zakulisné hry
ceskoslovenskych zbrojoviek, ktoré ,,tahali za nitky™ a ich postavenie bolo jednou z ddlezi-
tych pricin uzkych vztahov oboch $tatov.

Zmienené aspekty vyrazne vplyvali nielen na vznik a realizaciu zbrojnych objednavok,
no taktiez aj na snahu Juhoslavie vybudovat si vlastny priemysel.” Uz v polovici 20. ro-
kov sa Skodovke pontikala moznost prevziat vi¢inu vojenského priemyslu v Juhoslavii
pod vlastna spravu. Vzhladom na vysoké finan¢né ndklady spojené s jeho vystavbou
a prevadzkou v kombindcii s nestabilnou situdciou v krajine, ktord mohla ich investicie
ohrozit, Skodove zdvody tito ponuku odmietli.”® Ceskoslovenské firmy sa v mnohych pri-
padoch branili nielen prevzatiu juhoslovanského priemyslu, ale aj participacii inych $tatov
na jeho rozvijani. Obévali sa totiZto oslabenia vlastného postavenia v krajine.”” V tejto sui-
vislosti sa vyrazne angazovali Skodové zdvody, ktoré sa v ityle ,,bud my alebo nikto* poku-
$ali zamedzit uzatvaraniu dohod Belehradu s inymi investormi. V pripade, ak konkrétny

® FRANEK, Otakar. Déjiny koncernu brnénské Zbrojovky. Dil 2. Zbrané pro cely svét : (zahrani¢ni obchod
zbranémi a munici koncernu brnénské Zbrojovky mezi dvéma valkami). Brno 1970, s. 25.

70 SKRIVAN, On the Nature..., s. 638.

7t KVACEK, Robert. Ceskoslovensko a mezinirodni bezpe¢nost 1918-1938. In PRENOSIL, Jiti. Od Velké
Moravy k NATO. Praha 2002, s. 151.

72 SKRIVAN, K charakteru..., s. 378.

73 SKRIVAN, Impacts of political..., s. 95.

74 HABRNAL, Milos et al. “Rupnikova linie” a ostatn{ jugosldvska opevnéni z let 1926-1941. Dviir Kralové
nad Labem 2004, s. 18.
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78 VALENTOVA, Vendulka. V§voj pravni formy Skodovych zavodt v Plzni v letech 1859 - 1946 [dizerta¢na
praca], Praha 2015, s. 81.
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navrh nebol pre ne dostatocne zaujimavy, pokusali sa aspon, aby ho neziskala ina firma
a Juhosldvia tak neobdrzala vobec ni¢.* Vdaka takémuto pocinaniu priemyselnych kruhov
mohol ¢eskoslovensky vojensky atasé v Belehrade este na zaciatku 30. rokov informovat
Prahu, Ze ,,Delostrelecko-technicky vojensky zavod [v Juhoslavii - pozn. autora] v terajsich
rozmeroch nestaci doposial kryt ani uiplne mierovii potrebu pusiek. Krytie delostreleckej vy-
zbroje sa prevddza objedndvkami z cudziny, prevazne z Ceskoslovenska a Franctizska. !

Konanie Skodovky v otédzke podielania sa na budovani juhoslovanského priemyslu sa
jej vsak ,vypomstilo“ a viedlo len o oslabeniu ich postavenia v krajine.®? Postoj Skodovych
zavodov v tomto smere je vSak pochopitelny — pripadny vznik konkuren¢nych zavodov
by ich mohol pripravit dalsie zakazky. V protiklade s jednanim Skodovky bola firma
Walter $pecializujuica sa na vyrobu leteckych motorov, ktora este v roku 1927 participovala
na zalozeni podniku Vlajkovi¢ a spol. Vzniknuta firma predstavovala spolo¢ny ceskoslo-
vensko-juhoslovansky projekt s tovarnou na vyrobu motorov v Belehrade.*> Po vypuk-
nuti krizy sa taktiez potykala s juhoslovanskou platobnou neschopnostou.* Vieobecna
neochota zbrojarskych podnikov v$ak negativnym sposobom zasahovala do ich vztahov
s Belehradom.* Vo vysledku tak mozno poznamenat, ze zmienené postoje ¢iasto¢ne de-
terminovali globalne oslabenie pozicii ¢eskoslovenskych zbrojoviek v Juhoslavii v obdobi
kralovskej diktatary.®

Upadok postavenia v Juhosl4vii vsak nemohol pre ¢eskoslovensky zbrojarsky priemysel
prist v horsom okamihu. V tomto obdobi totizto zacala narastat konkurencia od statov
zo zapadnej Eurdpy, ktora ceskoslovenskym podnikom vyrazne komplikovala presadzova-
nie vlastnych zaujmov.*” Jednu z najvacsich hrozieb pre ceskoslovensky priemysel predsta-
vovalo Nemecko, ktoré od zaciatku 30. rokov masivne prenikalo na Balkan. Stavalo sa vy-
znamnym odoberatelom polnohospodarskych surovin od tamojsich agrarnych statov, ¢im
sledovalo narugenie ich vizieb s CSR a tym oslabenie Malej dohody.*® Vynimkou v tomto
smere nebol ani Belehrad, ktory dokonca zacal od nemeckych firiem dovazat vojensky
materidl.* Narast nemeckej distribicie umoznovali dve premenné, z ktorych Juhoslavia
profitovala — nakup na ucet repardcii a rozsiahly import polnohospodarskych surovin,
ktorému sa agrarna politika CSR pokusala zabranit.”

Vzniknuta situdcia tak nutila zastupcov ceskoslovenského priemyslu k réznym ustup-
kom - odoberat zvysené mnozstvo agrarnych produktov, ale kvoli uzavretiu novych obcho-
dov aj prijimat podmienky Skupstiny.”® Oslabené postavenie ¢eskoslovenskych zbrojoviek
pritom Berlinu len ulah¢ilo postupné prevzatie ich monopolu na zbrane a tak aj postupnu
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stratu celkového vplyvu CSR u svojich malodohodovych spojencov.” Obmedzenie dodavok
do Juhoslavie podmienilo aj novy smer orientacie ¢eskoslovenského zbrojného priemyslu.
Slubnou destinaciou sa v tomto smere stal Sovietsky zvaz (dalej len ,,ZSSR*), kam po suhlase
E. Benesa vroku 1932 zacali Skodovka a Zbrojovka exportovat svoje vyrobky.” Charakter toh-
to obchodu pritom zahrnal aj vymenu licencii a technoldgii.”* Napriek svojmu odobreniu sa
ceskoslovensky minister zahrani¢nych veci od tychto stykov oficidlne distancoval.”® Na mar-
go tohto obchodu mdze paradoxne vyzniet aj skutocnost, Ze par mesiacov po Benesovom
sthlase s dodavkami do ZSSR bola odhalena velk4 aféra $pionaze v Skodovych zdvodoch,
vykondvana v suc¢innosti so sovietskou spravodajskou sluzbou.”® Ciefom Moskvy bolo ziskat
prostrednictvom skorumpovanych funkcionarov navrhy delostreleckej municie.”

Nahliadnuc na obchod so zbraniami juhoslovanskou perspektivou, Belehrad mal vyrazné
problémy s uhradzanim vlastnym pohladavok. Finan¢né problémy Juhoslavie v medzivoj-
novom obdobi boli obrovské, pricom neraz celila hrozbe bankrotu. V tejto suvislosti bol
pre Prahu najvaznejsi problém opakovany nedostatok zahrani¢nych deviz v juhoslovanskej
pokladnici, ktorymi mali byt uhradené uzavreté objednavky.* Dalsiu vyznamnu komplikaciu
pre oba statne celky predstavovala hospodarska kriza. Nedostatok finan¢nych prostriedkov
nutil Prahu hladat zdroje vSade mozne a v tomto smere sa obratit na svojho spojenca vo veci
uhradenia dodanej vyzbroje.”” Zaujimavostou je, Ze vo veci pohladavok z rokov 1923 - 1924
zacala Praha vyvijat nétlak az ked sa hospodérska kriza zacala silniet aj v CSR - v roku 1931,
¢ize dva roky po dohodnutom zaciatku ich splacania.'® Napriek raciondlnemu zddvodne-
niu svojich krokov ,,Ohromné zatazenie poplatnictva dariovym bremenom |[...] moze byt pred
verejnostou [...] obhdjené len vtedy, ak nebude opomenuté nic, o by zabezpecovalo zvyse-
nie Statnym prijmov cestou inou nez dalsim zvysenim dani a poplatkov...“"”" eskoslovenské
ziadosti neboli vypocuté. Belehrad totizto po vypuknuti krizy vyhlasil neschopnost splacat
dlhy.'” Praha, vedoma si tejto skutocnosti naliehala na uhradenie pohladavok akymkolvek
sposobom, ktory by jej garantoval navratnost dodavky: ,,Je samozrejmé, Ze prislusné s. virady
vezmii kazdy juhoslovansky navrh v najblahovolnejsiu tivahu a budii len naliehat na to, aby
[...] dohodnuté splatky mohli byt zaradené ako redlne polozky do rozpoctu. %
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Belehrad vsak vo svojej nelahkej financnej situdcii ,,zneuzil“ prezentovanych priatel-
skych vztahov s CSR. Jeden z prvych podnikov, ktorym prestal po vypuknuti krizy vy-
placat podlznosti predstavovala Skodovka.'** Do konca roku 1934 Juhoslavia nezaplatila
ani za dodavky zbrani z rokov 1921, 1923, 1924, ¢i nesplatila tver z roku 1928 poskytnuty
ceskoslovenskou vlddou na 1.5 miliardy K¢.' Napriek odmietaniu platit svoje pohladavky
Belehrad pocas rozpoctového obdobia 1931/1932, ¢ize pocas najhlbsej krizy, vynakladal
takmer patinu $tatneho rozpoctu na vydaje vojenského sektora.'” Zo strany malodohodo-
vych spojencov pritom pocas krizovych rokov zaznievali hlasy o tidajnej povinnosti CSR
vyzbrojovat svojich partnerov bezplatne, ¢i o uhradzani aspon polovi¢nej casti pohladavok
Prahou.'”” Problematickou sa ukdzala aj prezentovana orientdcia na CSR, v ktorej protikla-
de sa ocitali dodavky zbrani z tretich krajin.'”® Predostrett skuto¢nost je mozné ilustrovat
na priklade IX. V3esokolského zletu v Prahe (1932), na ktorom juhoslovanski vojaci vy-
stupili s belgickymi puskami, napriek tomu, Ze pusky odoberali aj zo Zbrojovky Brno.'"”

Problémy vyvstavali aj z platenia c¢iastkovych urokov, ¢i odoberanim objednaného to-
varu.'® Dany stav pritom prerastal vntitro$tatny rozmer a citelne sa dotykal aj CSR a zbro-
jarskych firiem, ktoré mali realne obavy o navratnost poskytnutych taverov. Pojednavajuc
konkrétne o Skodovke, viazany kapital v Juhoslavii a Rumunsku velmi komplikoval aj sa-
motnu prevadzku podniku."! Neistote celila aj Praha, ktora za poskytnutie Gveru sama
rucila, ¢im zvySovala svoju zadlZenost.'* Belehrad sa uchyloval k pokusom kompenzo-
vat finan¢né pohladavky zvySenim distribucie polnohospodarskych komodit (napr. ta-
bak).'* Ur¢ita ¢ast dodavok bola hradena aj mosadznym $rotom, predstavujiicim pre CSR
nedostatkovy tovar potrebny pre vyrobu zbrani.''* Celkova situdcia sa skomplikovala
so zavedenim tzv. clearingu'”® v medzinarodnom obchode. Pre Prahu bolo velmi naro¢-
né kompenzovat hodnotu vlastnych dodavok importom agrarnych surovin z Balkdnu.''®
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Ceskoslovensky tlak na Belehrad viak predstavoval dvojse¢nti zbrari. Na jednej strane sice
umoznoval splatit urc¢ité financné obnosy, ktoré boli uhradzané aj prostrednictvom kom-
penza¢nych mechanizmov, vysoky export tovaru do CSR viak nitil k vyssiemu dovozu
tovaru zo zahranicia. V tomto smere sa angazovalo primarne Nemecko, ktoré sa tymto
spdsobom pokusalo priputat k sebe Juhoslaviu.'”” To sa Berlinu prostrednictvom clearingu
aj darilo, kedZe sa stalo najvd¢sim dovozcom z Balkdnu, ¢o automaticky kompenzovalo
exportom vlastnych produktov spét do regiénu. Prostrednictvom hospodarskeho preni-
kania sa tak Nemci pokusali ziskat politicky vplyv v Juhoslavii a Rumunsku a narusit tak
stabilitu''® Malej dohody."”

Organizacia bojovych operacii, resp. sic¢innost v ramci Malej dohody

Pojednavajtic o vojenskej kooperacii, nie je mozné ju zasadit vylu¢ne do problematiky
distribucie zbrani. Ako uz bolo spomenuté vyssie, oba $taty boli ¢lenmi malohodohovej
aliancie, ktorej dolezitu funkciu predstavovala obrana ¢lenskych krajin pred madarskym
revizionizmom. V tomto smere mozno povazovat za najvyznamnej$iu formu spojeneckej
kooperacie zasadnutia generalnych $tabov Malej dohody, ktoré sa od roku 1929 organizo-
vali na pravidelnej baze.'” Na zasadnutiach sa rozoberala aktudlna bezpecnostna situdcia
v Eurdpe, ktorej sa prisposobovala aj organizacia vojsk a vojenskej stratégie s akcentom
na madarskd hrozbu.”?! Vzhladom na narastajiice nebezpecenstvo od inych $tatov pocas
30. rokov vojenské elity predpokladali vznik rozsiahleho konfliktu v Eurépe.'* Uz v roku
1931 bola na stretnuti generalnych stabov Malej dohody v Prahe otvorena otazka poten-
cidlneho mohutného utoku na alianciu.'"” VSeobecnym vysledkom vojenskych porad me-
dzi rokmi 1929-1937 bolo vypracovanie devitnastich opera¢nych planov pojednavajucich
o roznych variantoch vypuknutia vojny.'** Zaujimavostou je, Ze napriek predstavovanému
defenzivnemu charakteru Malej dohody, ich obsah mal predovsetkym charakter ofenziv-
nych operacii.'” V tejto stvislosti je potrebné uviest, Ze cielom nasledujtcich riadkov nie
je detailna analyza obsahu porad, ale skor naznacenie ich ¢innosti v kontexte moznosti
malodohodového spojenectva.

Na prelome decénii doslo k zasadnej zmene geopolitickych pomerov, ktoru sprevadzala
akumulacia vplyvu Talianska a Nemecka a postupné oslabovanie franctizskej dominancie
na eurdpskom kontinente. Vzhladom k meniacemu sa vyvoju na medzinarodnom poli,
doslo k revidovaniu obsahu konvencie z roku 1923. Dany dokument bol kvoli narastaju-
cej sile Madarska vyhodnoteny ako nedostacujici. V tomto smere bola vznesend pozia-
davka na upevnenie pozicie Malej dohody. V rokoch 1929 a 1930 boli na zasadnutiach
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U8 Pozri blizsie napr. ARPAS, Robert. Predpoklady realizécie HodZovej koncepcie stredoeurépskeho priestoru
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1> KARLICKY, Svét okiidleného..., s. 96, 150.

120 STEHLIK, Ceskoslovenska arméda..., s. 32.

12l BOTORAN, Constantin. Politicko-vojenska kooperacia Rumunska a Ceskoslovenska v ramci Malej doho-
dy (1920-1938). In Vojenska histéria, 2001, ro¢. 5, €. 1. s. 29-30.

12 STRAKA, Karel. Ceskoslovenska armada, pilif obrany statu z let 1932-1939. Praha 2007, s. 21.

12 STOJAR, Richard. Mala dohoda a stfedni Evropa 1933-1938: Cesta od velmocenskych ambici regionalni
bezpec¢nostni organizace k jejimu zaniku [dizerta¢na praca]. Brno 2006, s. 94.

124 STRAKA, Ceskoslovenska arméda..., s. 21.

12 KISZLING, Rudolf. Die militdrischen Vereinbarungen der Kleinen Entente 1929-1937. Miinchen 1959, s. 10.

186/



Stiidie a clanky/Articles/Studien

generalnych $tabov prijaté protokoly upravujuce a aktudlnej situacii prispdsobujuce
povodny text. Doslo tak napr. k navySeniu poskytovanych vojenskych sil, ipravy miest
koncentracie vojsk a stanoveniu sedemndstdnovej lehoty pre vstup vojsk nenapadnutych
statov do Madarska.'” Po uprave tohto dokumentu navys$enim dispozicii jednotlivych
armad pre pripadny utok madarskych armad, samostatny ttok zo strany Budapesti bol
oznaceny za malo pravdepodobny. V roku 1931 bol povodny dokument z roku 1923, spo-
lo¢ne so spomenutymi doplnkami korigovany a prijaty pod nazvom Vojenskd konvencia
Kralovstva Rumunska, Juhosldvie a Republiky Ceskoslovenskej.'’

Jedint, prijatymi zmluvami podlozenu vazbu medzi malodohodovymi $tatmi stéle
predstavovalo Madarsko, voci ktorému bol nastaveny cely mechanizmus aliancie. Miera
hrozby plynica z jeho aktudlneho vojenského a strategického ohrozenia bola pritom
kolisava. Uz roku 1922 charakterizoval bezpecnostnu situdciu v regione general Eugéne
Mittelhauser nasledovne: ... Ceskoslovenskd vidda podriadila ostatné otdzky zahranic-
nej politiky otdzke Madarskej. Vojenské zmluvy Malej dohody sii zamerané vylucne proti
Madarsku a kryju Slovensko ticinne proti novej agresii.“'*® Nizke riziko izolovaného stretu
s Budapestou, pritom uz v roku 1924 potvrdzovala francuzska vojenskd misia'*® a v roku
1925 aj ¢eskoslovensky hlavny $tab. K podobnému zaveru dospeli v Bukuresti na konfe-
rencii generalnych $tabov este v roku 1929 aj nacelnici ¢lenskych statov, ktori vyhodno-
tili izolovany ttok Madarska za malo pravdepodobny.'*® Postavenie CSR vo¢i pripadnej
madarskej intervencii bolo posilnené aj uzavretim Organiza¢ného paktu Malej dohody."*!
V priebehu 30. rokov tak Praha postupne prestavala vnimat Madarsko, na ukor Nemecka,
ako primarne bezprostredna hrozbu."** Uz v roku 1933 tato koncepciu definitivne prijal
aj ¢eskoslovensky generalny $tab."** Pricina tejto zmeny nahladu na bezpe¢nostnu situaciu
CSR tkvela v zle vyzbrojenej madarskej armade a existencii malodohodovej aliancie zne-
moznujucej jej potencialny utok."**

Este v roku 1929 bol ¢eskoslovenskym hlavnym $tabom vypracovany plan III-A, kto-
1y pojednaval o ofenzivnom a defenzivnom postupe v pripade vojny s Madarskom. Cast
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lej MIP-PO), ¢.j. 44. Convention militaire entre la Royaume des Serbes, Croates et Slovénes la République

Tchécoslovaque et la Royaume de Roumanie; BOTORAN, Politicko-vojenska..., s. 31; VANKU, Milan.

Mala antanta: 1920-1938. UzZice 1969, s. 359.

VANKU, Mala antanta..., s. 361.

BRACH, Radko. Uvahy piedstavitelti francouzské vojenské mise z let 1919-1925 o tiloze Ceskoslovenska

v riznych variantach konfliktu. In Historie a Vojenstvi, 2003, ro¢. 52, ¢. 2, s. 301,

Franctzska vojenskd misia predstavovala zmluvna dohodu medzi CSR a Franctizskom na zéklade ktorej

zastavali vrchné osobnosti franctizskej armady medzi rokmi 1919-1925 velitelské funkcie v éeskoslovenskej

armdade. PECH, Pavel - ANGER, Jan. Plany pouziti burZoazni ¢s. armady v letech 1918-1938 (I). In Histo-

rie a vojenstvi, 1985, ro¢. 34, ¢. 4, s. 29. K problematike pozri blizsie napr. CAPLOVIC, Miloslav - PETRUF,

Pavol. Franctizska vojenskd misia v Ceskoslovensku 1919-1938 (sprava o jej ¢innosti od februdra do ok-

tobra 1919). In Vojenska histéria, 2001, roé. 5, &. 4, s. 85-102; BRACH, Radko. Dohoda z 18. tinora 1919

o podtizeni ¢s. ozbrojenych sil vrchnimu veleni mar$éla Foche. In Historie a vojenstvi, 2005, ro¢. 54, ¢. 1,

s. 30-39.; BRACH, Radko. Uvahy predstaviteli..., s. 284-312.

130 BOTORAN, Politicko-vojenska..., s. 31.

131 PECH, Pavel - ANGER, Jan. Plany pouziti burzoazni ¢s. armady v letech 1918-1938 (II). In Historie a vo-
jenstvi, 1985, ro¢. 34, ¢. 5, 5. 93.

132 PAVEL, Velikost a struktura..., s. 11.

133 STRAKA, Ceskoslovenska arméda..., s. 16.

134 PAVEL, Velikost a struktura..., s. 11; SLADEK, Zdenék. Mal4d dohoda 1919-1938. Praha 2000, s. 79.
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jeho zaverov pojednavala o lokalizdcii velkej Casti strategicky vyznamného madarského
priemyslu a infrastruktury v ¢eskoslovenskom pohranici. Tieto oblasti mali byt zaistené
rychlou vojenskou intervenciou na nepriatelské uzemie, ¢im by bola ochromena dalsia bo-
jaschopnost Budapesti.'** V tejto stvislosti sa pocitalo aj s participaciou malodohodovych
spojencov, ktorych vojenska smernica sa pri pripadnom ofenzivnom ponatia celého kon-
fliktu v zasadnych veciach nelidila od opera¢ného planu III-A."*¢ Na zasadnuti generalnych
$tabov Malej dohody v roku 1929 v Bukuresti bol vypracovany postup pri izolovanom
utoku zo strany Madarska. Odpovedou mal byt koncentrovany utok v smere na Budapest
doplneny leteckou a lodnou podporou na riekach Dunaj a Tisa."”” V pripade kombinova-
ného nemecko-madarského, resp. nemecko-rakasko-madarského utoku (v ohlad sa bral
aj mozny anslus Rakuska) boli vypracované obdobné uto¢né a obranné varianty vede-
nia konfliktu."*® Pri takejto prilezitosti vSak mala byt velka cast ceskoslovenskej armady
koncentrovana na svojich zapadnych hraniciach a na juznej zachovat defenzivny postoj.
Vojenské akcie Juhoslavie a Rumunska mali kopirovat opera¢né plany pripravené na indi-
vidudlny atok Budapesti.'*

Je potrebné zdoraznit, Ze v priebehu 30. rokov sa s narastajiucou hrozbou nemeckej in-
tervencie tazisko ceskoslovenskej armady presuvalo stale viac na zapad.'*® V tomto smere
naberala redlne kontury sucinnost Budapesti so vzrastajicou hrozbou zo strany Berlina
alebo Rima. Tento stav vSak vojenska konvencia z roku 1931 zohladnovala.'*' Samotné
vojenské plany boli vzhladom na narastajicu hrozbu nacistického Nemecka korigované.'**
S ohladom na obsah zmluvy boli vytvorené aj pocetné strategické varianty nasadenia ma-
lodohodovych armad do potencialneho konfliktu, v ktorom by sa na strane nepriatela an-
gazovala aj Budapest.'? Praha uvedomujuca si narastajtce riziko utoku na svoje hranice
sa neustale pokusala o upevnovanie Malej dohody, coho dokazom bolo uzavretie uz spo-
menutého Organiza¢ného paktu. Neuspesny pokus v tomto smere predstavoval Benesov
navrh z roku 1933, ktorym chcel nahradit existujiice vojenské zmluvy jednou komisiou,
resp. radou, ktora by zastavala funkciu spolo¢ného generalneho stabu.'**

Podobne ako v pripade Prahy, Belehrad taktiez celil simultannemu utoku na vlastné
hranice a to hned z viacerych smerov. V tomto smere sa na zasadnuti generalnych stabov
v roku 1930 rozoberala moznost madarského a bulharského ohrozenia juhoslovanskych
hranic."* Tymto variantom sa zaoberal aj juhoslovansko-rumunsky dodatok vojenskych
konvencii z rokov 1923 a 1931."¢ V roku 1931 bola malodohodovymi generalnymi sta-

3 PECH - ANGER, Plany pouziti (I)..., s. 52.

¢ PECH - ANGER, Plany pouziti (II)..., s. 93.

137 KVACEK, Robert. K politickému profilu Malé dohody. In Mezinarodni vztahy, 1968, ro¢. 3, ¢. 1, s. 28; SLA-
DEK, Mal4 dohoda..., s. 78-79.

138 KVACEK, Ceskoslovensko a mezindrodni..., s. 28; SLADEK, Mal4 dohoda..., s. 79.

% SLADEK, Mal4 dohoda..., s. 79.

0 PECH - ANGER, Plany pouziti (II)..., s. 93.

# BOTORAN, Politicko-vojenska..., s. 31-32.

42 STEHLIK, Ceskoslovenska armada..., s. 32.

143 STRAKA, Ceskoslovenské armdda..., s. 30-31.

4 FERENCUHOVA, Bohumila. Funkcia Malej dohody v priestore medzi Balkinom a Baltom - predstavy
a skuto¢nost. In PEKNTIK, Miroslav et al. Republika Cesko-Slovensko od monarchie k vlastnému $tatu:
iluzie verzus realita II. ¢ast. Bratislava 2021, s. 99.

145 KVACEK, Ceskoslovensko a mezinirodni..., s. 28.

16 AJ Belehrad, f. MIP-PO, k. 17, ¢.j. 44. loparak Ho I BojHoj KouBeH1mju; KISZLING, Die militdrischen..., s. 91.
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bmi za realne nebezpecenstvo oznacena intervencia zlozZena z talianskej, albanskej, ma-
darskej a bulharskej armady. Po obsadeni Juhosldvie mali koali¢né vojska postupovat
smerom na zvys$nych c¢lenov Malej dohody. V pripade vypuknutia obdobného konfliktu
mali ¢eskoslovenské a rumunské zbory preventivne obsadit Budapest a suc¢asne juhoslo-
vanskd armada Tiranu, ¢im by zabezpecila svoje tylo pred intervenciou talianskych vojsk
na Balkan.'

Obranny mechanizmus aliancie vSak neukladal povinnost vojenskej podpory v pripa-
de utoku tretieho $tatu na clena aliancie. Jedini vynimku predstavovalo uz spominané
zaangazovanie sa Madarska na strane agresora. Vtedy sa aktivoval druhy, resp. treti bod
druhého c¢lanku, ktory zavdzoval spojencov vystipit voci Budapesti.'*® Operac¢né plany
spojencov boli pritom uz od zaciatku 20. rokov pripravované na rozne scenare vedenia
vojenskych operacii.'* Na rozdiel od vtedajsej situacie, kedy madarska hrozba a s nou spo-
jené potrebné vyzbrojovanie Malej dohody bolo aktudlne, o decénium neskor sa kazdy
jej ¢len hrozil utoku skor z iného smeru - CSR z Nemecka a Juhoslavia z Talianska. Tento
stav pritom podkopaval nielen vyznam unifikdcie vyzbroje, ale aj samotnej aliancie, ktora
nebola zmluvne zabezpecena voci utoku iného statu.

Zasadania generalnych $tabov medzi rokmi 1929-1934 prejednavali ro6zne podoby lo-
kalnych, ale aj kontinentalnych konfliktov. Zavery tychto jednani v§ak mali takmer vzdy
rovnakého cinitela - Madarsko, ktoré malo byt ¢i uz po izolovanom utoku alebo na zaciat-
ku $irSej koalicnej vojny obsadené. S touto moznostou sa ratalo aj v pripade zachovania
neutrality, kedy malo dojst k jeho preventivnemu zabratiu. To by odlah¢ilo tylo spoje-
neckych vojsk pred jeho potencialnym utokom v neskorsej epizode prebiehajticej vojny.'
Tento fakt sa protivil obsahu vojenskej konvencie, ktora pocitala len s nevyprovokovanym
utokom Madarska, resp. s moznostou ,cassus belli“'*! Vytvorenie zmluvy pojednavajice;
0 ,preventivnej vojne“ pritom zastupcovia generalnych $tabov podporovali. Tato idea vSak
nenasla patri¢nt podporu u ceskoslovenskej vlady. V roku 1931 Benes prehlasil, ze , Mald
dohoda nie je namierend voci nikomu, ani nie je formovand v akomkolvek ofenzivnom sme-
re.“> Napriek tomu uz o rok neskor bol prijaty protokol, ktorym by sa v pripade voj-
ny (dostupné materialy nespecifikuju jej charakter) obsadené madarské uzemie rozdelilo
na tri zony, kazda pod spravou ¢lena Malej dohody.'* Sti¢asne skutoc¢nost rozsiahlej celo-
eur6pskej vojny by pre malodohodovu alianciu predstavovala vyrazny problém. Vojenska
konvencia zavdzovala zmluvné strany podporou napadnutého spojenca najneskor do se-
demnasteho dna od vypuknutia vojny. Hoci v roku 1932 doslo k jeho skrateniu na patnast
dni, ¢asovy interval bol ovela vy$si, nez tomu bolo u vdcsiny potencidlnych nepriatelov.
Tato skutoc¢nost vyrazne komplikovala potencialny uspech vojenskych operacii malodo-
hodovych vojsk."*

147 STOJAR, Mal4 dohoda..., s. 94.

8 VANKU, Mala antanta..., s. 359.

149 BRACH, Uvahy piedstavitel..., s. 296.

%0 STOJAR, Mal4 dohoda..., s. 96; SLADEK, Zdenék. Staby a zbrojovky Malé dohody. In Slovansky prehled
1997, roé. 83, & 3, s. 285; SLADEK, Mal4 dohoda..., s. 128-134.

151 VANKU, Mala antanta..., s. 360.

52 PETROVIC, Nada - BAKIC, Jelena. Izvestaji Ministarstva inostranih poslova Kraljevine Jugoslavije za 1931
godinu. Beograd 2007, s. 383.
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V suvislosti s vedenim vojenskych operacii mozno polemizovat o narative Prahy po-
jednavajucom o potrebe vyzbrojovania malodohodovych spojencov ceskoslovenskymi
zbranami. Ich vyznam by bol uplatneny len v pripade vojny v ktorej by sa angazovalo
aj Madarsko. Moznost izolovaného utoku Budapesti vSak bola, ako uz bolo v texte pre-
zentované, minimalna. V tomto smere ma redlne vyuzitie unifikovanej vyzbroje krehky
zaklad. Ozbrojeny konflikt ¢lena aliancie s tretim $tatom taktiez neaktivizoval oficialne
prijaté vojenské konvencie. Tu v$ak treba brat do uvahy zavery zasadnuti generalnych $ta-
bov pojednavajucich o preventivhom obsadeni Madarska, kde by sa mohol prazsky na-
rativ uplatnit. Pri tomto variante dochadza k otvoreniu otazky rozsiahlejsieho konfliktu,
v ktorom by sa angazovali na strane Madarska pravdepodobne aj Nemecko, ¢i Taliansko.
Vypuknutie vojny v takomto rozsahu predpokladalo pravdepodobnost participacie tretich
$tatov (napr. Francuzska) na strane Malej dohody. Vo vysledku by sa tak na bojisku ocitli
armady s odlisnou vyzbrojou.'* Teérie o roznych kombinaciach vedenia vojen a s tym
spojeny vyznam unifikdcie vyzbroje je vSéak mozno brat, vzhladom na udalosti z konca
30. rokov za neopodstatnené. Pri prvej vicsej hrozbe rozsiahleho konfliktu roku 1938 to-
tizto obranny mechanizmus Malej dohody skolaboval.'*

Sucasne je potrebné brat ohlad na skutocnost, ze na pociatku 30. rokov ¢eskosloven-
ski spojenci disponovali aj inymi, ako len ceskoslovenskymi zbranami a teda by muselo
dojst k rozsiahlemu prezbrojeniu. Spomenuté fakty znizovali pravdepodobnost efektiv-
neho vyuzitia unifikovanej vyzbroje na bojisku, resp. len ¢iastocne kolidovali s geopolitic-
kou situdciou 30. rokov. Na tomto zaklade mal argument o potrebe vyzbrojovania svojho
spojenca a unifikicii vyzbroje slaby oporny bod. MoZno ho skér vnimat ako snahu CSR
legitimizovat uzatvaranie novych zbrojnych kontraktov a usilie redukovat vplyv, resp. pri-
sun kapitalu z krajin oznacovanych za potencidlne hrozby pre Prahu.'” Sucasne je po-
trebné poznamenat, Ze o distribiciu zbrani do tohto regiénu sa nezaujimalo len CSR, ale
viacero zahrani¢nych koncernov. Argument podporujuci tvrdenie, Ze otazka unifikacie
vyzbroje mala svoj zdklad v ekonomickych nalezitostiach, predstavuje prazska iniciativa.
V pripade skutoc¢nej potreby prijatia tohto navrhu, je mozné, Ze jeho iniciatormi by boli
skor Rumunsko a Juhoslavia, ako predstavitelia krajin so slabym zbrojarskym zazemim.
K prijatiu tejto doktriny vSak prislo az na naliehanie Prahy v roku 1934. Vo vysledku tak
Ceskoslovenskymi zbrojovkami malo dojst k vytvoreniu vlastnej sféry vplyvu v danych
krajinach, ¢o by eliminovalo moznost zahrani¢nej konkurencie angazovat sa pri ich vy-
zbroji."*® Vo findle sa vSak plany o unifikdcii nepodarilo, kvoli finanénym a materidlnym
tazkostiam, az do rozpadu Malej dohody naplnit."

V tejto stvislosti je mozné otvorit aj otazku realneho vyznamu Malej dohody. Jej pr-
votny ciel, zabezpecit hranice pred madarskou intervenciou, bol sériou zmliv naplneny
a Budapesti vyznamne stazoval uspes$nost izolovaného utoku. Z toho dévodu nebolo po-
trebné na prelome decénii povazovat Madarsko ako samostatny faktor za vyznamnu hroz-
bu. Aliancia vSak adekvatne nezohladnovala postupny vyvoj v Eurépe. Hrozby plyntce
z Talianska a Nemecka neboli reflektované v uzavretych zmluvach a tym padom znizovali

1 BOTORAN, Politicko-vojenska..., s. 32; BRACH, Uvahy predstaviteli..., s. 308.

136 VANKU, Milan. Ornomenne lepmannn K FOrocmasumn, Kak Yneny Manoit Autantst (1933-1938). In Bal-
canica, 1986, ro¢. 16-17, ¢. 1, s. 132.

17 BOTORAN, Politicko-vojenskd..., s. 31; KLIMEK, Cehoslovacka industrija..., s. 100.

158 FRANEK, Déjiny koncernu..., s. 25.

159 STOJAR, Malé dohoda..., s. 105.
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vahu celej Malej dohody. Stcasne predstavovali vyznamné bezpecnostné riziko. Hrozba
koali¢nej vojny pritom neustale narastala a v tejto situdcii aj vyznam Madarska. Jeho po-
zicia mu umoznovala vstipit do prebiehajiceho konfliktu neskor a zasiahnut alianciu
»do chrbta.” Z toho dé6vodu mala potencidlna vojna voci tomuto subjektu velky vyznam.

Na zaklade uvedenych faktorov je mozné dospiet k tvrdeniu, Ze vojenské zmluvy Malej
dohody adekvatne nereflektovali vtedajsie geopolitické rizika. Dovody je mozné hladat
v obavach pred negativnou reakciou zahranicia, no taktiez aj vo vtedy uz vyznamnom
vplyve Nemecka na Balkane. Berlin, pokusajuci sa o reviziu povojnového poriadku a roz-
klad Malej dohody nemal na jej upevnovani sa Ziaden zaujem. Naopak prostrednictvom
hospodarskych a kultirnych vazieb vytvaral natlak na jej rozklad.'®

Vymenné pobyty a vzdelavanie armad

Hoci jadrom vojenskych vztahov v priebehu prvej polovice 30. rokov bola otazka distri-
bucie vojenského materialu a koordinacie vojsk, k spolupraci dochadzalo aj v inych seg-
mentoch tejto sféry, ktoré mali r6znu podobu.'® Dochddzalo napr. k stykom najvyssich
predstavitelov pri vyznamnych podujatiach (napr. Sokolsky zlet), slavnostiach, zajazdoch,
vojenskych prehliadkach alebo vojenskych cvi¢eniach, ktorych sa ucastnili delegacie ma-
lodohodovych armad ¢i vojenski ata§é.’> V tomto smere mozno spomenut napr. rok 1929
a cvicenie na Morave, ktoré svojou pritomnostou poctili nacelnici generdlnych $tabov Ru-
munska a Juhoslavie.'®* K spolupraci, resp. vzajomnej pomoci medzi oboma $tatmi docha-
dzalo aj pri rieseni internych zélezitosti jednotlivych krajin (napr. pri zavadzani reforiem,
¢i upravach zakonov, kedy $taty pri ich tvorbe nahliadali obdobny dokument spojenecke;j
krajiny.'**

Praktickym prevedenim vojenskej spoluprace sa stali pocetné kontakty na urovni mi-
nisterstiev, vojenskych $kol, vrchnych veleni, ¢i roznych utvarov.'> Boli realizované vzde-
lavacie kurzy pre ddstojnictvo (napr. kurzy srbochorvétskeho jazyka, ¢i zahrani¢né staze),
ktoré mali zvysit ich vSeobecnt a odbornu kvalifikaciu.'® V tejto suvislosti je mozné po-

Vv

znamenat, Ze napriek proklamovanému narativu o najblizsich spojencoch a sérii uzavre-

160 Pozri blizsie napr. DEAK, Ladislav. Z4pas o strednt Eurépu 1933-1938: Politicko-diplomatické vztahy.
Bratislava 1986. 287 s.; JANCIK, Drahomir. Némecko a Mala dohoda : hospodarské pronikani Némecka
do Jugoslavie a Rumunska v prvni{ poloviné 30. let. Praha 1990. 175 s.; JANCIK, Drahomir. Treti ise a roz-
klad Malé dohody. Hospodafstvi a diplomacie v Podunaji v letech 1936-1939. Praha 1999, 270 s.
SLADEK, Staby a zbrojovky..., s. 286.
VUA-VHA Praha, f. P L. (111 dil), k. 8651, inv. &. 14019, sign. 59 2/14. Z4jezd nacelnika hlav. §tabu do Ju-
goslavie; VUA-VHA Praha, f. P I. (IIL. dil), k. 8651, inv. & 14019, sign. 59 2/14/3. Zéjezd nacelnika hl.
$tabu do Jugoslavie; VUA-VHA Praha, f. P L. (I1I. dil), k. 8655, inv. ¢. 14168, sign. 65 3/12/20. Ostra stielba
délostrel. Proti letadlim v Jugoslavii v r. 1930; VUA-VHA Praha, f. P L. (IIL. dil), k. 8656, inv. & 14222,
sign. 68 3/11. Slet Sokola kral. Jugosldvie v Bélehrade — ti¢ast vojska; VUA-VHA Praha, f. P L. (IIL. dil),
k. 8658, inv. & 14333, sign. 73 2/6. Z4jezd véle¢né $koly kral. Jugoslavie do RCS; SRAMEK, Pavel. Zavétecna
cviceni ¢eskoslovenské branné moci v letech 1922 a7 1937. In POLNAR, Stanislav - REPA, Tomés. Ozbro-
jené sily a Ceskoslovensky stat ITI. Brno 2022, s. 29.
SRAMEK, Zavéieéna cviceni..., s. 29.
164 VUA-VHA Praha, f. P II. (III. dil), k. 10365, inv. & 14892, sign. 28 7/3. Bézna politickd zprava ¢. 48;
VUA-VHA Praha, f. P II. (II1. dil), k. 10365, inv. ¢. 14892, sign. 23 1/4/2. Kazenské tizeni v poli.
HRADECNY, Politické vztahy..., s. 61.
16 VUA-VHA Praha, f. P L (IIL dil), k. 7829, inv. & 13109. Rozpoétovy piehled vysléni &. distojnikt do ci-
ziny ve $k. r. 1929/30; VUA-VHA Praha, f. P L. (IIL. dil), k. 7829, inv. ¢. 13109, sign. 73 28/2/3. Bezplatné
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tych zmlav spolupraca v tejto rovine bola na minimalnej trovni. Ceskoslovenskd arméda
totizto do spojeneckych krajin vysielala ovela mensi kontingent nez tomu bolo v pripade
inych Statov.'?

Pojednavajuc o konkrétnych cislach, v $kolskom roku 1929/30 bolo na ,,Skusy na std-
be a so zbraniou do Juhoslavie a Rumunska vyslanych totozne po jednom doéstojnikovi.
Sucasne vSak do Talianska, krajiny predstavujucej pre celu alianciu vyznamny rizikovy
faktor, bolo delegovanych sedem dostojnikov, ktori mali absolvovat rozne formy prak-
tickych kurzov, ,,skusov, pricom dvaja z nich mali navitevovat Vojensku $kolu v Turine
(dalsi neurceny pocet vojakov mal byt vyslany do Rima).'*® Napriek existencii vojenskych
$kol v Juhoslavii, ¢eskoslovensky vojak neziskal moznost ju navstevovat.'®® Za pozornost
stoja aj pomery zo Skolského roka 1933/34. V nom MNO po6vodne nezamyslalo vyslat
do Talianska Ziadneho prislu§nika armady, no na naliehanie juhoslovanskych a rumun-
skych vojenskych ata$é sa podujalo k zmene svojho stanoviska.'” Na zdklade nizsie uvede-
ného stanoviska Prahy v pripade vysielania dostojnictva do Polska ,,bude pre nds prospesné,
ak Polskii armddu lepsie spozndme. " je mozné za postojmi malodohodovych atasé iden-
tifikovat podobnu motivaciu.

Nahliadnuc na problematiku zahrani¢nych kurzov juhoslovanskou optikou, z ich
strany nedoslo v $kolskom roku 1929/30 k vyslaniu Zziadneho vojaka do CSR na $tudia.'”
Dostupné archivne zdroje sprostredkovavaju informacie len o ,,skusoch® diviznych ge-
neralov z roku 1934. Tie boli namierené primarne na ziskanie skusenosti v technickom
a vojensko-materidlnom segmente a suviseli predovsetkym s navstevou ceskoslovenskych
zbrojarskych firiem.'” V skolskom roku 1933/34 boli pocty ceskoslovenskych vojakov
vyslanych do spojeneckych krajin opidt nizke, pricom prednost pred Juhoslaviou ziskalo
Rumunsko, kam bol vyslany jeden dostojnik, no do Juhoslavie nebol delegovany Ziaden.'”*
Predstaveny stav tak indikuje nielen trhliny v spojeneckom systéme vojenskej kooperacie,
ale otvdra aj otdzku pri¢innosti tohto stavu. Ta mozno hladat vo finan¢nych zalezZitostiach,
slabom zazemi, nezdujme obidvoch krajin o obdobnu spolupracu alebo aj v tom, ze obe
strany nepovazovali partnerské armady za prili§ adekvatne kvalifikované a preto vysielali
vojakov do inych $tatov. Tomuto tvrdeniu napomadha aj skutoc¢nost, ze v roku 1933 MNO
poslalo niekolko dostojnikov do Polska, pretoze sa ,,moZeme od Poliakov mnohému nau-
¢it.“1% Sucasne je mozné najst jemny rozpor s uz predstavenou potrebou unifikacie vyzbro-
je malodohodovych $tatov. Spolo¢ny rozvoj odbornych a taktickych zru¢nosti dostojnikov
v ramci aliancie, taktiez potrebnych pre tspe$né vedenie vojny, zostaval na okraji zaujmu.

167 VUA-VHA Praha, f. P I. (IIL. dil), k. 7829, inv. ¢. 13109. Rozpoctovy prehled vyslani ¢s. dastojniki do cizi-
ny ve $k. r. 1929/30.; VUA-VHA Praha, f. VKPR, k. 130, ¢,j. 180. Informadni zprava za unor 1933.

18 VUA-VHA Praha, f. P I. (IIL. dil), k. 7829, inv. &. 13109. Rozpoctovy prehled vyslani ¢s. dastojniki do cizi-
ny ve k. r. 1929/30.

19 VUA-VHA Praha, f. VKPR, k. 98, &j. 373. Periodické zpréva o Krélovstvi Srb@, Chorvati a Slovinct za let-
ni obdobi /¢erven-zari/ 1929; VUA-VHA Praha, f. P 1. (I1L. dil), k. 7829, inv. & 13109, sign. 73 2/6/5. Zajezd
vale¢né gkoly kral. Jugoslavie do RCS.

170 VUA-VHA Praha, f. VKPR, k. 130, ¢,j. 180. Informadni zprava za listopad 1933.

171 VUA-VHA Praha, f. VKPR, k. 130, ¢.,j. 180. Informacni zprava za unor 1933.

172 VUA-VHA Praha, f. VKPR, k. 98, ¢.j. 373. Periodicka zprava o Kralovstvi Srbu, Chorvatti a Slovincti za let-
ni obdobi /¢erven-zari/ 1929.

172 VUA-VHA Praha, f. VKPR, k. 130, ¢&j. 180. Informaéni zpréva za listopad 1934.

174 VUA-VHA Praha, f. VKPR, k. 130, ¢j. 180. Informacni zprava za listopad 1933.

175 VUA-VHA Praha, f. VKPR, k. 130, ¢.,j. 180. Informacni zprava za unor 1933.
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Reakcie ¢eskoslovenskej armady na smrt juhoslovanského krala

Sprava o atentate na krala Alexandra Karadordevica (1934)'7¢ vyznamne zasiahla aj ¢esko-
slovensky vojensky priemysel. Panovnik bol velkym zastancom zbrojenia a podporovate-
lom blizkych vztahov medzi Prahou a Belehradom. Po jeho smrti nastal v krajine chaos.'””
Vladne zmeny poznacili prebiehajice rokovania ohladom dalsich velkych dodavok vojen-
ského materidlu.'”® Ceskoslovenské podniky zapocali so zachranou svojho postavenia v Ju-
hoslavii a budovanim stykov s novymi tvarami juhoslovanského politického a verejného
zivota.'”” Panovnikova smrt poznacila takisto aj strategické zamery armad malodohodo-
vych spojencov.'*® Minister nirodnej obrany CSR Bohumil Brad4¢ popisal krélovo umrtie
nasledovne: ,,Padol ako vojak, pri vykondvani svojej vladdrskej povinnosti'*' Panovnikov-
ho pohrebu sa zucastnili najvyssie osobnosti ceskoslovenskej armady na cele s ministrom
Bohumilom Brada¢om, vtedajsim generalnym in$pektorom brannej moci, armadnym ge-
nerdlom Janom Syrovym a nacelnikom hlavného $tabu, armadnym generalom Ludvikom
Krej¢im.'® Vojensku delegaciu dopliali najvyssie vojenské hodnosti, spolu s ¢estnou rotou
a deputaciou 48. pesieho pluku ,Juhoslavia“ a troj¢lennou leteckou formaciou.’> V. CSR
bolo na den pohrebu vo vsetkych posadkach nariadené vykonanie smutocnej tryzny. Ar-
mada zaroven organizovala velku tryznu na Vaclavskom namesti.'* Sti¢asne bol vo vojsku
vyhlaseny smutok, ktory mal byt demonstrovany nosenim smuto¢nych pasok, spustenim
statnych vlajok, upevnenim ciernych stuh na praporoch a zakazom vojenskej hudby.'®
V porovnani so $tatnym smutkom pre verejnost, ktory mal trvat tri dni, bolo vojakom
rozkazané udrzovat smutok cely mesiac.'®

Zaver

Ceskoslovensko-juhoslovanské vztahy vo vojenskej sfére predstavovali klacovy aspekt
tychto relacii. V sledovanom obdobi, podobne ako v celej medzivojnovej ére, je ich mozné
rozdelit do dvoch kluc¢ovych segmentov - spolupraca pri priprave stratégii vedenia vojny
a distribucia zbrani. Pojednavajtc o kooperacii pri obrane $tatu, jej funkcionalita v prvych

176 K otazke atentdtu pozri bliz$ie napr. PETRONIJEVIC, Dusan P. - PETRONIJEVIC, Isidora D. Atentat
u Marseju : ubiti kralja — razbiti Jugoslaviju. Novi Sad 2024, 339 s.; SKERLOVA, Jana. Atentat jako hybatel
déjin? Vrazda jugoslavského krale a jeji vliv na mezinarodni politiku ve stfedni a jihovychodni Evropé v po-
loviné 30. let. In SKERLOVA, Jana - VITKO, Martin. Promyslet Evropu 20. stoleti: Hybatelé d&jin? Brno
2017, s.13-38.

177 KLIMEK, Zbrojni obchody [dizerta¢nd praca], s. 514-515.

178 K ARLICKY, Svét okiidleného..., s. 190.

17 KLIMEK, Zbrojni obchody [dizerta¢nd pracal, s. 514-515.

180 ST ADEK, Mala dohoda...,, s. 133.

181 VUA-VHA Praha, f. P IL (IIL dil), k. 10863, inv. & 15762, sign. 80 4/13/2. Armadni rozkaz ze dne 10. tij-
na 1934.

182 VUA-VHA Praha, f. P II. (III. dil), k. 10863, inv. & 15762, sign. 80 4/13. Sprava Prezididlneho odboru
MNO.

185 VUA-VHA Praha, f. P II. (IIL. dil), k. 10863, inv. & 15762, sign. 80 4/13. Utast &s. armady pri pohibu
J. V. krale Jugoslavie Alexandra I. Sjednotitele v Bélehradé; VUA-VHA Praha, f. P II. (ITI. dil), k. 10863,
inv. ¢. 15762, sign. 80 4/13. Sprava Prezididlneho odboru MNO;

18 VUA-VHA Praha, f. P IL (IIL dil), k. 10863, inv. & 15762, sign. 80 4/13. Spréva Prezididlneho odboru
MNO; VUA-VHA Praha, f. P IL. (III. dil), k. 10863, inv. ¢. 15762, sign. 80 4/13/17. Rozkaz ¢is. 148;

185 VUA-VHA Praha, f. P II. (IIL. dil), k. 10863, inv. ¢. 15762, sign. 80 4/13/2. Dekret ¢. 3010 pres.

186 VUA-VHA Praha, f. P II. (ITL. dil), k. 10863, inv. & 15762, sign. 80 4/13/18. Smrt jugoslavskeho krale Ale-
xandra a francouzského ministra Barthou - ucast.
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povojnovych rokoch umoznila obom $taitom vhodné zabezpecenie $tatnych hranic pred
potencidlnym utokom z Madarska. Stantc sa ¢lenmi malodohodovej aliancie dochadzalo
ku organizdcii obrannych a uto¢nych opera¢nych planov spolo¢ne s Rumunskom. Gene-
rélne $taby clenskych krajin tato tlohu naprie¢ medzivojnovym obdobim uspesne plnili.
Kvoli meniacej sa politickej situdcii v Eurdpe a adaptacnej stagnacii malodohodovej alian-
cie v8ak vyznam uzavretych paktov postupne stracal na skutocnom vyzname. Neschop-
nost, resp. nevola reflektovat a prispdsobovat obranny mechanizmus aliancie pred novy-
mi hrozbami bola nakoniec Malej dohode a zaroven aj ceskoslovensko-juhoslovanskému
spojenectvu osudna. V obdobi kralovskej diktatury dochadzalo prevazne len k potvrdeniu
obsahu skor prijatych zmlav a ich ¢iasto¢nému prispdsobeniu aktudlnej situdcii. Dana si-
tudcia tak odrazala narastajuci vplyv Nemecka v regione Balkanskeho polostrova, ktoré
posobilo na postupnom vzdalovani sa Bukuresti a Belehradu od Prahy. Na druhej strane
Madarsko, aj ked samostatne nebolo hrozbou, v tomto obdobi predstavovalo, kvoli svo-
jim vdzbam na Berlin a Rim stale velké nebezpecenstvo. Prezentovany vyvoj tak poukazal
na limity Malej dohody, ktord pod vplyvom postupnej straty franctizskeho dominantného
postavenia v Eurépe nedokazala vlastnymi prostriedkami stabilizovat bezpe¢nostnu situa-
ciu v regidne.

Vyznamnu sucast vojenskych vztahov predstavoval obchod s vojenskym materialom.
Jeho pociatky mozno datovat este do prvej polovice 20. rokov 20. storocia. Odvtedy ces-
koslovenské zbrojné podniky aktivne rozsirovali svoje kontakty a vplyv v Belehrade. Ich
rozsah bol dany charakterom obchodu, spatym s velkymi finanénymi obnosmi. Vdaka
tomu mohli preniknut do najvyssich struktar juhoslovanského politického a vojenského
zivota a zasahovat do jeho vyvoja. Podiel ceskoslovenskej vlady na tomto obchode a jej
podpora zbrojného priemyslu len legitimizovala cely tento proces. Ten v urcitych chvi-
lach pripominal skor ,,rabovanie druhého $tatu, nez relevantny obchod s blizkym spojen-
com. Na zaver je mozné povedat, Ze k masivnemu vyzbrojovaniu Juhosldvie dochadzalo
aj na ukor finan¢nych problémov v krajine, ktora bola po 1. svetovej vojne fakticky cela
rozvratend. Hospodarske kruhy apelovali na nutné ekonomické potreby $tatu a potrebnu
rekonstrukciu, resp. vystavbu kritickych sucasti jeho infrastruktury.'*” Samotna distribucia
vojenského materidlu do Juhoslédvie nemala, vzhladom na predstavené skuto¢nosti, za ciel
iba vyzbrojit spojenecké krajinu, ale podporit vlastné hospodarstvo. Vzhladom na rozsah
korupcie je toto tvrdenie mozné aplikovat aj na obohacovanie sa sikromnych osob.

Vojenska spolupraca vo svojej podstate pontkala ciastocné zlepsenie obranyschop-
nosti a bezpecnostnej situacie oboch krajin. Vo vysledku ale poukazovala na komplikacie
regiondlnych aliancii, ktoré sa nedokazali adekvatne branit pred hrozbami prameniaci-
mi z ndrastu sily ,mocnych® $tatov. St¢asne vsak reflektuje skuto¢nost, ze dana koopera-
cia nepredstavovala len bezpecnostny prvok, ale pod zamienkou vyzbrojovania armady
ucinny nastroj hospodarskej expanzie do spojeneckej krajiny. Vzhladom na predstavené
zistenia je mozné dospiet k zaveru, Ze distribucia zbrani do Juhoslévie neniesla znam-
ky nezistnej pomoci, ale popri snahe o posilnenie vojenského potencialu malodohodovej
aliancie aj umysel o podporu ¢eskoslovenského priemyslu, a sice zisk. Predstavené ambi-
cie v8ak neboli vyhradou ¢eskoslovenskej politickej a hospodarskej scény, boj o nadobud-
nutie armadnych zakaziek prebiehal sticasne naprie¢ celym kontinentom. V kone¢nom
dosledku vsak cinnost ceskoslovenskych firiem v tomto priestore vytvorila podmienky

197 SLADEK, Staby a zbrojovky..., s. 279.
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pre posilnenie juhoslovanského vojska, vdaka ¢omu bolo upevnené aj vojensko-politické
postavenie celej aliancie, a teda aj samotnej Prahy.
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