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In the article, the authors focus on the discovery of a jug from a late Eneolithic settlement in Bratislava-Zahorska Bystrica.
It has a noteworthy decoration, which depicts a gynecomorphic triad. Gynecomorphic triads on jugs and other elements
of material culture are only known from the following Bronze Age. Feminine triadic deities and other mythical beings
are known and typical of historical Indo-European cultures. It is therefore highly probable that the evaluated jug can be
considered as some of the oldest evidence of not only the genetic, but also religious Indo-Europeanization of Europe.
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Uvod

Cielom prispevku je vyhodnotit ndlez keramického dzbanku, ktory pochddza zo zdchranného
vyskumu v Bratislave-Zahorskej Bystrici (obr. 1), realizovaného v roku 2016. Lokalita je situova-
né v juznej casti katastra obce. Lezi na Il'avom brehu Véapenického potoka, v blizkosti dominantnej
polohy Diev¢i hradok, vzdialenej cca 300 m juhovychodnym smerom. Celkova plocha vyskumu za-
berala 3770 m2. Zistenych bolo spolu 52 objektov. Objekty je mozné podl'a archeologického materialu,
ktoré obsahovali, datovat do viacerych obdobi.

Viadsinu, 31 preskimanych objektov je mozné na zaklade ¢repového materidlu datovat do nesko-
rého eneolitu. I8lo o jamy réznej velkosti, u niekol'kych je mozné predpokladat zasobnt funkciu.
Objekty 44A a 44B interpretujeme ako piecku s predpecnou jamou. Dalie objekty boli bez nalezov,
niektoré je mozné interpretovat ako zasobné jamy. Na zédklade horizontalnej stratigrafie ich datujeme
do eneolitu, pretoze doplaju priestorové strukttry vytvarané prave eneolitickymi objektami.

Na lokalite boli zachytené jednotlivé objekty z d’alsich obdobi: sidliskova jama lengyelskej kul-
tary, chata zo starSej doby Zeleznej, sidliskovy objekt a zZiarovy hrob z doby rimskej (Jelinek et al.
2020) a sidliskovy objekt z véasného stredoveku.
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Obr. 1. Mapa lokality s vyznacenou plochou vyskumu.

Dzbéanok, ktory je hlavnou témou nasho ¢lanku, bol vyzdvihnuty z objektu 47 (obr. 2: 2). I8lo
o koénickt jamu s plochym dnom a jednotnym, ¢ierno zafarbenym zasypom. Dzbanok sa nachadzal
nad dnom, bol teda do jamy deponovany uz v ¢ase, ked poévodna funkcia jamy zanikla. Okrem neho
z vyplne pochadza niekol'ko drobnych ¢riepkov.
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Obr. 2. 1 - torzo dzbanku z objektu 47 (foto: J. Lepis); 2 - juzny profil objektu 47 s vyznacenou polohou miesta nilezu
dzZbdanku. Kresba: L. Gdovinovd.

Opis nalezu

Rekonstruovatelné torzo banatého, v ruke vyrobeného dzbanku (obr. 2: 1; 3) s esovitou profildciou
ajemne vydutym dnom. Okraj mierne vyhnuty. Na vyduti pod okrajom je umiestnené pasikové usko.
Povrch je hladky, nelesteny, farba hneda so sivymi flakmi. Na pleciach st umiestnené dve dvojice
kotacovitych nalepov pretla¢anych prstom (po kresbovej rekonstrukcii tri dvojice; obr. 3: 2).

Vyska: 90 mm, priemer: 95 mm, hrabka ¢repu: 5 mm.

Kultarna prislusnost a datovanie nalezu

Kultarna prislusnost eneolitického materialu zo Z&horskej Bystrice je roznoroda. Tvary predstavuja
amfory, rozne tvarované dzbanky, misky so zatiahnutym okrajom. Celkovo sa v materiali miesaja prv-
ky postbadenskych kulttr: kultdra Kosihy-Caka, jevisovickej kultary a bosackej skupiny. Vo vyzdob-
nych motivoch nachadzame ryta vyzdobu, kolkovanie, brazdeny vpich, a leStenie. Vel'ka ¢ast ¢repov
je zdrstiovand slamovanim. V plastickej vyzdobe nachadzame obezné listy, jazykovité vy¢nelky, alebo
nefunkéné nélepy imitujice uska nddob. Hrubé nalepy boli pozorované len na dzbanku z objektu 47.

Z nalezového stiboru pochadza aj kamenna industria: trecie podlozky, otlkace a az napadne malé
mnozstvo brasenej a Stiepanej industrie, ktoré vSak nemajt ku kultarnej prislusnosti alebo k datova-
niu Ziaden prinos.

V keramickom materiali neboli zachytené ¢repy s vyzdobou zvoncovitych poharov ani kultary
so Sndarovou keramikou. S istou opatrnostou to umoziuje ziskany materidl predbezne datovat do
prvej polovice 3. tisicrocia pred n. 1. (Peska 2013, 48-51, 74). To podporuje aj absoltatne radiouhlikové
datovanie (nepublikované). Vzorky na datovanie v8ak pochddzaji z iného objektu a dzbanok samotny
nema4 presnejsie analogie.
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Obr. 3. 1 - dZbinok z objektu 47 (kresba: R. Cambal), 2— kresbovd rekonstrukcia rozmiestnenia dvojic plastickijch
nalepov na dzbanku a vizudlna metamorfoza gynekomorfnej triddy.

Vyhodnotenie vyzdoby

Vyzdoba dzbanku pozostava (po kresbovej rekonstrukcii) z troch dvojic plastickych kottac¢ikovitych
nalepov, asymetricky rozmiestnenych po vyduti dzbanku. V jeviSovickej kultare plastické nalepy
nie sd nezname, i ked nie st vel'mi ¢asté (Medunovd-Benesovi 1977, Tab. IV: 4; Medunovd-Benesovd/
Vitula 1994, Taf. 21: 15; 22: 8). Nenachddzame ich vsak v dvojiciach, ¢o véak mo6ze byt spdsobené
fragmentarnostou dosial zndmeho materidlu. Dvojice ndlepov pripominaji stvarnenia Zenskych pfs
na gynekomorfnych nadobéach. Gynekomorfné nadoby sa vyskytuja v strednej Eurépe uz od staré-
ho neolitu (napr. Kovdrnik 2000; Tomasovicovd 2018), vyznamné pre nase badanie st gynekomorfné
nadoby badenskej kulttary (Nevizdnsky 2002), ktord vyrazne ovplyvnila vyvoj postbadenskych kul-
tar. Byvaju modelované plné alebo duté (Kovirnik 2000, 187), stvarfiované byvaja najmd v neolite
a eneolite pomerne realisticky, vyskytuja sa vsak aj vo vel'mi $tylizovanej forme. Posledne menované
byvajt stvarnené obvykle ako pupceky alebo hrotité vyénelky (Kovdrnik 2000, 185, obr. 1; Nevizinsky
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2002, 88, obr. 7). Od neskorého eneolitu a najmé v dobe bronzovej sa stretdivame najma so Stylizova-
nymi pupéekmi (napr. Dusek 1969, 73, Abb. 15: 10; Paulik 1980) alebo s tzv. prsovitymi vy¢nelkami
(napr. Furmdnek/Veliacik/Viaddr 1991, 88; Olexa/Novicek 2013, 17), ktoré uz len vzdialene upominaji
na mentélny vzorec zena/nddoba/maternica (Matousek/Stajnochr 2001, 164-166). Ze ide skuto¢ne
o zobrazenie Zenskych pfs, potvrdzuje aj nddoba s pupcekovitymi prsiami a pomerne realisticky
stvarnenymi rukami zo sidliska vatyanskej kulttry v Szdzhalombatte-Foldvari (Pdsztor 2020, 121, Fig.
8). Treba vsak podotknut, Ze v praveku je mozné sa stretnat s antropomorfnymi a gynekomorfnymi
nddobami bez vyraznejsich znakov znazornujacich pohlavie alebo ¢ast I'udského tela (Horvith 2014,
544, P1. 9; Jelinek 2022; Paulik 1980, 129, 130).

Z vychodnej Eurépy sa z prostredia jamovej a doneckej katakombovej kulttary vyskytuja aj misy
s dvojicami valcovitych, profilovanych alebo rytim zdobenych vyleviek, ktoré podl'a nasho nadzoru
rovnako zndzoriiuju prsné bradavky v stadiu laktacie. Pozname ich napr. z hrobu 13 v kurgane 3
z Revova (Ivanova/Petrenko/Vetcinnikova 2005, 67, Ris. 43: 6). Iné nddoby majt len napodobeniny vy-
leviek (Nikolaeva/Safronov 2020, 1298, Ris. 2: 3). O doélezitosti laktacie a symbolike Zenskych pfs bolo
pojednané na inych miestach (Jelinek 2020; Jelinek/Valent 2019).

Dvojice kottcikov je mozné interpretovat ako zenské prsia, stvarnené vytvarnou technikou Spe-
cifickou pre neskory eneolit, pre ktory je vysokd miera abstrakcie a Stylizacie typicka (Horvdth 2014,
522, 523). Ide teda o $pecifickt variantu neskoroeneolitickej gynekomorfnej nadoby.

Zaujimavé je, ze gynekomorfnu vyzdobu obvykle nenachddzame v stredoeuré6pskom prostredi na
dzbankoch, ale ani na inych typoch keramickych nadob, v triadickej forme. Je teda pravdepodobné,
ze ide o cudzi prvok - import (¢i uz fyzicky alebo ideovy), alebo o novy prvok v hmotnej kultare.

Najstarsia nddoba s trojicou dvojitych vycnelkov sa nasla na sidlisku badenskej kultiry v Balaton6szod-
Temet6i-ddl6 (obr. 4: 1) v objekte 2406 (Horvdth 2014, 130, Tébla 8: 3). Autorka ju datuje do prechodného
stuptia medzi bolerazskou skupinou a klasickou badenskou kulttarou a pokladd ju za zndzornenie trojice
tehotnych Zzien (Horvith 2014, 132).

Dzbén s vyzdobou dvojic vy¢nelkov usporiadanych v trojici na rozhrani hrdla a tela nadoby pocha-
dza zo Sanzieni v Rumunsku (obr. 4: 2). Datovany je do neskorého eneolitu, resp. starsej doby bron-
zovej, teda do 3. tisicrocia pred n. I. Kultarne je lokalita priradend do kultary Glina III Schneckenberg
(Szekely 1997, PL. LIII: 2) ale dzbéan je hodnoteny ako import kulttry Cotofeni (Frinculeasa et al. 2020,
213, Fig. 8: g; Gogailtan 2016, 427). Dzban s tromi dvojicami plastickych vyénelkov bol sacastou
hrobu 9 v kurgane v Sarrétudvari-Orhalom (obr. 4: 3), kde bol pochovany dospely muz s nohami
v romboidnej (tzv. Zabej) polohe (Dani 2011, 61, Fig. 21: 2; Dani/Nepper 2006, 37, Fig. 7: 2). Najstarsiu
fazu kurganu autori prirad'uju k jamovej kultare, mladsiu, ku ktorej patri aj hrob 9, kultiire Livezile
v Transilvanii so silnymi vdzbami na katakombovua kultaru. Hrob bol datovany radiokarbénovou
metédou do rokov 2637-2489 cal BC (Szdnto et al. 2006, 48), ¢o chronologicky koresponduje s datami
zo Zahorskej Bystrice.

Vsetky kultary, z ktorych pochadzaji uvedené triadické gynekomorfné nadoby, boli ovplyvne-
né stepnym vychodoeurépskym prostredim. S triadickym typom gynekomorfnej vyzdoby, aj ked
v odlisnom prevedeni, sa stretdvame vo vys$sie spominanej vychodoeurépskej katakombovej kulttre
(obr. 4: B). Nachadza sa na tzv. doneckych poharoch (Ivanov 2020), vyzdoba nie je robend pomocou
nélepov alebo plastickych vy¢nelkov, ale nadoba je symetricky hexagondalne pretla¢ana a dozdobe-
né rytim, prstovanim alebo odtlackami $nar. Zdoraziiujeme, Ze nejde o analdgie tvaru alebo vy-
zdobnych technik, ale principu vytvorenia triadickej gynekomorfnej nadoby (porovnaj obr. 4 A, B).
Triadické exemplare evidujeme z lokalit Zimogirja, Ol'eksandrivsk, Rostov na Donu, Novocerkaska u
,Chochla¢a”, Oreskin I, Vynohradne, Semenivka, Petrovske a d'alie (Bratcenko 2001, Ris. 37: 4, 5; 77:
7;139:1; Ivanov 2020, 66, Ris. 1: 7,9, 14; Otroshchenko 2013, 26, Fig. 2:2,4,7, 8,9, 29, 30). S. 7. Pustovalov
(2009, 118) ich spolu s d'al$imi vybranymi typmi keramiky poklada za ritudlne nadoby.

Medzi nalezom dzbanku zo Zahorskej Bystrice, nddobou z Balaton6szddu, neskoroeneoliticky-
mi nadobami z Rumunska a Mad'arska a nddobami katakombovej kultary je napriek rozdielom
(technika vyzdoby, typ nadoby) podobnost v zamysl'anom zdmere tvorcu vyrobit nadobu nestacu
triadickt gynekomorfna formu. Vzhladom k stcasnej paradigme, modZeme predpokladat, Ze
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Obr. 4. A - Nadoby s triadickou gynekomorfnou vyzdobou zo stredoeurdpskeho eneolitu. 1 - Balatondszod-Temetdi-diild,
2 Sanzieni, 3 - Sarrétudvari-Orhalom. B — nddoby katakombovej kultiiry s triadickou gynekomorfnou vyzdobou.
- triadické gynekomorfné nadoby z doby bronzovej D - symetricka triadicka gynekomorfnd vyzdoba nddob z doby
bronzovej. 1 podla Horvdth, 2 podla Székely 1997, 3 podla Dani/Nepper 2006; B podla Bratcenko 2001; Ivanov 2020;
C - D podla Gedl 1999. Rézne mierky.
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k vzniku triadického gynekomorfného prvku doslo v ramci kontinentédlnych kultarnych premien,
prebiehajicim prave v 4. a 3. tisicro¢i pred n. 1., savisiacich s indoeuropeizaciou Eurépy. MoZzeme
sa teda opravnene domnievat, Ze k inSpiracii vyroby nddoby zo Zahorskej Bystrice prispel kulttrny
prenos z vychodného kultarneho prostredia?

Diskusia: triadické nadoby a indoeuropeizacia Eurépy

Indoeuropeizacia Eurépy je povodne jazykovednd teéria vychadzajiaca z predpokladu, Ze vel'ka cast
jazykov rozsirenych na eurdzijskom kontinente méa spolo¢ného predka. Fascinujice dejiny badania
jazykovednej indoeuropeistiky popisal I. Budil (2000). Vedecky diskurz sa zaoberal najmé& hl'ada-
nim povodnej pravlasti prvych Indoeurépanov. Tejto problematike sa zacala venovat aj archeolégia.
Vyznamne k nej prispel V. G. Childe (1926), ktory sa pod vplyvom nemeckého filoléga O. Schradera
(1901) priklonil k vychodoeurépskemu stepnému pdvodu Indoeurépanov. Vtedajsou slabinou tejto
teérie bola najma slaba znalost archeoldgie vtedajsieho Ruska a Ukrajiny (Budil 2000, 75). Stepnt te6-
riu podporili vyskumy a prace M. Gimbutasovej (1993; tu aj d'alsia literattra autorky), ktora vyznamne
ovplyvnila aj jazykovedné badanie rozdelenim vychodnych zasahov do niekol’kych vin. V ¢esko-
slovenskej archeolégii je spojenie archeolégie a jazykovedy a otazky indoeuropeizéacie mozné spojit
snad’ len s kapitolou v syntéze Pravéké d&jiny Cech v stvise so $irenim kulttry so $ndrovou kera-
mikou (Pleiner a kol. 1978, 316-319), tato problematika nebola prakticky rieSend. V poslednej syntéze
(Neustupny 2008, 146, 147) bola teéria stepného pdvodu $ntrovej keramiky oznacend za vrcholne ne-
pravdepodobnu. Treba poznamenat, Ze i8lo o poslednt ,predgeneticktt” syntézu. Geneticka stadia
vykonana na kostrovom materiéli z Ceskej republiky plne potvrdzuje migra¢ny (ale nie len stepny)
model kultary so $ntrovou keramikou (Papac et al. 2021, 5, 6).V poslednych rokoch k stepnej tedrii
u nas vyznamne prispel prave nas jubilant E. Wiedermann (Viaddr/Wiedermann 2020, s lit.).

William Jones, pokladany za jej zakladatel'a, formuloval niektoré etymologické argumenty, do-
kladajtice spolo¢ny povod grécko-rimskych a indickych bozstiev uz v 18. storoc¢i (Budil 2000, 31),
tedriu o viac menej spolo¢nych povodnych nabozenskych predstavach rozvinuli prace G. Dumézila
(1997) a jeho neskorsich pokracovatelov. Tu vsak islo o vyskum naboZenskych predstav prvotnych
Praindoeurépanov, podobne ako pri lingvistickom vyskume, pomocou metédy komparécie docho-
vanych pisomnych prametiov a mytov. U néds ako povodcu ndboZenskych predstav doby bronzovej
oznacil ako Praindoeurépanov, pochadzajtcich z nad¢iernomorskych stepi J. Paulik (2003).

Stepna tedriu v poslednych rokoch vyznamne podporila, ak definitivne nepotvrdila, genetika
(napr. Haak et al. 2015), ktora potvrdila prilev stepného obyvatel'stva prislusnikov identickych, dnes
vécsinovych eurdpskych haploskupin. V stcasnosti sa sprestiuje absolttne datovanie a vyuZziva-
ja d'alsie prirodovedné, napr. izotopové, metddy (napr. Horvith et al. 2013) a dochddza k Sirokym
syntézam vysledkov vetkych vyssie zmienenych vednych odborov (napr. Anthony 2017; Anthony/
Ringe 2015; Grigoriev 2002; 2022; Kristiansen et al. 2015; Lazaridis/Alpaslan-Roodenberg et al. 2022).

Pocas svojho trvania mala a dodnes ma stepna teéria povodu Indoeurépanov svojich odporcov.
Okrem vyssie spominaného E. Neustupného napriklad F. Gogaltan (2016, 438) nepovaZoval vyskyt
stepnych elementov (hroby v mohyldach, stély, prestizne predmety) v Karpatskej kotline v prvej po-
lovici 3. tisicroc¢ia pred n. 1. za prilev obyvatel'stva, ale prejav socidlneho statusu elit ,zapojenych do
nadregialneho dial6gu”. Neskor, pod vplyvom rychlo napredujaceho archeogenetického vyskumu
svoj pohlad zjemnil (Gogdltan 2021). Ani tato téza vsak nepopiera pritomnost indoeurépskych kul-
tarnych prvkov v karpatskom prostredi. Naopak, zvyraznuje atraktivnost osvojovania si cudzich
prvkov, prenasanych inym spoésobom, neZ priamou etnickou pritomnostou. Na atraktivitu triadic-
kych prvkov z indoeurdpskej slovesnosti a ich prejatie do habitu vlastnej kultiry by mohlo poukazo-
vat to, ze triadicky gynekomorfny motiv je aplikovany na autochténnych typoch naddob zvycajnymi
vyzdobnymi technikami. Je prizna¢né, Ze objaveniu sa triadického gynekomorfného motivu prislo
prave na tzemi interakcii stepnej a usadlej oikumeny s bohatymi tradiciami remeselnej vyroby a vy-
tvarnymi technikami. Rusky jazykovedec I. Diakonov (Diakonoff 1985) hadal indoeurépsku pravlast
préave v prostredi eneolitickych balkdnskych kultar.
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Je pravdepodobné, ze triadické prvky, Specidlne Zenské triddy, rekonstruované jazykovedcami
u zapadnych Indoeurépanov v slovesnosti, nasli najmé vd’aka stykom so stredoeurépskym eneoli-
tickym kultdrnym prostredim svoje vyjadrenie aj v hmotnej kulttre. Je teda dovod sa domnievat, Ze
dzbanky s triadickou gynekomorfnou vyzdobou st jednym z najstarsich prejavov indoeurépskych
naboZenskych predstav zachytenych v hmotnej kultare.

S postupujacou predpokladanou indoeuropeizaciou kontinetu sa aj triadické prvky v hmotnej
kulttre objavuja castejsie. Triadicky gynekomorfny princip sa objavuje na dzbankoch (ide o kom-
binaciu plastickej a rytej vyzdoby) aj neskor, v otomanskej kulttre a v neskorsich kultarach doby
bronzovej (obr. 4: C; Gedl 1999). Ide o symetrickt vyzdobu (obr. 4: D), ktora sa u hodnoteného dzban-
ku z Bratislavy-Zahorskej Bystrice nevyskytuje, ale v podobnej symetrii je nachddzany na poharoch
katakombovej kulttary. Je mozné, Ze ide o neskoroeneoliticky prejav, ktory sa v stredoeuré6pskom
prostredi este len ¢erstvo etabloval v povestnom kotle kultar (Wiedermann 2004)?

Triadicka gynekomorfnt vyzdobu v dobe bronzovej zachytavame ajna d'al$ich prvkoch materialnej
kultary, najmd na Sperkoch (Jelinek 2021). V neskorsich historickych a folklérnych pramenoch roz-
nych indoeurépskych kultar sa stretavame s popisom roznych triadickych bozskych a dalsich nad-
prirodzenych bytosti (Jelinek 2021, 277), ktoré st typické pre zdpadnych Indoeurépanov (Reichstiter
2019, 10; Thompson 1952, 306-317; Vian 1960, 219). Proces, preco a ako sa prvky slovesnosti dokazu
zmaterializovat je zlozity (Hodder 2016, 93-104), a snad’ jedinym dévodom, preco k nemu dochédza je
jeho momentélna atraktivnost pre konkrétnu populéciu.

Co, ¢ koho, presne mala vyzdoba znazortiovat, nie je isté. Jej umiestnenie na nadobach sltziacich
predovsetkym na pitie by mohlo znamenat, ze stviseli s hojnostou. Indoeurépske bohyne byvali
¢asto vzyvané ako darkyne statkov a slavy (napr. Fric 2000, 79-98; Puhvel 1997, 126, 127).

Zaver
V zavere je mozné konstatovat

1. V ¢lanku je hodnoteny nalez dzbanku z Bratislavy-Zahorskej Bystrice, so $pecifickou vyzdobou
troch dvojic plastickych nalepov. Dvojice nalepov je mozné povaZovat za napodobeninu dvojic
plastickych vyénelkov, aké st zname najmé na gynekomorfnych nadobéch zo stredného eneolitu,
kde predstavuja stvarnenie zenskych pfs.

2. 'V stredoeurdpskom priestore sa vak v eneolite nestretdvame s triadickym zobrazenim tohto vy-
zdobného prvku ¢asto. Vyskytuja sa u kultar zasiahnutych alebo ovplyvnenych jamovou alebo
katakombovou kultdrou z nad¢iernomorskych stepi.

3.V neskorom eneolite je triadicky gynekomorfny motiv pomerne ojedinely, v zvysSenej frekvencii
je znamy az v dobe bronzovej v otomanskej a d'alsich kultarach.

4. Tento prvok je typicky pre slovesnost literarnych indoeurépskych kultar.

5. Dzbanok z Bratislavy-Zahorskej Bystrice vo svojom stvarneni odrdza prelinanie stredoeurdp-
skych a vychodoeurdépskych (nadc¢iernomorskych) neskoroeneolitickych kulttrnych prvkov.
S istou mierou pravdepodobnosti je ho teda mozné pokladat za jeden najstarsich dokladov nielen
genetickej, jazykovej, ale aj kulttarnej indoeuropeizacie Eurépy.
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SUMMARY

Evidence of cultural Indo-Europeanization? A remarkable Late Eneolithic jug from Bratislava-
Zahorska Bystrica

The proposed contribution aims to evaluate the ceramic jug, discovered during the rescue excavation
in Bratislava-Zahorska Bystrica (Fig. 1). The find (Figs. 2: 1; 3: 1) has been recovered from feature No.
47 (Fig. 2: 2). The cultural affiliation of the Eneolithic artefacts from Zahorskd Bystrica is manifold.
The material shows elements typical for several post-Baden cultures, such as Kosiha-Caka culture,
JeviSovice culture and Bosaca group, which are mixed. However, this cultural affiliation of the finds
allows us to tentatively date the artefacts to the 1* half of the third millennium BC.

The decoration of the jug consists of three pairs of plastic disc-shaped applications asymmetrically
distributed along the bulge of the jug. Pairs of stickers resemble depictions of female breasts on gy-
necomorphic vessels. The pair of discs can be interpreted as female breasts, depicted with an artistic
technique specific to the late Eneolithic, for which a high degree of abstraction and stylization is
typical. It can therefore be considered a specific triadic variant of the Late Eneolithic gynecomorphic
vessel (Fig. 3: 2).

Rare finds with a similar type of decoration are known from locations in today’s Hungary and
Romania. All the cultures, in the material of which triadic gynecomorphic vessels are known, were
influenced by the Eastern European steppe cultures.

A variation of the triadic gynecomorphic decoration can be found in the material of the Eastern
European Catacomb culture (Fig. 4: B). It is found on the so-called Donetsk cups. We emphasize that
these are not analogies of shape or decoration techniques, but analogies of the principle of creating a
triadic gynecomorphic vessel (compare Fig. 4: A, B).

Despite the differences (decoration technique, type of vessel) between the finds from Central
Europe and the Balkans and the vessels of the Catacomb culture, there is a similarity in the intended
intention of the creator to produce a vessel bearing a triadic gynecomorphic form. Considering the
current paradigm, we can assume that the emergence of the triadic gynecomorphic element occurred
within the framework of continental cultural transformations taking place in the 4™ and 3™ millennia
BC, related to the Indo-Europeanization of Europe. Therefore, the assumption that cultural transmis-
sion from the eastern cultural environment contributed to the inspiration for the production of the
vessel from Zahorska Bystrica can be, in our opinion, justified.

In the discussion, we ponder the probability that triadic elements, especially female triads as re-
constructed by linguists in the myths of Western Indo-Europeans, found their expression in material
culture and especially through contact with the Central European Eneolithic cultural environment. It
can be argued that they are one of the oldest manifestations of Indo-European religious ideas captu-
red in material culture.

With the advancing Indo-Europeanization of the continent, triadic elements appear in the material
culture with a higher frequency. The triadic gynecomorphic motif appears on jugs in Bronze Age
cultures (Fig. 4: C) and on other elements of material culture.

In the historical sources and folklore of various Indo-European cultures, we encounter descriptions
of triadic divine- and other supernatural beings. The process of how and why elements of mythic and
folkloric tradition can materialize is complex, and perhaps the only reason is its current appeal to a
specific population.

It is not certain who was the decoration meant to represent. Its placement on vessels primarily
used for drinking could mean that it was related to abundance. Indo-European goddesses were often
invoked as givers of wealth and fame.
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In conclusion, it can be stated that the jug from Bratislava-Zahorska Bystrica reflects the inter-
mingling of Central European and Eastern European (Pontic steppe area) Late Eneolithic cultural
elements. With a certain degree of probability, it can therefore be considered one of the oldest mani-
festations of the cultural Indo-Europeanization of Europe.
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