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BORDAC, Milos. Ethic question of wartime burials archaeological research - Discussion. The contribu-
tion focuses on the ethical aspect of the research of graves and human remains within the archeology of
modern militaries. In view of the current state of research, the contribution does not pursue a methodo-
logical definition, but rather a discussion of the possibilities of access to the sites in question, which are still
controversial by both professional and lay public.
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V ramci archeoldgie ako vedy moZzno za tstredny bod jej zaujmu povazZovat hmotné pra-
mene, teda pramenna bazu. Pod tento pojem spadd mnoZstvo kategorii artefaktov a ekofak-
tov, ktoré je moZné este nasledne podrobne roz¢leriovat a popisovat. To je napokon obsahom
pocetnych prac domacich i zahrani¢nych autorov, venovanych teoretickej i praktickej rovine
problematiky. Celkové badanie vsak uz davno nie je zamerané vyhradne na fyzické pamiat-
ky. Postprocesuélna paradigma neoddelitelne doplita k prametiom aj kognitivny, nehmotny
aspekt. Pri tomto smerovani teda nemozno obist ani otazku etického pristupu k odkryva-
nym pamiatkam, a to najmé v pripade vyskumu hrobov a l'udskych ostatkov.

Uz samotna exkavécia objektov tohto typu je do istej miery vnimana kontroverzne. Nejde
pritom len o fenomén sti¢asnej archeoldgie — otazku moralnej spravnosti vyskumu hrobov si
vsimali badatelia uZ na prelome minulych storoci (Pic 1899; Pfedmluva). V ramci tejto témy
teda vyvstava z teoretického hladiska otazka etiky samotného vyskumu, ktory je vo svojej
podstate sekundarnou manipulaciou s l'udskymi ostatkami.

Takyto archeologicky vyskum mozno potom ponimat v dvoch zdkladnych rovinach, bud’
pragmatickej, rutinnej, odosobnenej od citov, alebo ,I'udskej”, ked’ je objekt vedeckého za-
ujmu vnimany aj ako niekdajsia ziva bytost. Ktory z tychto postupov je metodicky spravny,
aky mé dopad na odborn a laick verejnost a ¢i je mozné ich aplikovat oba naraz, to je otdz-
kou do diskusie v ramci tohto prispevku.

Postavenie funerdlnej archeolégie vo vyskume modernych militarii

Pod zjednocujicim pojmom archeolégia militarii moZzno chépat vyskum pamiatok tzko
spojenych s vojenskymi konfliktmi minulosti. UZ sama o sebe je tato kategoéria archeolo-
gického zaujmu pomerne nestandardnd, predovsetkym v krajindch niekdajsieho vychodné-
ho bloku. Savisi to, pochopitelne, s politickou situdciou na danom tzemi, ktord v minulos-
ti ovplyviiovala aj vyvoj a smerovanie vedeckého myslenia. Je preto logické, Ze zdpadna
Eurépa, predovsetkym anglosaské prostredie, ma v tomto zmysle vyssiu troven rozvoja.
Pociatky predmetného badania teda mozno spéjat s rozmachom uz uvedenych myslienok
postprocesualnej archeolégie v 80. rokoch 20. storocia.

! Predlozeny prispevok vznikol v rdmci rieSenia grantového projektu VEGA ¢.2/0018/19 a UGA 1/1/2019.
/227/



Studia Historica Nitriensia 2019/rocnik 23/Supplementum - Sedem kruhov Jozefa Bujnu

Tento myslienkovy smer zbavil archeolégiu ako vedu klasickych paradigiem a stanovil
nové smerovanie, ktoré za neosobnymi, hmotnymi ndlezmi mftveho sveta vidi niekdajsiu
ziva kultaru (Neustupny 2007, 110). Vysledky tohto smerovania badat aj vo formovani ar-
cheoldgie novoveku ¢i industridlnej archeolégie. Logickym pokra¢ovanim tohto vyvoja sa
tak stalo obratenie pozornosti na relativne nedavne pamiatky 20. storocia, spadajtce pod ter-
min archeolégia modernity (Vareka 2013, 7-11). Napokon, z metodického hl'adiska st tak isto
odrazom minulych l'udskych aktivit, teda rovhocennym (ak nie aj bohat$im a hodnovernej-
$im) prinosom novej informacie.

Do obdobia zaujmu archeol6gie modernity spadajt aj najvacsie ozbrojené konflikty v mo-
dernych T'udskych dejinach, teda 1. a 2. svetovéa vojna. Napriek (alebo prave vd'aka) svojej
podstate sa tieto udalosti odrazili vo vzniku atraktivnych archeologickych pramenov. Medzi
ne patria tiez vojnové hroby. Tie maja pre vedecké baddanie mimoriadny vyznam - riadny
terénny vyskum a antropologicka analyza ostatkov poskytuji neocenitelné informacie a de-
taily o zivote a smrti niekdajsieho jedinca, ktoré st inak casto celkom stratené ¢i nezname.
Historické pramene majt totiZz az na vynimky urcita tendenciu zovseobectiovania - na par
riadkoch popiSu priebeh udalosti v zdkladnych najdolezitejsich bodoch, pricom vSak nepo-
skytujt priestor na detailnejSie poznanie subjektu. V tomto smere teda moZno vidiet prinos
archeologického badania aj v ramci relativne ,nedavnej” minulosti. V tejto casti prispevku
sa preto hmotnym hrobovym prameniom z kategérie modernych militarii najprv venujem
z pragmatického hl'adiska.

Hrobové celky totiz prinds$aju najhodnotnejsie informacie zo vSetkych zloziek pramen-
nej bazy. Uz len samotné sprievodné artefakty inventara poskytuju za idedlnych podmie-
nok siroké spektrum informacii o pouzivanej vyzbroji a vystroji, ¢i dokonca priamej iden-
tite pochovaného vojaka. Antropologicka analyza samotnych ostatkov potom doklada vek,
zdravotny stav, zranenia a sposob smrti, ¢i iné detaily o zivote pochovaného. Z celkového
charakteru nélezového celku je tiez mozné urcit, ¢i boli teld zosnulych uloZzené pietne alebo
iba narychlo pochované (pripadne len ponechané na povrchu), ¢i objekt porusil sekundérny
zasah vykradaca a podobne (Starbuck 2012, 89, 90). Archeoldgia tak opat pontka odpoved
na tieto otazky a doplia informacie, ktoré nemozno ziskat z ¢isto historickych prametiov.

Je potrebné si tiezZ uvedomit uz naznacované odlisnosti od standardnej funeralnej archeo-
logie. Tato sféra vyskumu bojisk ma totiz do istej miery az , forenzny” charakter, kedze ska-
ma vyhradne ostatky 'udi, ktori nezahynuli prirodzenym sp6sobom.

Nasilna smrt pochovanych jedincov v boji je teda aspektom, ktory ¢ini z archeologického
vyskumu tychto objektov vel'mi problematickt tému z etického a morédlneho hl'adiska. Aj
samotni autori niektorych z citovanych publikacii upozormiuji na potrebu obzvlast etického
pristupu pri vyskume vojnovych hrobov, ked'Ze ide o relativne neddavne udalosti a mnozstvo
padlych ma stale zijucich priamych pribuznych. Navys$e, vojnové udalosti st stéle v ,Zivej
pamadti”, boli doslova prezité a zostavaju zachované v spomienkach c¢asti doposial Zijticej
populécie. To je v ramci archeoldgie opét unikatom, kedZe napriklad stredoveka ¢i praveka
archeoldgia taktito moznost, celkom pochopitel'ne, neposkytuje.

Metodické vyskumné postupy s ohladom na charakter pramena

Hoci sa vojnové hroby stali novelou slovenského pamiatkového zakona pravoplatnymi
archeologickymi ndlezmi, pri ich vyskume tieZ nie je mozné postupovat obvyklymi metéda-
mi, aplikovanymi pri standardnom archeologickom vyskume. Okrem pamiatkového zdkona
totiZ spadajt aj pod zédkon ¢. 130/2005 Z. z. o vojnovych hroboch. Miesto nalezu takychto
ostatkov (resp. miesto ich premiestnenia, ako napr. vojenské cintoriny) ma teda v sprave
prislusné obec, pri¢om celkova sprava je eSte v rukach Ministerstva vnitra SR. To vedie evi-
denciu znamych vojnovych hrobov a rozhoduje aj o pripadnej exhumacii obete. Tento zdkon
teda de iure komplikuje pracu archeol6gom, ked'ze vyskum jediného vojnového hrobu moze
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pravekého pohrebiska.

V pripade nalezu vojnového hrobu je totiZ pred pokra¢ovanim vo vyskume vhodné kon-
taktovat Sekciu verejnej spravy Ministerstva vnutra SR. Zaroven sa odportca kontaktovat aj
Vojensky historicky tstav, a to z ddovodu mozZnej identifikacie obete (Glaser-Opitzovd/Fenikovd
2012, 18). Podmienkou tspesnej identifikdcie pochovanych jedincov je vSak pritomnost Spe-
cifickych prvkov hrobového inventara (ako napr. identifika¢né zndmky ¢i insignie), ktorym
je este v nasledujtcich ¢astiach textu venovana stru¢na pozornost. Ich ¢asta absencia je pri-
¢inou, Ze ani spolupraca s Vojenskym historickym tistavom nezarucuje vo vysledku findlnu
identifikaciu jedinca, a preto nie je z hl'adiska legislativy povinnostou, ale iba ,,odporaé¢anim”.

Prave tu vsak prichddza na rad aj subjektivna, osobné stranka veci - identifikaciou sa
bezmenné kostrové pozostatky padlého vojaka stavaju I'udskou bytostou. K osobe, ktorej
smrt nastala len v minulom storoci, ma odbornik i laik podvedome predsa len bliZsie, nez
k osobe uZ starocia ¢i tisicrocia po smrti. Bez akejkol'vek snahy o urcité znevazovanie je vsak
potrebné skonstatovat, Ze praxou sa archeolégovia stavaja viac odolnymi voci subjektivnym
pocitom. Tento jav nie je nutné vnimat zvlast negativne, jednoducho povedané, skimany
hrob je chapany najmé ako predmet vedeckého zaujmu...

Za vyssie uvedenym konstatovanim stoji pokus nastolit myslienku, Ze v neposlednom
rade je vhodné brat na zretel aj ,ludsky faktor”, teda obzvlast eticky pristup k tymto pra-
menom, kedZe problematika je verejnostou stale citlivo vnimand. Ako pozitivum moz-
no vyzdvihnut, ze tento aspekt si uvedomujti aj samotni tvorcovia slovenskej legislativy
a je uvadzany aj v brozture Metodicka instrukcia k vykonu Specializovanej statnej spravy
Pamiatkového tradu SR a krajskych pamiatkovych tradov na ochranu archeologickych né-
lezov a archeologickych nalezisk (Glaser-Opitzovd/Fenikovd 2012, 18).

V praxi v8ak dochddza k cielenym odkryvom vojnovych hrobov skuto¢ne zriedkavo, ¢o
plati nielen v ramci Slovenska, ale Eur6py ako takej. Mozno sa domnievat, Ze tento stav nie
je sposobeny len stagnéciou archeolégie modernych militarii, ale prdve vnimanim vacsinovej
verejnosti.

Je d'alsou otazkou do diskusie, ¢i cielené porusenie hrobu datovaného len nieco vyse 70
rokov do minulosti je iné ako porusenie hrobu starého starocia ¢i dokonca tisicrocia?

Zial, ilegalni vykradaci lokalit s detektormi kovov nerobia rozdiely a na archeolégoch
¢asto zostava iba tloha zachratiovat nélezovu situdciu a odstranit najvécsie napachané
Skody. Vac¢sinu vyskumov vojnovych hrobov takto paradoxne iniciuja vykradaci ich neza-
konnym otvorenim. Spomedzi takychto zriedkavych vedeckych vyskumov mozno spome-
nat napr. nedavny odkryv hrobu nemeckého vojaka z 2. svetovej vojny pri obci Bukov4,
pod vedenim KPU v Trnave (obr. 1; Internetovy zdroj 1).

Eticky aspekt problematiky vyskumov — archeol6govia a ini

Zaverom predchadzajtcej ¢asti bol naznaceny zdanlivo chilostivy problém, ktory ma vsak
aj urcité pragmatické riegenie. Dalsia z otdzok do diskusie teda znie: Je vhodnejsie ponechat
vojnové hroby nedotknuté alebo ich systematickym vyskumom zdokumentovat pre tce-
ly vedy? V prvom pripade ich potencidlne ponechdvame napospas ilegalnym vykradacom
s detektormi kovov, v druhom pripade sa dostdvame do vntatorného moralneho a etického
konfliktu narasania recentného hrobového miesta.

Pri sledovani zaujmovych webov a buarz starozitnosti prichadzame do styku s nespocet-
nymi nalezmi, ktoré mohli byt ziskané iba ilegalnou ¢innostou. Deje sa tak pritom aj napriek
sprisiiujtcej novele trestného zakona. Hoci je pozitivne pripustit a uviest realne znizenie
intenzity tychto aktivit, snaha archeolégov zamedzit vykradaniu lokalit aj tak stéle zostava
prislove¢nym bojom s veternymi mlynmi. Pripadné rozrusenie vojnovych hrobov v ramci
systematickych vyskumov je teda celkom ospravedlnitelné z hl'adiska principu ,bud my,

alebo oni”, t.j. zachovania informaécii pre vedecké tcely skor, ako ich znehodnotia vykradaci.
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Obr. 1. Zdchranny vyjskum vojnového hrobu v Bukovej.
Vlavo - inventdr hrobu, vpravo - nilez skeletu. Zdroj: internetovy zdroj 1.

Napokon, to ¢o sa v minulych desatroc¢iach zdrahali robit $koleni archeolégovia, ne-
mali zabrany robit civilné spolky v spolupraci s vojenskou spravou. Takym je napriklad
nemecky Ludovy spolok pre starostlivost o vojnové hroby (nem. Volksbund Deutsche
Kriegsgraberfiirsorge), ktory vo svojom domacom i zahrani¢nom prostredi spravuje lokali-
zéciu, exhumaciu, identifikaciu, ba dokonca aj opdtovné pietne pochovanie nemeckych voja-
kov. Prikladom je vyskum v obci Vrbovec z roku 2013, pri ktorom boli odkryté ostatky 12
nemeckych vojakov z 2. svetovej vojny. Tie sa nachadzali na mieste niekdajsieho polného
lazaretu. Na zaklade dohl'adania tidajov z hlinikovych identifika¢nych zndmok (ktoré st, mi-
mochodom, obl'ibenym zberatel'skym artiklom tzv. detektoristov) bolo mozné tychto voja-
kov konecne identifikovat a po zdokumentovani nasledne opét pochovat na brnianskom
vojenskom cintorine (Internetovy zdroj 2).

Dalgim podobnym pripadom je aj exhumécia, identifikacia a opatovné pochovanie troch
nemeckych vojakov, ktorych ostatky boli objavené v Muzli v roku 2001. Vd'aka angazova-
nosti spominaného nemeckého 'udového spolku pre vojnové hroby bolo mozné jedného
z jedincov identifikovat ako Bernharda Krauseho, doéstojnika SS-Obersturmbannfiihrera.
Hoci sa odkryv uskutocnil pomerne precizne aj s vyuzitim fotografickej dokumentacie, vzhl'a-
dom na rok jeho priebehu este legislativne nespadal pod archeologicky vyskum. Po spra-
covani Cudovym spolkom boli touto instittciou ostatky opat pietne pochované na najvac-
Som vojenskom cintorine vo Vazci (Thor 2004, 348-364).

Vyssie uvedené postupy st v pripade vyskumu vojnovych hrobov idedlnym riesenim
a predstavuja zasadny prvok, ktorym sa vyskum militarii opét odlisuje od archeoldgie os-
tatnych obdobi. Navyse sa tak aj bezproblémovo vyrovnava s etickym aspektom problému.
Osobne preto povazujem v rdmci archeolégie vojnovych hrobov ich systematicky vyskum,
dokumentéciu a nasledné pietne pochovanie ostatkov za Specificky kompromis, pri ktorom
nie je ukratené ani vedecké badanie, ani eticka otdzka.

Zavereéné zhodnotenia

Zaverom mozno zhodnotit, Ze hoci sa otdzka etiky funerélnej archeolégie (a archeolégie
vojnovych hrobov obzvlast) javi ako zna¢ne problematickd, nemusi to byt nutne pravidlom.
Je preto potrebné iba sticasné dodrzanie standardnych metodickych postupov a ludskych
moralnych zasad. V takych pripadoch bude teda vysledkom Ziadané kvalita ziskanych po-
znatkov, ktoré vsak nebudu ziskané na tukor urcitého etického kédexu, ktory by mal kazdy
odborny pracovnik vyznavat. Napokon, podobné nazory, aké som uviedol, zdiel'a aj americ-
ky archeol6g Mark J. Lynott. Vo svojich prispevkoch uvadza priklady z terénnej praxe, ked’
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sa stretol s kontroverznymi postupmi pri ndlezoch 'udskych ostatkov. Ako analégiu mozno
uviest ¢lanok Ethical principles and archaeological practice: development of an ethics policy, kde
okrem iného zmienuje aj problematiku vyskumu hrobovych objektov domorodého severo-
amerického obyvatel'stva. Tie boli povodne chranené Specifickou legislativou (ang. Native
American Graves Protection and Repatriation Act), ktora zamedzovala aktkol'vek manipu-
laciu s nimi, vratane uz ziskanych artefaktov ¢i dat. V sticasnosti sa v8ak uz v pripade po-
treby pristupné vedeckému badaniu. Autor doslovne uvadza: ,,...the products of our research
belong to everyone and should be shared with the public and our colleagues, whenever it is reasonable
and prudent” (Lynott 1997, 589-599).

Ak aplikujeme tato myslienku aj na vojnové hroby, potom je v podstate totozna s prin-
cipom ,vyssieho dobra” v archeolégii, ked' je aj narusenie objektu ospravedlnitelné snahou
o ziskanie a zachovanie informaécii a poznatkov na vedecké tcely. V opa¢nom pripade by tak
citovy aspekt stadl nad vedeckymi zdmermi, ¢o by viedlo k absurdnym situacidam, zndmym
napr. z izraelskej archeolégie. V tamojSom prostredi spada aj sticasné, moderné badanie pod
tradi¢né Zidovské ndbozenské pravo, ktoré velmi ostro vystupuje proti nartsaniu akychkol-
vek hrobovych celkov, vratane tych, ktoré uz len svojim datovanim pod sféru judaizmu cel-
kom iste patrit nemozu (Smejda 2014, 64). Sice sa takéto konstatovanie moZe javit ako strohé,
ale medzi archeol6gom a vykrada¢om hrobov je evidentny rozdiel, ¢o si vSak odporcovia
predmetnych vyskumov ¢asto neuvedomujt v dostatocnej miere.

Na zédver uz mozno iba konstatovat, ze problematika archeologického vyskumu objektov
vojnovych hrobov nad’alej zostava v mysliach odbornej i laickej verejnosti kontroverznou
témou. Zavisi uz od kazdého badatel'a individualne, ako sa k problému postavi z metodic-
kého a etického hladiska. Ci budd tieto postupy spravne, sa azda ukaze ¢asom, teda d’alsim
rozvojom etablujticej sa archeol6gie modernych militarii.
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SUMMARY

Ethic question of wartime burials archaeological research - Discussion

The main focus is to induce a discussion about ethics and morality of wartime burials re-
search. Since the Post-Processual archaeology, or Archaeology of Modernity already consi-
ders events of the 1 and 2" World War as a regular basis for research, there has been a need
to include the , people factor” into it. Therefore, various questions are discussed, such as how
can the excavation of burials be both scientific and ethical, or whether it is different to unco-
ver an ancient or recent gravesite. Finally, article also tries to point out the level of modern
militaria research in Slovakia, which is considerably lower than in the rest of the western
Europe.

Figure
Fig. 1. Rescue excavation of wartime burial in Bukova. Left - grave inventory, right - ske-
leton. Source: WWW source 1.
Translated by Milos Bordac

Mgr. Milo$ Bordac

Katedra archeologie FF, Univerzita Konstantina Filozofa v Nitre
Hodzova 1, 949 74 Nitra, Slovenska republika
milos.bordac@gmail.com

/232/



