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NAGY, Imrich. Perception of ethnicity in Matej Bel’s Knowledge. In Knowledge of contemporary
Kingdom of Hungary (Notitia Hungariae Novae) written in Latin, Matej Bel (Mathias Belius, Bél
Matyas) gives a detailed geographic, historical and ethnographic description of particular Hungarian
counties from the position of 18’s century man (the project of his Knowledge is dated at 1723 - 1749).
Ethnic identification and naming of inhabitants of particular counties and seats are part of this de-
scription. Ethnonyms Hungari, Germani and Slavi are the most frequent, but he also identifies mem-
bers of other ethnic groups who lived in researched area: e.g. Bohemi, Moravi, Poloni, Croatae etc.
However, the interpretation of these terms is not unequivocal in all cases. The most of questions are
connected with understanding of ethnonyms Hungarus and Slavus. In the first case, Slovak historiog-
raphy oscillates between political understanding (natio Hungarica, i.e. in the meaning of Hungarian
citizenship) and ethnical (e.g. lingua Hungarica). In the second case, according to historical connec-
tions, we come across interpretations from the general name Slav to entirely specific Slovak. Howev-
er, using these interpretative rules in Bel’s work is not always unequivocal. Bel uses ethnonym Hun-
garus in the opposition to other ethnonyms as a distinctive characteristic. Slavi, who are perceived
as a part of Hungari, are exception (expressed by stressing of nostri Slavi). Subsequently, he assignes
ethnic features to them (language, customs and history), which stresses their equality with Hungar-
ians, who created common state with them. Bel also does not distinguish differences between terms
Slav/Slovien and Slovak (that ethnonym we found in one case in the Latin form Slowakus). Only in
exceptional cases, he uses specific term Slavinus that is equal to Slavs (Venedi Slavique). The starting
point of his argumentation is the continuity of Slovak ethnic group since the times of Great Moravia.
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Komentované textové a jazykové spristupniovanie' pisanych historickych prame-
nov a dobovych nara¢nych ¢i dejepisnych textov patri medzi stale aktuélne tlohy

1 Stadia je vystupom z riesenia grantu KEGA 016TTU-4/2017 Kultiirne a historické pozadie vzniku
latinskych diel slovenskej proveniencie v obdobi baroka.
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slovenskej historiografie. V tejto oblasti je totiz citelny deficit najmd vo vztahu
k okolitému zahranic¢iu. V poslednych rokoch sa takejto stistredenej a zasltze-
nej pozornosti dockalo dielo Mateja Bela Historické a zemepisné vedomosti o novom
Uhorsku (Notitia Hungariae Novae historico-geographica).* Prvotny impulz vysiel
z pracoviska klasickej filologie Trnavskej univerzity, ktoré pontklo odborné za-
zemie.® Samotnej vydavatel'skej iniciativy sa v8ak prekvapivo a na prvy pohlad
netradi¢ne, ale vcelku tspesne chopilo regionalne Kysucké mtzeum v Cadci.
Dnes tak mame k dispozicii kompletné komentované bilingvalne latinsko-slo-
venské edicie Vedomosti o troch stoliciach (Trencianska, Liptovskd a Oravska stoli-
ca)*, vydanie $tvrtého zvazku (Turcianska stolica) je vo findlnej faze a stcasne sa
zacinaju realizovat edi¢né pripravy na vydanie nasledujaceho zvazku (Zvolenski
stolica) v roku 2017. Tato chvalyhodna edi¢nd aktivita, ktorej vysledkom su origi-
nélne (v niektorych pripadoch dokonca tiplne prvé) jazykové interpretacie tohto
Belovho diela v slovencine, v8ak sti¢asne opét nastolila niektoré transkrip¢né,
interpreta¢né a terminologické otazky, na ktoré neexistujt jednozna¢né odpove-
de, ¢i uz ide o adaptéciu historickych mien z uhorského prostredia, pouzivanie
povodnych historickych zemepisnych ndzvov, resp. o korektnt interpretéciu et-
nonym.” V nasej stadii sa blizsie pozrieme prave na tato poslednt problémovu
oblast a poktisime sa zodpovedat otdzku, ako vnimat a interpretovat etnonyma
v Belovych Vedomostiach.

Této otdzka nie je v odbornom diskurze novinkou. Nastol'ovand bola pre-
dovsetkym v savislosti s Belovym vztahom k Slovensku a Slovdkom a vela
priestoru ziskala spolu s inymi témami pri prileZitosti belovského 300-ro¢ného

2 Koresponduje to aj s iniciativou madarskych kolegov z Historického ustavu Mad'arskej aka-

démie vied, ktori sa pod vedenim Gergelya Tétha pustili do realizacie velkého projektu texto-
vokritickej edicie kompletného diela Notitia Hungariae novae. Dosial vysli dva zvazky: BELIUS,
Mathias. Notitia Hungariae novae historico geographica comitatuum ineditorum tomus primus in quo
continentur Comitatus Arvensis et Comitatus Trentsiniensis. Textum recensuerunt et notisque in-
struxerunt Ladislaus GLUCK, Zoltanus GOZSY, Gregorius TOTH. Budapestini: Sumptibus In-
stituti Historici Academiae Scientiarum Hungaricae ac Archivi Hungariae Regnicolaris, Anno
MMXI; BELIUS, Mathias. Notitia Hungariae novae historico geographica comitatuum ineditorum to-
mus secundus in quo continentur Comitatus Soproniensis, Castriferrei, Szaladiensis et Vesprimiensis.
Textum recensuerunt et notisque instruxerunt Bernadett BENEI, Blasius DERI, Nicolaus Ste-
phanus FOLDVARI, Ladislaus GLUCK, Zoltanus GOZSY, Rudolphus JARMALOV, Gregorius
TOTH. Budapestini: Sumptibus Instituti Historici Sedis Centralis Studiorum Philosophicorum
Academiae Scientiarum Hungaricae ac Archivi Hungariae Regnicolaris, Anno MMXIL

> Katedra klasickych jazykov na Filozofickej fakulte Trnavskej univerzity instituciondlne zastresi-
la dva vyskumné granty, ktoré okrem inych dosiahnutych vysledkov definovali aj vektory edicie
Belovho diela: KEGA ¢. 3/6254/08 Monumentdilne dielo uhorského polyhistora Mateja Bela Notitiae
Hungariae novae historico-geographica I — 'V (Viederi 1735 - 1742) a jeho vyznam; KEGA ¢&. 028TTU-
4/2012 Monumentilne historické dielo Mateja Bela a jeho vyuZitie pre vzdeldvanie.

4 TUROCI, Martin - NAGY, Imrich (eds.). Matej Bel - Tren¢ianska stolica. Cadca: Kysucké mtze-

um v Cadci, 2013; TUROCI, Martin - KORDOS, Jozef (eds.): Matej Bel - Liptovska stolica. Cadca:

Kysucké mtzeum v Cadci, 2014; TUROCI, Martin - NAGY, Imrich (eds.). Matej Bel - Oravska

stolica. Cadca: Kysucké mtzeum v Cadci, 2015.

Na tieto otvorené problémy i potrebu odbornej rozpravy k nim vo vztahu k Belovmu dielu

ajeho prekladu do slovenciny upozoriiuje aj: SKOVIERA, Daniel. Vektory edicie. In SKOVIERA,

Daniel - JURTKOVA, Erika (eds.). Sondy do Belovych Vedomosti o stvekom Uhorsku. Trnava:

Filozofickd fakulta Trnavskej univerzity, 2010, s. 26-27.
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jubilea. Z autorov, ktori sa tomuto problému venovali, uvedme aspori mena
Jana Tibenského, Michala Eliasa ¢i Konstantina Palkovi¢a.® Svoj ohlas vsak ma aj
dnes (popri drobnych kontextualnych zmienkach) - napr. v ucelenej$ej podobe
u Miloty Florekovej.”

Bel vo svojom diele poddva podrobny zemepisny, historicky a etnograficky
popis jednotlivych uhorskych stolic z pozicie ¢loveka 18. storocia (projekt jeho
Vedomosti sa realizoval postupne v rokoch 1723 - 1749). Etnické identifikovanie
a pomenovanie obyvatelov jednotlivych stolic i konkrétnych sidiel je, samozrej-
me, dolezitou stucastou tohto popisu, pre nas o to cennejsou, Ze v nejednom pri-
pade ide o uplne prvé adaje tohto druhu, ked'ze pre dovtedy absentujace su-
pisy obyvatelstva ,nebolo presne zndme, kde, kol'ko a akého obyvatel'stva zije
v Uhorsku, nevedelo sa presne, kde sa tiahnu etnické hranice”®. Najviac frek-
ventované su v Belovych Vedomostiach etnonymda Hungari, Germani, Slavi, ale
popri nich identifikuje aj prislusnikov inych etnik, ktoré na skimanom tzemi
zili: napr. Bohemi, Moravi, Poloni, Croatae atd’. Kym interpretacia etnonym, ako st
napr. Bohemi (Cesi), Poloni (Poliaci) atd’., nevyvolava v ziadnej historickej ¢i geo-
grafickej savislosti pochybnosti, inak je to v pripade tych najfrekventovanejsich,
ktoré uz na prvy pohl'ad pontkajt alternativne moznosti interpretacie: Hungari -
Uhri — Madari, Germani - Germdni — Nemci, Slavi — Slovania - Slovdci.’ Vyznamové
chépanie tychto terminov vsak moze mat u Bela aj d'alsie polohy. Ukazme si to
na priklade etnonyma Germani. Bel ho naozaj pouziva na sthrnné pomenovanie
obyvatel'stva strednej Eurépy na konci staroveku a pociatku stredoveku podob-
ne, ako ho pouzivali Rimania.'” Tento vyznam zdoéraziuje aj vyrazom populi/ho-
mines civitatis Germanicae (narody Germanie)." Rovnaké ethonymum pouziva aj
na oznacenie nemeckého mestianstva napriklad v banskych mestach (Germani
Neosolienses)'?, pritom si je vsak vedomy toho, Ze islo o saskych hosti (Saxones hos-
pites; Saxones nostri)®®. Terminom Germani v8ak Bel popri priliehavej$ich a pres-
nej$ich oznaceniach Caesareani; milites Caesarei oznacuje aj labancov v stavovskych

¢ TIBENSKY, Jan. Matej Bel a jeho vztah k Slovdkom. In Historicky ¢asopis, 1984, ro¢. 32, &. 2,
s. 193-218. Dalsie studie k tejto téme vysli v ramci kolektivnej monografie: Matej Bel - doba,
zivot, dielo. Bratislava: Veda, 1987. K tejto téme v nej njdeme 3tadie: TIBENSKY, Jan. Matej
Bel a uhorské narody (s. 355-363); ELIAS, Michal. Matej Bel a Slovéci (s. 364-373) a PALKOVIC,
Konstantin. K nazorom Mateja Bela na ¢estinu a slovencinu (s. 374-382).

7 FLOREKOVA, Milota. Slovaci v Bratislavskej stolici. In SKOVIERA, Daniel - JURIKOVA, Erika
(eds.). Sondy do Belovych Vedomosti o sivekom Uhorsku. Trnava: Filozoficka fakulta Trnavskej
univerzity, 2010, s. 79-88.

8 VOROS, Laszl6. Problém s pojmom ,, starf Slovéci”: Otazka narabania s ethonymami v historio-
grafii. In Histéria: Revue o dejinach spolo¢nosti, ro¢. 2010, ¢. 3-4, s. 92. Porovnaj tiez: ]UHASZ,
Antal. A korabeli népélet Bél Matyas miivében. In BEL, Matyas. Csongrad és Csanad megye
lefrasa. A Mora Ferencz mtzeum évkonyve, ro¢. 1980 - 1981, €. 2, s. 168.

° SKOVIERA, ref. 4, 5. 27.

1" Napriklad: , Atque, ad hunc modum, antiquissimos incolarum regionis nostrae, Germanos
dico.” BELIUS, Matthias. Comitatus Posoniensis. In Notitia Hungaria novae geographico histo-
rica. Partis primae, Cis-Danubianae, Tomus primus. Viennae Austriae 1735, s. 52.

1 BELIUS, ref. 9, s. 52.

2 TUROCI - NAGY (2015), ref. 3, s. 218.

3 BELIUS, Matthias. Comitatus Zoliensis. In Notitia Hungaria novae geographico historica. Partis
secundae, Cis-Danubianae, Tomus secundus. Viennae Austriae 1735, s. 412-413.

/186/



Materialy / Materials / Materialien

povstaniach.” Analogicky na oznacenie kurucov pouziva ethonymum Hungari.
Hoci tieto oznacenia zodpovedajt jazyku vojsk na jednotlivych stranach konflik-
tu, bolo by nepresné a nespravne tvrdit (ako to vlastne na prvy pohlad pise Bel),
ze v stavovskych povstaniach bojovali Mad'ari s Nemcami.

V tejto stvislosti sa pozrime blizsie na to, v akych polohéch Bel pouZziva etno-
nymum Hungari, pri ktorom slovenska historiografia osciluje medzi chdpanim
politickym (natio Hungarica, t. j. v zmysle Statnej prislusnosti k uhorskému statu)
a ndrodnostnym (napr. lingua Hungarica). Bel etnonymum Hungari pouziva bez
akéhokol'vek rozliSenia na oznacenie madarskych kmeriov, ktoré si podmanili
Karpatski kotlinu, a aj na oznacenie obyvatel ov suvekého Uhorska. Pri prehl'ade
obyvatel'stva Bratislavskej stolice, ktory mozno povazovat aj za vseobecny tivod
do etnickej skladby obyvatel'stva Uhorska, ich uvdadza na prvom mieste (pred
Nemcami, Slovakmi, Chorvatmi a Zidmi)15, ¢im, samozrejme, zdoraznuje ich do-
lezitost™® a statotvornu tlohu (Hungari... rerum sint domini)”’. Neznamena to vsak,
ze by Bel v8ade kladol Mad'arov na prvé miesto. Jeho kritériom je totiz majorita,
a tak napriklad v Trencianskej, Liptovskej, Oravskej ¢i vo Zvolenskej stolici uva-
dza na prvom mieste Slovakov, vzdy v8ak zdoraznuje ich vztah k Mad’arom.
Tento vidi v rovine zvidzku dvoch rovnocennych narodov.'® Aj Bel sam sa sto-
toznuje s etnonymom Hungari'®, ¢o v niektorych pripadoch vyjadruje explicitne
pouzitim 1. osoby pluralu (Iam enim eo vitio laboramus Hungari, quo dudum Germani
coeperunt).”® Pravda, zvycajne su to pripady, ked vyslovuje kritiku - a pouzitim
prvej osoby ju zmierniuje, akoby ¢ast viny bral na seba.”

Uz aj uvedené priklady pontkajt argumenty, aby sme etnonymum Hungari aj
v Belovych Vedomostiach chapali v SirSom politickom zmysle a interpretovali ho, ako
je unas zauzivané, terminom Uhri, ked’ze Bel do neho zahitia, a to s osobitym do-
razom, aj Slovakov (Hodie nominis Hungarici decus haud inique tuentur Liptovienses).
Podla kontextu sa potom pristupuje k rozliSeniu a interpretécii terminom Madari,
ked je zrejmé zuzené etnické chapanie etnonyma Hungari, napriklad vo vztahu
k Slovakom, Nemcom a pod. (Detrectabant, nimirum, Germani Neosolienses, ad ius
civitatis, et publicorum munerum Hungaros, et Slavos, admittere).” Pravdaze, kontext
nemusi byt jednoznacny, a tak sa stretdvame aj s protichodnymi interpretaciami
(Quod illi [nobiles Arvenses] trahunt, a communi nobilitatis Hungaricae indole).* Kontext

** Napriklad pri opise dejin mesta Zvolen; BELIUS, ref. 12, s. 467-469.

15 BELIUS, ref. 9, s. 47-50.

16 FLOREKOVA, ref. 6, s. 79.

17V preklade: ,Sa to Mad'ari, ktori vladnu...”

8 TUROCI - NAGY (2013), ref. 3, s. 84.

Napokon takto sa sam v roku 1704 zapisal aj do matriky tudentov univerzity v Halle. ULIC-

NY, Ferdinand. Latinské etnonyma Slovékov v stredoveku a novoveku: Sclavi, Pannoni, Slavi.

In Historicky ¢asopis, 2016, ro¢. 64 , €. 3, s. 502.

20 BELIUS, ref. 9, s. 50.

2 Porovnaj napriklad: ,Qua in re, absumus omnino, ab cultissimarum nationum ingenio, quae ma-
iores suos, non modo non patiuntur tenebris obsideri...” TUROCI - NAGY (2015), ref. 3, s. 234.

2 TUROCI - KORDOS, ref. 3, 5. 178.

3 TUROCI - NAGY (2015), ref. 3, s. 218.

%V nasom preklade: , Toto maju [rozumej: oravski $l'achtici] spolo¢né s ¢rtami madarskej $lachty.”
TUROCI - NAGY (2015), ref. 3, s. 104-105. V preklade Jozefa Minarika: , Ttto vlastnost prevzali
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totiz stvisi aj s vnimanim tohto etnonyma Belom. Tu treba uviest, Ze pre Bela je jed-
nou zo zakladnych determinujacich kategorii etnika jazyk. Etnonymum Hungari
teda definuje pomocou lingua Hungarica. A preto Bel automaticky skima droven
znalosti mad‘ar¢iny aj u Slovakov, ktorych k nim pri¢leriuje. Napriklad o obyvate-
I'och Oravskej stolice stroho konstatuje: ,Po mad’arsky nikto okrem §lachty a nie-
kedy aj ich sluzobnictva nerozprava...”; vzapéti analyzuje pri¢iny a nakoniec vy-
zdvihne pozitivne priklady: ,, A nepraje tomu ani to, Ze aj medzi §l'achticmi najdes
iba zopar takych, pre ktorych je mad'ar¢ina materinskym jazykom. Nemoze sa to
pripisovat vylu¢ne na vrub ich prirodzenym danostiam, skor zakorenenému zvy-
ku hovorit po slovensky. Ale ti, ktori si uz raz osvojili znalost mad’ar¢iny, ved'je to
aj vo verejnom zaujme, rozpravaju tak vyre¢ne ako ti najvacsi majstri jazyka. Aj ja
som veru naozaj doverne poznal muzov, z ktorych sa madarska re¢ rinula takym
pradom, ktory v ni¢om nezaostaval za mnohovravnostou onoho roddka spoza
Tisy.”* Ak teda Bel pouziva etnonymum Hungari, pouziva ho vzdy na oznacenie
skupiny, o ktorej vie, resp. predpoklada, Ze jej reprezentanti ovladaja a pri ko-
munikécii pouzivaja madar¢inu. Analogicky to platilo pre etnonymum Germani
a nemcinu, ako sme uviedli vyssie; a podobne slovencina alebo lingua Slavica bude
determinujticou kategoriou pre etnonymum Slavi.

Bel pouziva toto etnonymum vylu¢ne v podobe Slavus, hoci v starsich historic-
kych pramertioch, ale aj v pravnickych dielach a tradnych administrativnych pi-
somnostiach z novovekého Uhorska napisanych v latin¢ine sa najcastejsie vysky-
tuje tvar Sclavi.* Zaradil sa tak k pradu slovenskych vzdelancov 17. - 19. storocia,
ktori vedome upravili tvar tohto etnonyma, aby tomu néasledne podriadili aj jeho
etymolégiu a vyklad obsahu.” Bel takyto vyklad pontika vo svojom predhovore
k Dolezalovej Ceskej gramatike (Grammatica Slavico-Bohemica), kde v podstate pre-
bera nazory Johanna Christopha Jordana, Ze etnonymum Slavus ma svoj povod
v slove ,slava”.®

Etnonymum Slavus u Bela oznacuje tak obyvatel'ov Nitrianskeho knieZatstva,
ako aj slovenskych obyvatel'ov uhorskych stolic. Robi to systematicky, aby zdo-
raznil kontinuitu slovenského osidlenia v tomto priestore: , Madari totiz aj potom,
ked' si tento drsny horsky kraj podmanili, dovolili ho obyvat jeho obyvatel'om
Slovienom/Slovikom, ktorych prijali do spojeneckého zvazku. A tak Slovieni/Slovdci
tento kraj obyvali trvalo. Dnesni obyvatelia st potomkami predchadzajtcich,

z0 spolo¢nej povahy uhorskej §lachty.” BEL, Matej. Oravska stolica. Prekl. Jozef MINARIK. Lip-
tovsky Mikulas: Tranoscius, 2001, s. 45.
,Hungarice, praeter nobiles, et quandoque horum famulitia, sermocinatur nemo... Quin et istud
adversum est, raros, et in nobilibus esse, quibus, nativa, in pronunciando sermone Hungarico,sit
indoles. Quin et istud adversum est, raros, et in nobilibus esse, quibus, nativa, in pronunciando
sermone Hungarico, sit indoles. quod, non tam eorum ingenio tribuendum est, quam inveteratae
consuetudini, fandi Slavice. At, qui semel, pro eo, ac res poscit, Hungarica imbiberunt, tam sunt
facundi, quam qui maxime. Enim vero, novi, ex longa familiaritate, viros, quibus flumen oratio-
nis Hungaricae suppetebat, Transtibiscano illi, suppar.” TUROCI - NAGY (2015), ref. 3, s. 90-91.
ULICNY, Ferdinand. Etnonymy Sklavoi, Sclavi, Slovieni, Slovaci, Slovania. In Historicky ¢aso-
pis, 2012, ro¢. 60, ¢. 2, s. 314.
7 ULICNY, ref. 25, s. 325.
2 BELIUS, Matthias. Praefatio Lectori benevolo. In DOLESCHALIUS, Paullus. Grammatica Slavi-
co-Bohemica. Posonii: Typis Royerianis, An. 1746, s. 6.

25

26
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premiesani s roznymi etnikami.“? Na porovnanie: pri oznaceni obyvatelov
Moravského kniezatstva uprednostituje etnonymum Maharenses® vyskytujtice sa
v pramenioch, kym na oznacenie obyvatelov Moravy v neskorsich ¢asoch po-
uziva vylu¢ne etnonymum Moravi®'. Na etnonymum Slavinus (Slovan/ Slovien)
natrafime v Belovych Vedomostiach iba vynimocne (... lazyges puta Metanastae
Sarmaticum genus idiomatis, quale postea Slavinorum exstitit).** Na sahrnné pome-
novanie Protoslovanov pouziva etnonymum Sarmati, kym pomenovanie Venedi,
ktoré sa v pramenoch spomina uz od 6. storo¢ia®**, vnima v uzsom zmysle a uva-
dza ho vzdy v spojitosti s terminom Slavi (Venedi Slavigue).>* Bel teda pod etnony-
mom Venedi chape Slovanov, ktori sa usadili v priestore strednej Eurépy.* Za ich
sacast vsak uz poklada Slovikov (Slavique), ktori sa od nich od¢lenili a kontinual-
ne obyvali tizemie Slovenska, aZ sa napokon pripojili k Uhorskému kral'ovstvu.
V jednom pripade na ich oznacenie dokonca pouZije aj latinizované etnonymum
Slowakus (cum gentili nomine Slowakos multum discretos a Vendis vocare decuisset).*
Bel, ktory svoje dielo koncipuje z pozicii uhorskej statnosti*”, pouziva na ich ozna-
¢enie aj spojenie Slavi nostri*®. Zvycajne si vsak vystaci s etnonymom Slavi, ktorym

¥, Aspera enim montium, Hungari, et tunc, quum regiones has subigebant, incolis suis Slavis,

in foedus societatis acceptis, habitare permiserunt. Itaque, semper a Slavis colebatur regio. Pro-
vinciales hodierni, priorum, sunt posteri, diversa propagatione mixti.” TUROCI - NAGY (2013),
ref. 3, s. 84-85.

% Non sine ratione tamen existimarim eadem Slavis huiatibus conversionis ad Christum tempora

fuisse, quae Maharensibus. Auget opinionis verosimilitudinem Episcopatus Nitriensis longa ante

Hungarorum adventum aetate isthic constitutus, qui sane ad Slavos Venedosque hic colentes non

minus adtinuit, quam ad Maharenses.” V preklade ]. Kordosa: ,Nie bez rozmyslu by som vsak

usudzoval, Ze tunajsi Slovdci sa obrétili ku Kristovi v tych istych ¢asoch, ked’ Moravania. Nitrian-

ske biskupstvo zvysuje pravdepodobnost tohto ndzoru, pretoze tu bolo zriadené dlho pred pri-

chodom Madarov a urcite sa netykalo Venédov a Slovdkov, ktori tu sidlili, menej ako Moravanov.”

TUROCI - KORDOS, ref. 3, s. 174-175.

Napriklad: ,,... cum Moravorum, et Bohemorum, familiae, pleraeque pannificio deditae, a Rikdcziis,

tum forte huc deductae...” [ked sem Rikociovci priviedli rodiny Moravanov a Cechov, ktoré sa

vidsinou venovali stikennictvu]. TUROCI - NAGY (2013), ref. 3, s. 280-281.

2V preklade J. Kordosa: ,,... boli to Jazygovia Metanasti so sarmatskym nare¢im, ktoré sa potom
stalo slovanskym.” TUROCI - KORDOS, ref. 3, s. 172-173.

¥ ULICNY, ref. 25, s. 311.

* Napriklad: ,Denique easdem hasce regiones a civitatibus Germanicis sive armis, sive demigra-

tionibus vacuefactas, Venedi Slavique Sarmatici populi penitus insederunt protuleruntque sedium

fines in orientalem Germaniam ultra Vistulam atque Albim.” V preklade J. Kordosa: ,Napokon,

ked prave tieto oblasti germanske obyvatel'stvo uvolnilo bud’ vplyvom bojov, alebo preto, Ze ho

opustilo, celé ich osidlili sarmatské nérody Venédov a Slovanov a posunuli hranice svojich sidel

do vychodnej Germanie za Vislu a Labe.” TUROCI - KORDOS, ref. 3, s. 172-173.

V predhovore k Dolezalovej Gramatike doslova hovori o Venedoch ako o predkoch Slovikov

(de Venedis, Slavorum maioribus). BELIUS, ref. 27, s. 3.

V preklade: ,,... na ich lepsie rozlisenie od Venedov by sa ich patrilo nazyvat etnonymom Slova-

ci.” BELIUS, ref. 12, s. 435.

37 Tibensky hovori v tejto stvislosti o uhorskom vlastenectve. TIBENSKY (1987), ref. 5, s. 355 a 357.

% Napriklad: ,Si temporum rationes, rite subduxerimus, pronum erit definire, a Maharensibus,
Slavos nostros, propagatos fuisse, cum Marcomannorum, Quadorumque regionem, insede-
runt.” BELIUS, ref. 9, s. 52. V preklade M. Florekovej: , Ak spravne spocitame ¢as, bude I'ahké
urcit, Ze nasi Slovaci sa rozsirili od Moravanov, ked obsadili kraj Markomanov a Kvadov.” FLO-
REKOVA, ref. 6, s. 86.
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jednoznacne oznacuje Slovikov, ktori rozpravaja po slovensky (Slavice) a vyznacu-
ja sa typickymi ¢rtami. Lebo prave jazyk a kulttrna odlisnost st charakteristic-
kymi identifika¢nymi znakmi etnika v rdmci neprivilegovanych vrstiev uhorskej
spolo¢nosti.”

Doterajsie prekladatel'ské pristupy k Belovmu dielu odportcaja interpreto-
vat ethonyma Hungarus ¢i Slavus alternativne (Uhor/Madar, resp. Slovan/Slovdk),
a to podla kontextu.*” Sami sme sa tento pristup snazili aplikovat pri preklade
Trencianskej stolice a Oravskej stolice. Po hlbsej analyze vSak musime v niektorych
pripadoch spochybnit jeho korektnost. Belovo vnimanie a chdpanie etnicity tu
totiZ nahrddzame nasim, resp. modernym chdpanim etnicity. Belove Historické
a zemepisné vedomosti 0 novom Uhorsku st ojedinelym komplexnym a vzacnym
svedectvom stavu historického, etnografického, lingvistického, geografického
i prirodovedného poznania v Uhorsku v prvej polovici 18. storoc¢ia. Nemozu teda
konkurovat sti¢asnému stavu poznania, ich hodnota spociva skor v pramennej
rovine. Ulohou interpretatora by teda nemalo byt korigovanie a adaptovanie
Bela na stcasny stav poznania, ale sprostredkovanie jeho myslienkového sveta
v ¢o najvernejsej podobe s moznostou (ba az povinnostou) upozornenia na roz-
diely v podobe komentarov a pozndmkového apardtu. V pripade analyzova-
nych etnonym to znamena dosledné interpretovanie etnonyma Hungarus v tvare
Uhor, ktory mozeme povazovat za historicky zauzivany tvar*; ten je u Bela spé-
ty v politickej rovine s Uhorskom (Uhorskym kralovstvom) a v etnickej rovine
s Mad'armi (mad’arskym jazykom).” Etnonymum Slavus zas musime belovskou
optikou interpretovat dosledne v tvare Slovdik s upozornenim na Belov konstrukt
o takpovediac autochténnosti Slovakov* na nasom tizemi.

Pocet slov: 3310
Pocet znakov vratane medzier: 23693

% LYSY, Miroslav. Odraz etnicity v normach a tradnych dokumentoch stredovekého Uhorska.

In Historicky ¢asopis, 2013, ro¢. 61, €. 3, s. 434.

# FLOREKOVA, ref. 6, s. 80.

1 ULICNY, ref. 25, s. 320.

22 Analogicky vnima etnonymum Hungarus este o storo¢ie neskor Jan Caplovi¢ (1780 - 1847),
ktory nim oznacuje hociktorého obyvatela krajiny bez ohl'adu na jeho nérodnost, pricom vsak
za hlavny nérod poklada Mad'arov. MISKOLCZY, Ambrus. Povedomie Hungarus v 19. storo¢i.
In Historicky ¢asopis, 2011, ro¢. 59, €. 2, s. 221.

4 TIBENSKY (1984), ref. 5, s. 196.
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