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ORAVEC, Marek. Luxury in the Hungarian Literature to the End of the Thirteenth Century.
Main focus of this paper is set to the analysis of the Hungarian literature in the Arpadian era in
order to find the information about the unusual and luxurious goods that the nobility used in their
everyday life or as the means of representation. Connected to this is the lifestyle, marked by the
social prestige or noblesness. This mentality is based on the ownership of these various luxurious
commodities, either movable or real, or it could be vice-versa, meaning that the ownership of these
luxurious goods affected and formed the mentality and the social status of the aristocracy. People
could value the luxurious goods either for their high price and artwork or either for their symbolic
value. And the symbolic value of the object was given to it by the literature. The goods in the liter-
ary works, such as hagiographic legends, chronicles or deeds, were influenced by the real-world
goods, as well as the real-world goods were influenced by the symbolic value that literature gave
them. That is the power of the literature and its author: it can affect its reader or listener in the way
he desire, and the whole society with it. This paper will try to provide some new view on the narra-
tive sources, when identifying the luxurious objects and their role in medieval culture and society.
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Co vsetko sa da chapat pod pojmom ,luxus”? Ked'Ze ide o kultarny fenomén,
moéZe mat mnoho rdéznych vysvetleni a vymedzeni. Vo vSeobecnosti ide najma
o dva hlavné aspekty, ktorymi sa riadi kazda kulttarna kategoria: duchovny a ma-
teridlny. Neda sa presne povedat, ktory z nich je dolezitejsi, pretoze v priebehu
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dejin sa toto vymedzenie menilo dost zdsadne. Gilles Lipovetsky napriklad usu-
dzuje, Ze v prvych I'udskych spolocenstvéach slazil luxus vyluéne na duchovnu
ocistu. T4 mala byt zvyraznenim spiritudlnej casti ¢loveka, ktorej Lipovetsky
spoc¢iatku hnacim motorom civilizacii. Predmety, ktoré by v sti¢asnosti mohli byt
povazované za hmotnd nadstavbu, mali byt chdpané ako talizmany ¢i amulety
slaziace na komunikéciu s boZstvami ¢i nadprirodzenymi bytostami. Je pravde-
podobné, Ze silny nabozensky vyznam luxusu sa mal prejavovat hlavne pri obra-
doch spojenych so smrtou, kedZe sa moéZeme opierat hlavne o archeologické ma-
teridly z hrobov. Pocas tychto nabozenskych obradov malo ist najmé o nadmerné
plytvanie jedlom symbolizujtce cyklické ukoncenie starého a zrodenie sa nové-
ho.! Takéto ndbozenské ritudly boli pri¢inou toho, Ze svet bozstiev sa zac¢inal po-
stupne hierarchizovat, ¢o znamenalo aj diferenciaciu svetskych oséb. Cim viac sa
civilizacie rozvijali, tym viac bola tdto zmena badatelna. Bohmi sa stavali obrov-
ské monumentalne kamenné stavby, ktoré mali symbolizovat nemennost a neko-
necnost, ktoré postupne zacinali preberat’ aj vladcovia. Vo vécsine antickych ris
existovali kulty kral'ov-bohov. Ti si toto postavenie uzurpovali v predstave o jeho
stalosti. Luxus teda postupne prechadzal z vylu¢ne duchovnej do ¢oraz viac se-
kularnej sféry.? Luxus sa stal nie¢im materialnym, ¢o ma zvysovat spolocenské
postavenie ¢loveka, zvysit alebo odrazat urcity socidlny status. Materidlny pre-
pych sa najlep$ie prezentuje pompéznostou ¢i hojnostou viditelnou najma pri
usporadavani hostin, slavnosti, ceremonii, turnajov a r6znych inych spolocen-
skych udalosti. Takéto luxusné spravanie sa stdva prostriedkom reprezentacie
moci, ktora ma takisto mnoho réznych podoéb, nielen svetska alebo duchovnu.?

Od ¢ias antiky sa luxus ¢oraz viac postival po linii od duchovného prejavu kul-
tary k materidlnemu. Dospelo to dokonca az do takych rozmerov, Ze prepychové
spravanie bolo ¢asto spédjané s rozhadzovacénostou, ba priam az nezmyselnou
marnotratnostou, o ktorej existujt aj zachované historické zaznamy.* Lipovetsky
sa na tieto spravy odvoldva vo svojich tvrdeniach, Ze primarnou funkciou lu-
xusu v stredoveku (hlavne vo vrcholnom a neskorom) bolo utracat ¢o najviac,
a pritom nehladiet na vydavky, a to s cielom nevytvarat Ziadne produktivne
statky.” S tymto tvrdenim sa da stihlasit, avSak nevystihuje celkom podstatu pre-
pychu, pretoze ide iba o jednu z jeho hlavnych ¢ft, ktorou je nakladny Zivotny
Styl. Neberie tak do tivahy napriklad r6zne Géty za drahé predmety alebo kazne,
ktoré ostro vystupovali nielen proti vystrednému spravaniu sa, ale aj proti pre-
pychovym veciam.®

Je v8ak naozaj tazké presne urcit primarnu funkciu luxusu v spolo¢nosti. Aj
slovnikové definicie sa lisia vo vykladoch vyznamu tohto slova, hoci st si vel' mi

1 LIPOVETSKY, Gilles. Vé¢ny pfepych. Praha: Prostor, 2003, s. 29-30.

2 LIPOVETSKY, ref. 1, s. 40-41.

3 NODL, Martin. Kultura piepychu a luxusu. In BOROVSKY, Toma$ et al. Kultura jako téma
a problém dé&jepisectvi. Brno: Matice moravska; Historicky ustav AV CR; Vyzkumné stredisko
pro dé&jiny Evropy: prameny, zemé, kultura, 2006, s. 205.

¢ BLOCH, Marc. Feudalni spole¢nost. Praha: Argo, 2010, s. 320.

° LIPOVETSKY, ref. 1, s. 43.

¢ NODL, ref. 3, s. 205.
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blizke. Prva z nich hovori o luxuse ako o nadmernom bohatstve, ktoré sa preja-
vuje nakladnym zivotnym $tylom, komfortom, drahym zariadenim, vybavenim,
oble¢enim atd’. Okrem tohto vseobecného vykladu jestvuju vSak minimalne dva
dalsie, ktoré $pecificky konkretizuja bud” materialnu, alebo duchovnu stranku.
Moze teda ist aj o nieco vel'mi drahé, ¢o je nedostupné, ale aj o okolnosti, ktoré
zabezpecuju lepsie zivotné podmienky s vys$sim zivotnym Standardom. Ako vi-
dime, je v nich zahrnutd hmotnd aj nehmotna stranka.” Na nejednoznacnost v tej-
to terminolégii poukazujt aj synonymad, ktoré sa pouzivaja na oznacenie luxusu.
Zatial ¢o slova ako prepych, bohatstvo ¢i nadbytok st zamerané na vyjadrenie
materidlneho aspektu luxusu, slova blahobyt, komfort, vel'kolepost ¢i honosnost
vyjadruja skor ten duchovny.® Vetko st to vsak iba podmnoziny, ktoré sa zahr-
nuté do jednej velkej mnoziny, pricom kazda z nich oznacuje samostatny a tplne
jedine¢ny vyznam skiimanej kulttrnej kategorie.

To znamend, Ze hoci sa v tejto stadii budeme venovat najma hmotnému luxu-
su, bez kontextu so symbolikou roznych predmetov by islo iba o ich vymenovanie
a opis. Tomu sa chceme zo vsetkych sil vyhnat a ponaknut na ne taky pohlad,
aky mohol mat ¢lovek 13. storocia. Najlepsie je teda zamerat' sa na ne prostred-
nictvom literattry, ktora vhodne vypoveda o mentalite a kulttre doby, v ktorej
bola napisana. Jej snahou je totiz veci a udalosti nielen opisovat, ale tiez vysvet-
Tovat (preco sa dialo to, o ¢om podéva svedectvo).” Vyznam symbolov vsak ne-
vysvetl'uje priamo, pretoze symboly st univerzalnym jazykom, ktory ¢lenovia
spolo¢nosti ovladaja, teda pre autora nie je dolezité podrobne ich vysvetlovat.
Na scénu sa dostava luxus ako reprezentant moci a stdva sa tak jej symbolom. To
je jeho reprezentativna funkcia, ked prebera obsahové zasttpenie redlnej moci.
Na druhej strane ma este aj funkciu reprezenta¢nd, ktord sa vsak zameriava iba
na vonkajsiu formu a jej vizudlnu prezentaciu.'’ Spolu ale tvoria neoddelitelny
celok, pretoze jedna bez druhej by nemala prili$ velky zmysel.

Co véetko viak moze patrit medzi luxusné predmety? Je jasné, ze musi ist
o nejaky nadstandard. Ten musi byt zakonite nedostupny, a teda drahsi. A drahé
veci si mohol dovolit len niekto, kto disponoval dostato¢nym bohatstvom na to,
aby pren bolo vyhodné vlastnit ich v zdujme prezentacie svojho socidlneho sta-
tusu. Prakticky ide o l'udi, ktori mali ur¢ity podiel na vladnuti. Tymito 'udmi
boli v prvom rade krali a ich rodina, no, samozrejme, aj vyssi cirkevni hodnostéri
a 8lachta. K bohatstvu sa stredoveka spolo¢nost stavala rozne. Malo ist o priro-
dzeny protiklad k praci, ktora mohla byt chdpand ako najvyssia cnost pre telo
i dusu, ale zaroven aj ako prostriedok na vyrovnavanie sa s prvotnym hriechom.

7 KOL. AUTOROV. Slovnik st¢asného slovenského jazyka. H - L. Bratislava: Veda, vydavatel-
stvo Slovenskej akadémie vied, 2011. Dostupné na internete: http://slovniky juls.savba.sk/
?w=luxus&s=exact&c=E0dc&d=sssj2&ie=utf-8&oe=utf-8.

8 KOL. AUTOROV. Synonymicky slovnik slovenciny. Bratislava: Veda, vydavatelstvo Sloven-
skej akadémie vied, 2004. Dostupné na internete: http:/ /slovniky juls.savba.sk/?w=luxusé&s=
exact&c=d247&d=sss&ie=utf-8&oe=utf-8.

9 PRAZAK, Richard. Legendy a kroniky koruny uherské. Praha: Vysehrad, 1988, s. 22.

10 BARTLOVA, Milena. Reprezentace. In BOROVSKY, Tomas et al. Kultura jako téma a problém
dé&jepisectvi. Brno: Matice moravska; Historicky ustav AV CR; Vyzkumné sttedisko pro dé&jiny
Evropy: prameny, zemé¢, kultura, 2006, s. 66.
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Tak teda aj na bohatstvo mohlo byt nazerané dvomi spdsobmi: ako na nieco,
¢o mohlo ¢loveka od nebeského kralovstva oddialit alebo ho k nemu priblizit.
Tato ambivalentnost sa da vysvetlit tak, Ze bohatstvo, ktoré I'udia povazovali
za konecny ciel, bolo najmd cirkvou a ré6znymi kazatel'mi chdpané negativne,
zatial' ¢o bohatstvo ako prostriedok pribliZzenia sa k Bohu bolo vnimané pozi-
tivne." Preto bola tak vel'mi vyzdvihovana charitativna ¢innost a starostlivost
o chudobnych; islo totiZ o rozsirovanie vlastného bohatstva medzi tych, ktori st
v nudzi. Najlepsie priklady vidime u roznych svétcov aj z uhorského prostredia,
akymi boli svity Stefan ¢i svitd Alzbeta, ktorej kult bol postaveny na dobrocin-
nosti a skromnosti."?

Ajnapriek cirkevnej kritike vyuZzivala aristokracia luxus na zvyraznenie svojej
spolocenskej prestize a zvySovanie svojej autority. ISlo totiz o velmi aé¢inny pro-
striedok diferencidcie a stratifikdcie.”® V neposlednom rade sa tiez aristokracia
chcela obklopovat krasou, pretoze krasa evokuje prepych a ten znamend bohat-
stvo. A za najkrajsie veci boli povazované hlavne tie jagavé, trblietavé ¢i oslnuja-
cojasné. To podnietilo v spolo¢nosti velky zaujem a zalibenie v drahych kovoch,
drahokamoch ¢&i perlach a podobnych materidloch. Co vietko viak z tychto ma-
teridlov mohlo byt zhotovované, ¢o mohli I'udia povazovat za krasne a luxusné?
V predkladanej stadii sa pokisime na ttto otdzku odpovedat.

Predmety, o ktorych bude re¢, mali uz na prvy pohlad evokovat vysostné po-
stavenie ich majitela. Nebudeme v$ak rozoberat nehnutelné majetky, akymi boli
hrady, palédce ¢i domy. Za dolezitejSie povazujeme zamerat sa na hnutelny maje-
tok, ktory bol vyuzivany na reprezentéciu, ako napriklad odev a odevné doplnky,
ale aj také banalne veci ako stolovacie potreby. Pri spominanych predmetoch totiz
uz na prvy pohlad dokéze ¢lovek identifikovat, Ze ide o niekoho vyssie postave-
ného. A prave o nich nachddzame mnoho zmienok v literatare. Napriek tomu, Ze
sa ¢asto nedd presne urcit, ako mohol opisovany predmet vyzerat, st tieto spra-
vy dost podstatné. Je to najmé preto, Ze literattira nielen opisuje, ale tiez pontka
pohlad na to, ako bola ta-ktora vec spolo¢nostou vnimana, aké sa jej pripisovali
hodnoty, ¢o ju robilo vynimoc¢nou a akt tlohu mohla hrat v $irSom kontexte.

S luxusom a luxusnymi predmetmi sa aj v dobe vlady dynastie Arpadovcov
stretavame pri takmer kazdom type pisomnych pramenov. Dajt sa ndjst v kra-
Tovskych zakonnikoch, dona¢nych listinch & testamentoch. Casto sa v nich iba
vymenuva, o aké veci ide. Z celkovej kompozicie tychto dokumentov je vsak
mozné urcit spoloc¢ensktt hodnotu réznych predmetov. Napriklad v zdkonniku
krala Kolomana sa dozveddme o obleceni a odevnych stcastiach, ktoré nemohli
nosit aspiranti na duchovnych. Ide o konkrétne typy odevov, o Specifické far-
by a materialy, napriklad kozusinové plaste, hodvabne kosele, tuniky a topan-
ky, resp. ¢ervené, zelené alebo réznofarebné zvrchniky.”” Na zdklade toho sa da

1 GUREVIC, Aron. Kategorie sttedovékeé kultury. Praha: Mlada fronta, 1978, s. 165.

12 MARSINA, Richard (ed.). Legendy stredovekého Slovenska. Idealy stredovekého ¢loveka oéami
cirkevnych spisovatel'ov. Budmerice: Vydavatelstvo Rak, 1997, s. 139.

1 GUREVIC, ref. 11, s. 169.

14 HUIZINGA, Johan. Podzim stfedovéku. Praha: H&H, 1999, s. 462.

5 BAK, Janos - BONIST, Gyorgy - SWEENEY, James Ross (eds.). Decreta regni mediaevalis Hun-
garie. A. D.1000-1526. Tomus I. A.D. 1000 - 1301 (d'alej len DRMH). Bakersfield: California State

/221/



Studia Historica Nitriensia 2017/rocnik 21/¢. 1

usudit, ze tieto konkrétne veci boli ur¢ené najmé pre urodzenych, teda slachtu.
Z pochopitelnych pricin je zrejmé, Ze sa nehodilo, aby ich nosil niekto z kléru,
kto mal hlasat skromnost a pokoru. Toto kral'ovské nariadenie sveddi tiez o tom,
Ze prisludnici duchovenstva, ktori sami nezriedka pochddzali zo $l'achtickych ro-
din, sa takisto snazili drzat krok s poslednou médou. Podobné analégie sa daja
vyvodit aj z inych pramenov, no stéle ide viac-menej iba o dohady. Pri testamen-
toch st napriklad vel'mi ndpomocné nardcie vysvetl'ujice dovod vydania listiny.
Vdaka nim sa da presnejsie ur¢it, aka funkciu a hodnotu mohli mat jednotlivé
darované ¢i v nich spominané predmety. Na ilustraciu spomeniem listinu istej
Margaréty, dcéry Iwachovej, z roku 1243, ktord darovala vSetok svoj majetok
pribuznému Ondrejovi, synovi Oltomanovmu, za to, Ze ju prichylil pocas ttoku
Tatarov a poskytol jej oblecenie a jedlo.' V tomto pripade listina hovori jasne.
Za zachranu zivota a poskytnutie podmienok na slusné prezitie, teda zabezpe-
¢enie stravy a $iat, bola Margaréta ochotna venovat majetok svojmu zachrancovi
Ondrejovi. Mnoho listin vak taktto konkrétnu naraciu o luxusnych predmetoch
nemd, hoci sa v nich spominajt ako sacasti darovanych majetkov. Preto je taz-
ké zistit o nich nieco blizsie, ako napr. ich symbolicktt hodnotu ¢i spolocenska
funkciu. Preto sme sa rozhodli obrétit na narativne pramene v snahe zistit, aka
sekundarnu funkciu mohli rézne luxusné predmety plnit. Literarne diela totiz
najlepsie zachytavaju realitu aj vd'aka tomu, Ze autor premieta poznatky z okolia
do svojich diel, a to aj pri fikcii.

Prejdime k uhorskej literatire obdobia vlady Arpadovcov. Ta zastupuja
hlavne legendy a Zivoty svitych, no ndjdu sa aj svetské diela - najma v podobe
roznych verzii romanu Gesta Hungarorum. V tejto praci sa zameriame hlavne
na legendy kral'ovskych svitcov (sv. Stefana, sv. Imricha a sv. Ladislava) a tiez
na Gesta od Anonyma a Simona z Kézy. V nich je totiz najlepsie viditelny luxus
v podobe odevov a predmetov dennej potreby. Tie st, ako sme spominali, dole-
zitym faktorom pri diferencovani spolo¢enského postavenia a pri zistovani toho,
ako vyzeral systém hodnot stredovekého ¢loveka."”

Chronologicky prvymi dielami, ktorymi sa zaoberame, st tri legendy, ktoré
opisuju zivot svitého Stefana: Vicsia, Mensia a Hartvikova. Hoci ide o legendy
zamerané hlavne na kral'ovu christianiza¢nt ¢innost v Uhorsku, sledujtice jeho
duchovny Zivot, da sa z nich vy¢itat aj mnoho svedectiev o prepychovom Zi-
votnom Style. I8lo predsa len o svétého krala, ¢ize nebolo celkom mozné tento
fakt pri jeho charakteristike vynechat. Pre potreby tejto stidie v8ak nie je taka
dolezita titulatara kral'a, ako skor opis jeho, jeho blizkych a veci, ktoré vlastnil
alebo vyuzival. KedZe hlavnou témou Véacsej legendy (Legenda maior) je kra-
I'ova evanjeliza¢na ¢innost, aj védc¢sina luxusnych predmetov bude spéta prave
s nou. Dolezité st v tomto smere zmienky o Stedrosti, ktort kralovna Gizela
preukazovala kostolom - na cele s chrdmom Vesprémskeho biskupstva. Vraj sa
v mnohych kostoloch nachddzaju krize, nadoby a richa, ktorymi ich obdarovala.

University, 1989, s. 31.

e MARSINA, Richard (ed.). Codex diplomaticus et epistolaris Slovaciae (d'alej len CDSI) II. Brati-
slava: Slovenska akadémia vied, 1987, s. 96, ¢. 43*.

7 LE GOFF, Jacques. Stfedovékd imaginace. Praha: Argo, 2005, s. 161.
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Malo ist o predmety obdivuhodne umelecky spracované alebo utkané.’® A ve-
sprémskemu chramu darovala dokonca zlato, striebro a rozli¢né drahé bohoslu-
7obné richa.”” Aby za tiou Stefan nezaostéval, aj on sam venoval biskupstvam
a opatstvu, ktoré zalozil, majetky, sluzobnictvo a prijmy, ale aj rozne predmety
urcené na bohosluzby. Je pravdepodobné, Ze boli taktiez z drahych materialov
a latok, rovnako bohato vypracované, ak nie aj lepsie.”” Napokon sam obdaroval
baziliku v Stoli¢nom Belehrade (Székesfehérvar) nddhernymi prikryvadlami, ob-
razmi so zlata a drahokamov ¢i nddobami z kristal'u, 6nyxu, zlata alebo striebra.”!
Napriek tomu, Ze ide o predmety darované cirkvi, nezmensuje to nijako ich do-
lezitost v medziach luxusu. I8lo o predmety vyuZzivané na pravidelnej baze, hoci
iba urcitymi konkrétnymi l'udmi a na konkrétny tcel (bohosluzba). Napriek
tomu vidno, Ze niektoré chramy (Vesprém, Stoli¢ny Belehrad) boli priamo upred-
nostniované a boli im aj poskytnuté lepsie veci ako inym, obyc¢ajnej$im kostolom.
Spliajt teda podstatu prepychovych statkov, hoci ich prijimatelmi nie st $lach-
tici, ale kostoly a klastory. Dolezity pri tychto predmetoch nie je tcel, ktorému
budd slazit, teda bohosluzba, ale fakt, ze islo o veci, ktoré sa svojim umeleckym
spracovanim a drahymi materialmi vymykali beznému $tandardu. Zaujimava je
najmd zmienka o kristali a 6nyxe, ktoré boli aj v porovnani so zlatom a striebrom
pouzivané na takéto tcely len velmi zriedkavo. Celd Legenda maior je zamera-
né na krél'ovu dobroc¢innost pri zakladani a obdartvani biskupstiev a klastorov,
hoci priame spravy o jednotlivych predmetoch st spominané iba pri niektorych,
spravidla tych najvyznamnejsich.

Legenda minor alebo Mensia legenda sa takisto ako vsetky svétostefanské le-
gendy venuje christianiza¢nej ¢innosti Stefana 1. Okrem toho vsak spomina aj
iné kral'ove zasluhy, ktoré su vo Vicsej legende marginalizované, ako napriklad
epizéda o napadnuti Uhorského kralovstva Pecenehmi. Ked bola tato hrozba
zazehnand, Pecenehovia vyslali na uhorsky kral'ovsky dvor Sestdesiatich zastup-
cov, pravdepodobne ako mierové posolstvo s cielom podriadit sa. So sebou tiez
viezli vozy plne naloZené zlatom, striebrom a rozli¢cnymi ozdobnymi predmet-
mi.” Tie mali slazit ako dary, ktoré sa pri takejto prilezitosti, akou bolo rokova-
nie s kral'om, bezne odovzdavali. Tu v8ak nastal problém, pretoze niektori Uhri
(zli kral'ovski sluhovia) proti nim vysli so zbratiami, mnohych pobili a ukoristili
vSetky dary, ktoré Pecenehovia niesli panovnikovi. Pri prilezitosti podrobenia
sa boli dary dolezitou stucastou prisahy vernosti. Materialne dary mali v tomto

8 ... multarum ecclesiarum cruces et vasa vel paramenta opere mirifico facta vel contexta...” Legenda ma-
ior. In SZENTPETERY, Imre (ed.). Scriptores rerum Hungaricarum. Tempore ducum regumgque
stirpis Arpadianae gestarum (d’alej len SRH) II. Budapest: Academia litter. Hungarica, 1938, s.
385.

¥ Pre cunctis tamen episcopatus Besprimiensis, quam ipsa a fundamento ceptam omnibus sufficientiis ad
servitium in auro vel argento vestimentisque multiplicibus.” Legenda maior. In SRH I, s. 385.

% Legenda minor. In SRH I, s. 385.

2 ... innumerabilia palliorum, paramentorum et aliorum ornamentorum ibi esse genera, circa altaria ta-
bulas plures auro purissimo fabricatas, lapidum series preciosissimorum in se continentes, cyborium arte
mirabili supra Christi mensam erectum, cameram omni genere vasorum cristallinorum, onichinorum,
aureorum, argentenorum pleniter refertam.” Legenda maior. In SRH II, s. 386.

2 ... cum universo apparatu suo, videlicet auri et argenti copiositate, multaque varietate ornamentorum
curribus onustis,...” Legenda minor. In SRH I, s. 398.
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pripade zvyraznit symboliku podriadenosti. Va¢sinou islo o predmety, ktoré
boli vhodné na reprezentaciu darcu a zaroven aj na vyzdvihnutie spolo¢enské-
ho postavenia obdarovaného.? Mohli byt priamo vyrobené na tcely darovania,
resp. mohlo ist o veci, ktoré vlastnil a pouzival darca (¢asto aj veci osobného
charakteru). Cim bol dar honosnejsi a vzacnejsi (nielen materialne), tym bol tento
ritudl reprezentativnej$i. Obdaravanie malo byt nevyhnutnou stcastou podob-
nych verejnych ritudlov, doddvalo im v&csiu legitimitu. Okrem toho mal dar aj
hlbsi symbolicky vyznam a jeho prijatie sa povazovalo za urcity zdvazok, ktory
mal hrat alohu akejsi zaruky platnosti dohody, podobne ako to bolo v pripadoch
roznych zmlav.* V neposlednom rade mohlo ist’ aj o vypocitavost darcu, ktory
si chcel darom vys$sej materidlnej hodnoty s istotou zabezpecit vybavenie svojej
ziadosti.” Co si vak mozeme predstavovat pod rozliénymi ozdobnymi vecami?
Konkrétne predmety sa najcastejSie vyskytuju najmd v testamentarnych lis-
tindch, kde je spomenuty aj material, z ktorého st vyrobené a ¢im st zdobené.
Tak napriklad celkom presne vieme o $perkoch a latkach, ktoré darovala man-
zelka istého Demetra, syna Bezterovho, bud’ budinskym minoritom, alebo svojej
sestre. Minoriti tak od nej ziskali drahé latky, akymi boli purpur, zlaty purpur
¢i batistovy zaves. Okrem toho vsak dostali aj dve nausnice, ndhrdelnik a zlaty
opasok.? Mala tak zaistit spasu duse sebe a svojmu manzelovi. To je velmi bezna
formulka pri obdartvani kostolov a klastorov, s ktorou je mozné stretnat sa pri
takmer kazdej takejto dondcii, ¢i uz ide o hnutelny alebo nehnutelny majetok.”
Dokladajt to aj narativne pramene, v ktorych aj sam Stefan I. zakladal a doto-
val kostoly a klastory na spasu svojej duse, najmaé stoli¢nobelehradskt Baziliku
Panny Marie.” Tu sa vSak testament Demetrovej manzelky nekon¢i. Zopar $per-
kov a 0zddb venovala totiz aj svojej sestre. Konkrétne ide o zlata ¢elenku vykla-
dant drahokamami, zlaty zavoj, zavoj s perlami a zlaty zavoj s perlami.” Je prav-
depodobné, Ze s podobnymi darmi, teda Sperkami a drahymi ldtkami, mozno aj
kozuginami, igli na kralovsky dvor Stefana I. aj pe¢enezski vyslanci.

# LIPOVETSKY, ref. 1, s. 24.

# ZUPKA, Dusan. Ritualy a symbolicka komunikacia v stredovekej strednej Eurdpe. (Arpadovské Uhor-
sko 1000 - 1301.) Acta Historica Posoniensia XVII. PreSov: Vydavatel'stvo Michala Vaska, 2011, s. 55.

» ZUPKA, Dusan. Symbolické gesta pokory - podrobenie sa a suplikécia. Ritualizované formy rie-
$enia sporov v arpadovskom Uhorsku (11. - 12. storo¢ie). In DANIS, Miroslav - VALACHOVIC,
Pavol (eds.). Medzi antikou a stredovekom: Historické stadie: Acta historica Posoniensia XIII.
Bratislava: Katedra v8eobecnych dejin FiF UK, 2010, s. 103.

% ... duas nasvas meas, item unum monile, item cingulum de aurifrigio... cortinam purpuream, item corti-

nam de bisso... unum purpur aureum...” NAGY, Imre (ed.). Hazai okmanytar. Codex diplomaticus

patrius Hungaricus (d'alej len CDP). Tomus VIII. Budapest 1891, s. 122, ¢&. 97.

Pre vel'ké mnozstvo takychto dona¢nych listin je takmer nemozné uviest vsetky. Spomenieme

najma: CDSI 1, s. 137, ¢.175. RABIK, Vladimir (ed.). Diplomatarium Sancto-Adalbertium. Stredo-

veké listiny v Literarnom archive Spolku sv. Vojtecha (1181) 1214 - 1543 (d'alej len DSA). Mar-

tin: Slovenska genealogicko-heraldicka spolo¢nost, 2008, s. 83, &. 3*. Alebo FEJER, Gyorgy (ed.).

Codex diplomaticus Hungariae ecclesiasticus ac civilis (dalej len CDH) V /2. Budin 1829, s. 138.

A mnoho inych.

Legenda Sancti Stephani regis ab Hartvico episcopo conscripta (d’alej len Leg. Step. Hartv.).

In SRH I, s. 417. Ta ist4 epizéda aj v Legenda maior. In SRH 11, s. 385 - 386.

¥ Item sorori mee lego vittam de gemmis, item coopertorium capitis aureum, item aurifrisium ad crines
crispandum, item pepulum, quod fatyl vocatur de gemmis et auro...” CDP VIII, s. 122, &. 97.
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Zmienky o luxusnych predmetoch je vSak mozné ndjst aj v inych listindch
ako testamentoch. NajzaujimavejSou z nich je tctovny zoznam, pravdepodob-
ne z roku 1264, vyhotoveny pre vtedajsieho mladsieho kréla Stefana V. Malo
by ist o Gétovny zapis dlhu a nachadza sa v fiom 122 poloziek, ktoré Stefan V.
zakupil pre seba, svoju manzelku aj pre svojich podporovatelov z radov slachty
a Kumanov. Dokopy i8lo o majetok v hodnote zhruba 1500 mariek striebra, ¢o
bola na tt dobu obrovska suma. Najvacsie percentualne zastipenie spomedzi
vsetkych spisanych komodit, asi 54 %, mali r6zne latky a textil. Je pozoruhodné,
Ze i8lo o drahé zahrani¢né latky z Byzancie, Gentu, Mildna, Luccy, ale ¢asté st aj
textilie pochadzajtace od Tatarov (duas purpuras tartarenses, purpuram tartarensem
atd’). Zhruba v 18 % pripadov ide o zlatnicke vyrobky, akymi boli najmi na-
hrdelniky, opasky a prstene. Zvysné percentd tvorili kozusiny, hotovost alebo
rozne iné komodity (mercimonia).*

O daroch ako o stcastiach zmierovacich ritualov existuju zmienky aj v svet-
skej literatare. Uhorské rytierske romany z 12. a 13. storocia jestvuju v podobe
znamych Gesta Hungarorum alebo Cinov Uhrov. Ide o klasicky stredoveky his-
toricky roman, ktory sa zachoval v r6znych podobach. Jeho jadro je vsak vel-
mi podobné pri vsetkych, kedze ide o dielo zachytavajuce prichod Madarov
do Panodnie a vznik Uhorska. UZ v prvej zachovanej verzii anonymného nota-
ra krala Bela Magistra P. (pravdepodobne z konca 12. storocia) sa stretdvame
s roznymi luxusnymi predmetmi, ktoré plnili funkciu darov. Je to zjavné hned’
v niekol'kych epizédach. Prvé sa odohrala pocas taZenia kniezata Almosa. Ten sa
po ceste zo Skytie, ktort Anonymus povazoval za pravlast Madarov, dostal az
do Kyjeva a k mestam Vladimir a Hali¢. Ked ho vladimirske knieza videlo pricha-
dzat, vyslo mu z mesta naproti, otvorilo mu brany mesta a navyse ho obdarovalo
mnohymi drahocennymi predmetmi. Autor uz nenapisal, o aké dary ide, no o par
riadkov niZsie, pri sprave o odchode Almosa z tohto mesta, opisal aj veci, ktoré
mu boli darované. Okrem rukojemnikov v podobe svojich dvoch synov a synov
vel'mozov celého mesta mu knieza odovzdalo aj dvetisic hrivien striebra, sto hri-
vien zlata, mnozstvo vzacnych kozusin a plastov, tristo koni aj so sedlami a po-
strojmi, dvadsatpat tiav, tisic ndkladnych volov a iné dary.* Spomedzi vsetkych
tychto darov st ako jediné veci spominané kozusiny a plaste. To by potvrdzovalo
vysostné postavenie textilu ako jednej z najdolezitejsich foriem luxusu a repre-
zentécie. Aj vo vyssie zmieitovanom dlhovom téte mladsieho krala Stefana V.
bolo zhruba 54 % zapisov tykajtcich sa textilu a 4 % kozusin.*> Magister P. vsak
v tomto bode nekon¢i. Nasledne (po Almogovom odchode z Vladimira) popisu-
je jeho prichod a privitanie v Hali¢i. V rdmci podriadenia sa a zachrany holych
zivotov mu vychadza hali¢ské knieZza oproti bosé a otvara mu brany mesta. Ide

% ZOLNAY, Lészl6. Istvan kiraly ifjabb szamadasa 1264-b6l. In TARJANYI, Sandor (ed.). Buda-
pest Régiségei XXI. Budapest: Képzémtivészeti Alap Kiadévallalata, 1964, s. 80-83.

... dux Ladomeriensis duos filios suos cum omnibus filiis iobagionum suorum duci Almo in obsides dedit
et insuper duo militia marcerum argenti et centum marcas auri cocti cum pellibus et palliis non nume-
ratis et CCC equos cum sellis et frenis et XXV camelos et mille boves ad onera portanda et alia munera
non numerata tam duci quam suis primatibus presentavit.” P. Magistri qui Anonymus dicitur, Gesta
Hungarorum (d’alej len AGH). InSRH, s. 47.

2 ZOLNAY, ref. 30, s. 83.
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o jeden z mnohych prikladov toho, ako sa mohol takyto ritudl odohravat. Aktér,
ktory chce dosiahnut zmierenie, sa vyddva dobyvatelovi v tstrety, ¢asto bosy,
popripade v kajacnom rtchu. Nasledovat by spravidla malo hodenie sa k nohdm
¢i padnutie na zem, ¢im sa iba zdorazni jeho submisivne postavenie, naértnuté
uz symbolmi pokory (bosé nohy, kajicne racho).® Vladca Hali¢e daroval mad'ar-
skému kniezat'u hned’ pri prichode cenné dary. Opét st spominani rukojemnici,
kone aj s postrojmi, navy$e Anonymus zmienuje aj desat vynikajtcich arabskych
koni, tritisic hrivien striebra, dvesto hrivien zlata a k tomu e$te honosné $aty,
ktoré boli uréené pre vietkych Almogovych bojovnikov.*

Dalsia sprava o luxusnych daroch je uz z &ias panovania kniezata Arpada. Ten
sa stal kniezatom po svojom otcovi Almogovi tesne po tom, ako priviedol ma-
d’arské kmene do Panoénie, kde aj umrel. Arpéd si od slovanského vladcu Salana
narokoval na ¢ast tizemi, ktoré mu dedi¢nym pravom po predkovi Attilovi patrili.
Vyslal za nim preto svojich poslov, ktorych vybral spomedzi najvyznamnejsich
muzov svojho vojska, spolu s darmi, ako sa na posolstvo patri. Kniezatu venoval
po dvanast koni, tiav a sluzobnikov spomedzi kumanskych chlapcov, zatial ¢o
kniaZznej poslal mladé ruské sluzobnice, hermelinové a sobolie kozusiny a zlatom
vysivané plaste v rovnakom pocte ako jej manzelovi.*® To, ze Arpad vyslal s po-
solstvom a darmi vznesenejsie a vyznamnej$ie osoby, bolo stc¢astou dvorskej eti-
kety. Podobne to bolo aj vtedy, ked’ za Almogom prili vyslanci ruskych kniezat
z Kyjeva, aby s nim uzavreli mier, kedZze Mad'ari uz mesto postupne dobyjali. Ten
nakoniec ich prosby prijal a spolu s nimi prijal aj vykupné: opét v podobe rukojem-
nikov, koni, sluhov, tiav a mnozstva hermelinovych a kunich kozus$in ¢i inych da-
rov.* Vyslancami pri panovnickych rokovaniach mali byt teda naozaj vyznamni
muzi. Takje to aj v pripade siedmich kuménskych kniezat, ktoré sa prisli Almogovi
poklonit a podriadit.” I$lo priamo o siedmich vlddcov Kuménov, ¢ize muzov viac-
-menej rovnocennych s kniezatom Mad'arov a s jeho velmozmi. Vyslanci v$ak ne-
museli byt priamo rovnocenni, prax bola skor taka, Ze tieto stretnutia panovnikov
boli vopred dohodnuté predoslymi rokovaniami poslov.* Kral'ovski vyslanci mali
byt vsak tiez vyberani z radov najvzneSenejsich 'udi; nemuselo ist vylu¢ne o mu-
zov. To dokazuje aj text legendy o svétej Alzbete. V iom st opisani poslovia, kto-
rych do Uhorska vyslal Herman, knieza durinske, s cielom priviest malt Alzbetu,
snibenicu svojho syna, do svojej vlasti. V tomto posolstve boli vzneseni velmo-
Zi aj 8lachti¢né s pocetnym sprievodom a okdzalou nadherou, aka sa na I'udi ich

% ZUPKA, ref. 25, 5. 94.

... unicum filium suum cum ceteris filiis primatum regni sui in obsidem dedit et insuper X farisios opti-

mos et CCC equos cum sellis et frenis et tria milia marcarum argenti et CC marcas auri et vestes nobilis-

simas tam duci quam etiam omnibus militibus suis condonavit.” AGH. In SRH 1, s. 47.

, Tunc dux Arpad inito consilio eodem modo misit nuntios suos ad Salanum ducem et misit ei XII albos

equos et XII camelos et XII pueros Cumanicos et ducisse XII puellas Ruthenicas prudentissimas et duode-

cim pelles ermelinas et XII zobolos et XII pallia deaurata.” AGH. In SRH I, s. 54.

% Tunc duces Ruthenorum, scilicet de Kyeu et Sudal, ut ne de sedibus suis expellerentur, filios suos in
obsides dederunt Almo duci et cum eis miserunt X-cem milia marcarum et mille equos cum sellis et frenis
more Ruthenico ornatis et centum pueros Cumanos et XL camelos ad onera portanda, pelles ermelinas et
griseas sine numero ac alia multa munera non numerata.” AGH. In SRH 1, s. 46.

% AGH.InSRH]I, s. 46-47.

% ZUPKA, ref. 24, s. 82-83.
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postavenia patri.* Rovnako aj vymena posolstiev medzi kralom Belom IV. a ku-
manskym kniezatom Kutenom prebiehala na vysoko reprezentativnej tirovni. Tak
to tvrdi Rogerius vo svojej Zalostnej piesni. Kuten mal byt vraj postavenim skoro
rovny kralovi, preto kumansky vlddca poslal do Uhorska slavnostné posolstvo,
ktoré kral prijal a poslal naspat s mnohymi darmi.*’ Priaznivt reputéciu, zaloze-
nd na reprezentdcii, teda bolo mozné dosiahnut réznymi darovanymi statkami.
Muselo v8ak ist o veci, ktoré boli v prvom rade hodné toho, komu boli darované.
A v druhom rade museli odzrkadl'ovat spolo¢enské postavenie ich darcu.

Podstatou reprezentécie je symbolické prenesenie vyznamu nie¢oho realneho
do urcitého symbolu. V tomto pripade ide o prenesenie vyznamu moci do luxus-
nych predmetov. UZ na zaciatku sme tvrdili, Ze luxus znamend bohatstvo - a to
znamena moc. Vsetky predmety, ktoré sme spominali vyssie, jednoznac¢ne zabez-
pecovali kladnt reputaciu darcu aj obdarovaného. Lenze na zabezpecenie si po-
zitivneho vnimania moci neslazili iba dary ¢i dondcie. V prvom rade bolo ddlezi-
té ukazat to, ¢o ¢lovek vlastnil, nieco, ¢o by dokazovalo, Ze doty¢ny skuto¢ne ma
na to, aby bol postaveny vyssie v spolo¢enskom rebri¢ku. Tak napriklad Rogerius
spomina, Ze niektori dvorski dradnici (ako napr. tavernik, stolnik, pohéarnik ¢i
koniar) mali na prelome vlady Ondreja II. a Bela IV. nahromadené také bohatstvo
a s nim aj moc, Ze dokonca ani krédl pre nich ni¢ neznamenal.*! Také bohatstvo
mohlo existovat v mnohych podobéach, ako to bolo vidno pri r6znych luxusnych
daroch. Aj v Uhorsko-pol'skej kronike sa daja najst reprezentativne veci, ktoré
zabezpecovali, Ze ich majitel bol spolo¢nostou vnimany ako niekto vyznamny.
Bol to prave odev, ktory mali na sebe biskupi & svity Stefan. Biskupské kapucne
a infuly sa mali skviet ako ligotavé hviezdy, zatial ¢o korunovany Stefan odety
v posvitnom rachu ziaril medzi nimi ako slnko.* Je zrejmé, ze ide o autorovo
prikraslovanie a znazornovanie sviatych muzov v zmysle stredovekého cirkev-
ného kanonu. Cim svitejsi a cnostnejsi ¢lovek bol, tym viac bol Ziarivy ¢i zaliaty
svetlom, ktoré pochadzalo od Boha. Tomu boli prispdsobené urcite aj odevy, kto-
ré boli zhotovované z drahych latok, casto trblietavych ¢i jagavych, vysivanych
zlatymi ¢ striebornymi nitami, ozdobené perlami atd’.*®

Aj v legende o svitej Alzbete, ktorej zaciatok sa odohrava v dvorskom pro-
stredi (hlavne na dvore kniezata Hermana I. Durinskeho), st spomenuté mno-
hé predmety, ktoré si jednozna¢ne zasluhuja oznacenie luxusné. Hned v tvode
predstavuje uhorska kradlovna durinskym poslom mali¢ka Alzbetu zahalent

¥ MARSINA, ref. 12, s. 147.

% Magistri Rogerii Carmen Miserabile (dalej len Carmen Miserabile). In MARSINA, Richard -
MAREK, Milos (eds.). Tatarsky vpad. Historické rozpravanie o strasnych udalostiach, ktoré pri-
niesli obyvatel'om Uhorského krél'ovstva vela utrpenia a celt krajinu priviedli na pokraj skazy.
Bratislava; Budmerice: Veda; Vydavatel'stvo Rak, 2008, s. 65.

- Qui autem potentiores erant, sicut thavernicorum, qui et camerarius dicitur, ac dapiferorum, pincernarum

necnon agasonum magistri et ceteri, qui habebant in curia dignitates, exinde in tantum incrassati erant,

quod reges pro nihilo reputabant.” Carmen Miserabile. In MARSINA - MAREK (eds.), ref. 40, s. 73.

., Summo vero pontifice ad officium misse induto cum ministris sacri altaris aliisque pontificalibus cappis

et infulis ornatis ut stellis in celo nitenibus fulgebant regeque Stephano ornatu sacro vestitio et dyademate

regio coronato ut sole inter stellas prefulgenti.” HOMZA, Martin (ed.). Uhorsko-pol'ska kronika.

Nedoceneny pramei k dejindm strednej Eurépy. Bratislava: Post Scriptum, 2009, s. 152.

# CDP VIIL s. 122, ¢. 97. ZOLNAY, ref. 30, s. 80-83, AGH. In SRH I, s. 54.
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v drahom hodvébe a ulozent v zlatej koliske.** V tejto legende nachadzame aj
zmienky o najnovsej dvorskej méde v Nemeckej risi, ktora predstavovali prilis
dlhé 3aty ¢i tzke rukavy.* Problémom je, Ze Alzbetin Zivot bol zaznamenany
nemeckym autorom, ktory sa, pochopitelne, viac vyznal v nemeckych realiach
a spolo¢nosti, preto nie je mozné s istotou tvrdit, ze aj v Uhorsku bola takato
moda. Spolahlivé st azda iba zmienky o honosnych veciach, v ktorych bola malé
princezna prezentovana pred vyznamnymi hostami. Drahé hodvabne latky
a rozne zlatnicke diela, ako sme spominali vyssie, patrili medzi predmety bez-
ne vyuzivané a pouzivané vo vyssej spoloc¢nosti. Niektoré z nich vsak boli jed-
noznacne az nadstandardné, ba priam nezvycajné.

Takyto priklad sa da najst v Gesta Hungarorum Simona z Kézy. Najlepsi vy-
pocet nestandardnych redlii vyrobenych z drahych materidlov sa nachddza pri
opise prechodného obydlia krala Attilu. Simon uvadza, Ze vlastnil hned’ nie-
kol'ko stanov na styl roznych narodov. Najcastejsie vsak vraj pouziva ten, ktory
pozostava zo zlatych platni, ktoré sa daji menit a zostavovat do takej podoby,
do akej chce stavitel. Tyce boli tiez zo zlata, pospdjané dutymi spojmi vykladany-
mi drahymi kamenimi. Bohato vybavené mal aj stajne, nielen ¢o sa tyka mnoZzstva
koni, ale aj interiérového zariadenia, kedZe boli oblozené purpurom a jemnym
batistom. Stolce a kreslé boli tiez zo zlata, rovnako aj jeho postel, vsetko bohato
umelecky zdobené. Dokonca aj stol a kuchynské nadoby mal zo zlata.* Nie je
vyladené, ze niektory z panovnikov v ¢ase, ked’ Simon pisal svoje dielo, pouzival
podobné vybavenie. Z histérie totiZ pozname mnohé priklady rozhadzovacnosti
feudalov, niektoré priam az nezmyselné.*” Podobne konstruovany stan bol skor
autorovou fikciou a jeho snahou dodat’ Attilovi ako (domnelému) predkovi uhor-
skych krél'ov viac lesku. Ostatné spominané veci v8ak mohli byt redlne. Nadoby
aristokracie boli ¢asto z drahych materidlov, pri¢com nemuselo ist vyslovene iba
o zlato ¢i striebro, ale aj o také suroviny ako napriklad sklo.* Co sa tyka stolic,
stola ¢i postele, tu vidime istt paralelu so zlatou koliskou svitej Alzbety. Nezda
sa vSak pravdepodobné, ze by celd konstrukcia tohto nabytku bola zhotovena
zo zlata, skor sa nazdavame, Ze mohlo ist o pozlatené drevo. Pozlacovanie bolo
totiz beznym zdobiacim postupom, a to najma pri striebornych $perkoch ¢i nddo-
béach, kedZe produkcia striebra bola vzdy vyssia ako produkcia zlata.*’

V neposlednom rade musime spomendt aj kritiku, ktora sa k luxusnym pred-
metom viaze. Bohatstvo nebolo zdsadne odmietané, ale muselo ist o bohatstvo,

“ MARSINA, ref. 12, s. 148.

% MARSINA, ref. 12, s. 155.

4 Unum habebat sic celebre et solemne, ut ex laminis aureis mirifice coniunctim solidatum, modo solvi et
nunc reconiungi ad tendentium staret voluntatem. Columnae cuius ex auro laboratae habentes iunctiones,
opera ductila, in medio tamen vacue, in iuncturis suis pretiosis lapidibus iungebantur mirabiliter fabrica-
tae... Istae ergo maristallae ex purpura et bisso habebant paraturam. Sellae vero regales ex auro et lapidibus
pretiosis fuerant laboratae. Mensa autem eius erat tota aurea, vasa etiam coquinarum. Thalamusquidem
eius auro purissimo laboratu mirifico in exercitu secum ferebatur.” KEZA, Simonis de. Gesta Hunga-
rorum. VESZPREMY, Laszl6 (ed.). Budapest: Central European University Press, 1999, s. 40, 42.

4 BLOCH, ref. 4, s. 320.

8 HOLL-GYURKY, Katalin. The Use of Glass in Medieval Hungary. In Journal of Glass Studies,
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ktorého prostrednictvom mohol ¢lovek dosiahnut spasu duse. Iba samo osebe,
bez tohto vyssieho ciela, bolo ¢asto kritizované ako nie¢o nemoralne.” Preto boli
najmd od 14. storocia vydavané ¢asté mravné kazne, v ktorych sa ostro napomina
prenikanie zbyto¢ného luxusu od aristokracie smerom k niz§im vrstvam, hlavne
k mestanom.”* Tento stav nakoniec vyustoval az do vydédvania roéznych zakazov,
ktoré sa tykali hlavne nariadeni o odevoch a odevnych stcastiach.” V uhorskom
prostredi sa podobné zakazy v 13. storo¢i nevyskytovali, no daju sa najst isté kri-
tické spravy tykajtce sa luxusu. Ak vynechame legendy, v ktorych sa vSeobecne
vyzdvihovala striedmost a pokora, ¢i uz islo o dynastickych svétcov alebo nie,
prvou zmienkou, ktord sa da oznacit za mravna kazern, je napomenutie v Knihe
mravnych ponaudenti z 11. storo¢ia. Kral Stefan, ktory je v tomto pripade rozpra-
vacom, napomina syna Imricha, Ze musi dbat na dodrziavanie pravidiel a ctit
si starsich l'udi, cirkevnych hodnostarov, velmozov krajiny, ale aj hosti. Hned’
v tvode ho varuje pred tym, aby sa neobklopoval iba bohatstvom, a vy¢ita mu,
ze oddychuje na mikkych poduskach, venuje sa radovankam a jeddva iba jemnt
kasu. Vsetky tieto veci ho totizto rozmazndavajt a to mé byt doslova zdhubou
cnosti a semeniskom neresti.> Nejde vSak o klasickti kdzeil mravokarcov, ale
o tzv. kral'ovské zrkadlo, ktoré méa z kralovi¢a vychovat idealneho panovnika.
Napokon aj spominané méakké vankuse a jemna kasa nie st tplne klasickym pri-
kladom luxusnych predmetov, no jednoznacne ide o veci, ktoré generalizuja pre-
pychovy Zzivotny $tyl natol'ko, Ze sa z nich stali ustalené slovné spojenia (v tomto
kontexte by , kfmit jemnou kasou” znamenalo ,nehovorit krutt pravdu” atd’.).
Za typ odevného zdkazu sa da povazovat uz spominany zdkon krala
Kolomana, ktory obmedzuje nosenie a vlastnictvo urcitych typov odevov a do-
plnkov.>* Najlepsi priklad kritiky luxusu sa vSak nachddza v basni Narek nad
zni¢enim Uhorského kralovstva Tatarmi. Cela basen popisuje vcelku farbisto
hrozné udalosti z roku 1241. Okrem toho v$ak nachddza aj pri¢inu toho, preco
sa takéto ohavnosti diali. Tou malo byt odvratenie sa Uhrov od dobrych mra-
vov a spravodlivosti. Vypocitava rézne hriechy, ktorych sa mal uhorsky l'ud
dopustit: porusovanie prisah, vzdorovanie zakonom ¢i zdieranie chudobnych.
Okrem tychto sa spomina este jeden celkom konkrétny: Odev nosia vyberany,
krdslia si ho ozdobami.”® Z tohto prikladu je zrejmé, Ze uz v 13. storoci sa aj v Uhorsku
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snazila cirkev o ndpravu mravov. Vybrala si formu literdrneho diela, basne, ktora
mala v I'ud'och vyvolavat strach z toho, ze ak sa nenapravia, moze opét prist
rovnaké nebezpecenstvo ako v pripade mongolského vpadu do kralovstva.
Luxus bol, je a bude neoddelitelnou stac¢astou kultary a spolo¢nosti. Od po-
¢iatkov I'udstva sa jeho vyznam menil, no pre stredovekého ¢loveka znamenal
nieco, ¢o odlisovalo jednotlivé vrstvy. Bohatstvo bolo urc¢ené len tym najmoc-
nej$im - a ti si tato vysadu strazili. Nariadenia, ktoré obmedzovali pouzivanie
drahych materialov, st toho jasnym dokazom. Symbolickd hodnota luxusu a pre-
pychového Zivotného $tylu hrala v spolo¢nosti vel'ka tlohu. Vd'aka nej sa repre-
zentovala a aj prezentovala moc a prestiz panovnikov a sl'achticov. Nakladnost
a okazala honosnost tiez podporovali jednotlivé prepychové veci. Najvyssie vrs-
tvy sa rady obklopovali krasnymi vecami a tie boli v prvom rade drahé¢, a teda
nedostupné. Panovnicka a $l'achtickd kultara tak predstavovala vrchol, ktory bol
obdivovany a idealizovany. Plati to najmd v pripade kral'ov, ktori mali byt idea-
lom pre ich poddanych, hodnym napodobiiovania a nasledovania. To sa snazili
vo svojich dielach reflektovat aj stredoveki autori, ktori ich ¢asto vynasali na pie-
destal zboznosti, cnosti, hrdinstva, stedrosti a dobrosrde¢nosti. A v tom panovni-
kom pomaéhala aj symbolika luxusnych predmetov, ktoré vlastnili, darovali alebo
prijimali. Literatara tak poskytuje jedine¢nu prilezitost sledovat mentalny svet
stredovekého ¢loveka, jeho vnimanie luxusu a hodnoty, ktoré sa takto vytvaraja.
Tieto diela boli totiz priamo in$pirované sidobou kulttarou a redliami. Mame tak
moznost stretnit sa s prepychom ako s nie¢im, ¢o malo zvyraznit prestiz a so-
cidlny status nositel'a, s nie¢im, ¢o malo silu uchranit pred zni¢enim celé mesté
¢i spasit dusu, ale zéroven aj ako s nie¢im, ¢o bolo necisté a nemoralne. A hoci
autori stredovekej literattry cerpali namety z reality, sami mali silu realitu pri-
sposobovat na zdklade toho, ¢o napisali. A pre kulttru to plati asi najviac.
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