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HABAJ, Michal. The Germans at Clastidium (222 BC) and in the War of Spartacus (73 - 71 BC).
Traditionally, the passages of Posidonius or Caesar are considered to be the first mention of the
Germans in the ancient literature. But, besides these well-known texts, there are still a few refer-
ences that have been judged in the past, at least by some authors, that they might be authentic and
precede Caesar’s expedition to Gaul and his testimony about the Germans. The study discusses two
of these references, the first is a known inscription from Fasti triumphales dated to 222 BC and the
other is a tradition that preserves the Germans in the Spartacus’ army. The article not only sums up
the current positions to the two, but also brings a few observations of its own.

Klacové slova: Germani; antickd literattra; Clastidium; Spartakus; Caesar;

Keywords: Germans; Classical Literature; Clastidium; Spartacus; Caesar;

Antické percepcia Germanov sa v rdmci st¢asného communis opinio za¢ina Pose-
idéniom alebo Caesarom. Jeden ¢i druhy by mali byt zodpovedni za prvé oboz-
namenie antického sveta s touto populéciou. V stvislosti s Poseidéniom sa pri-
tom hovori hlavne o rozsireni oznacenia, zatial ¢o Caesar mu mal dat konkrétny
obsah v podobe populacii prichadzajtcich spoza Rima s celym balikom $pecifik
zaloZenych na antickych etnografickych stereotypoch, ktorymi ich Caesar odlisil
od susednych Galov. Okrem Poseidénia a Caesara sa tu v8ak i iné dobové tra-
dicie, ktoré ¢o-to prezradzaji o rimskej percepcii Germanov. Je ich viacero, ja sa
nebudem venovat podrobne vsetkym, ale iba dvom z nich. Teraz aspon pér slov
k tym, ktoré obchddzam. Germani sa vobec prvykrat v zachovanej literattre ob-
javuja v diele Herodota!, ide v8ak iba o izolovand zmienku, v ktorej Grék hovori

! Herodotos. I, 125; k tomu ASHERI, David - LLOYD, Alan - CORCELLA, Aldo. A Commentary
on Herodotus Books I. - IV. Oxford: Oxford University Press, 2007, s. 164. Germani sa objavuja
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o Germanoi ako o obyvateloch Karmanie. Tato pasdz nema ziaden vztah k ne-
skorsej diskusii o germanskej populécii Eurépy, navyse moze ist iba o neskorsiu
zdmenu Karmancov za znamejsich Germanov. Dal$iu zmienku, ktorta niektori
autori povazovali za doklad starsej percepcie Germédnov v rimskom prostredi,
priniesol Stefan Byzantsky v stvislosti s keltskou populaciou Germara (s. v. Ger-
mera, Billerbeck). Stefan uvadza ako svoj prameti pseudoaristotelovsky spis De
mirabilibus auscultationibus, o populdcii hovori iba tol'ko, Ze Zije bez slnka, ¢im
naraza zrejme na polarnu noc a severné oblasti. Santo Mazzarino videl v popu-
lacii Germanov, Stefanova charakteristika tomu nebrani, umiestnenie Germanov
na sever je spravne. No Mazzarino podital s prili§ mnohymi d’al$imi a nepresved-
¢ivymi premennymi. V zachovanej verzii De mirabilibus sa ziadna takéato cha-
rakteristika nenachadza, ¢o Mazzarino vysvetlil existenciou nezachovanej verzie
diela. Dolezité je tiez datovanie De mirabilibus; aby Mazzarino mohol povazovat
zmienku za starsiu ako 1. storocie pred n. I, navrhol tato fiktivnu verziu datovat
do 2. storocia pred n. 1.2 Polverini v stivislosti s Mazzarinovou tézou neskor sprav-
ne poukazal, Ze akukol'vek argumentaciu komplikuje nejasné obdobie vzniku De
mirabilibus’, nehovoriac o Mazzarinovom predpoklade nezachovanej verzie diela.
K tymto neistotam sa este pridédva zakladna skuto¢nost - a tou je, ¢i vobec mozno
povazovat tato populéciu za zmienku o Germénoch, lebo v rukopisoch sa okrem
verzie Germara objavujt i Germera a Germaroi.* Vidiet v hesle Stefana Byzant-
ského Germénov je preto v stave aktualnych vedomosti iba tazko udrzatelné.
Teraz sa budem venovat zmienkam o Germénoch, ktoré st predmetom tejto
stadie; ide o dva pramene. Prvym je zdznam z kapitolskych Fasti triumphales,
kde sa pri roku 222 pred n. I. hovori o vitazstve Claudia Marcella pri Clastidiu
nad Galleis Insubribus Germ[an(eis)].> Druhy ndznak pochadza z tradicie, kto-
rd sa tiahne Sallustiom, Liviom ¢i autorom vytahov z jeho diela, Plutarchom
a Frontinom.® PodIa tejto tradicie sa Germani objavili uz v Spartakovom vojsku,
¢o evokuje moznost, Ze Germdni by mohli byt v Italii znami uz pred Caesarom.
Poseidoniovi sa v tejto stivislosti venovat nebudem, ten by si vyzadoval vlast-
na $tadiu. Zameriam sa iba na spravy vo Fasti triumphales a v tradicii spojenej

i v Illyricu, Ligtrii a Malej Azii, pozri RUBEKEIL, Ludwig. Suebica. V6lkernamen und Ethnos.

Budapest: AKAPRINT, 1992, s. 159.

MAZZARINO, Santo. La piu antica menzione dei Germani. In Studi classici e orientali, 1968,

ro€. 6, s. 79. Nejasnosti tejto tedrie nacrtol uz ZECCHINI, Giueseppe. La pit antica testimonianza

del nome dei Germani nel mondo classico. In SORDI, Marta (ed.). Conoscenze etniche e rapporti

di convivenza nell’antichita. Milano: Universita Cattolica del Sacro Cuore, 1979, s. 68.

* POLVERINI, Leandro. Germani in Italia prima dei Cimbri? In SCARDIGLI, Barbara e Piergiu-
seppe (eds.). Germani in Italia. Roma: Consiglio nazionale delle ricerche, 1994, s. 8.

* BILLERBECK, Margarethe (ed. et trans.). Sthephani Byzantii Ethnica I. Berolini et Novi Eboraci:
De Gruyter, 2006, s. 420.

> DEGRASSI, Atilius (ed.). Inscriptiones Italiae XIII/I. Roma: La Libreria dello Stato, 1947, s. 78.

SALLUSTIUS. Historiae. III, 96: Atque illi certamine consili inter se iuxta seditionem erant, Crixo

et gentis eiusdem Gallis atque Germanis obviam ire et ultro offerre pugnam cupientibus, contra

Spartaco; LIVIUS. Periochae. 97: M. Crassus praetor primum cum parte fugitivorum, quae ex

Gallis Germanisque constabat; FRONTINUS. Strategemata. II, 5, 34: partem Spartaco obiceret

pugnaque eum frustraretur, parte alia Gallos Germanosque; PLUTARCHOS. De Vita Crassi.

9: ov T'éhhoc név 10 Ceppavikdy HPpet Koi ppoviuatt thv Zraptakeiov dnocyicdéy s&aipvng Eumecaov

Gmav S1épBerpe.
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so Spartakovym povstanim. Povstanie sa odohralo az po tom, ¢o Poseidénios
napisal svoje Dejiny.” Z tohto pohl'adu by sa mohlo zdat nelogické, Ze rozoberam
tradiciu, ktora (ak by Poseidénios o Germanoch skuto¢ne hovoril®) mala v stvis-
losti s percepciou Germanov v rimskom prostredi iba mala vypovednt hodnotu,
ale tato tradiciu pokladam za dplne nezavisla od Poseidénia. Vedd ma k tomu
dva momenty. V prvom rade Poseidénios bezpochyby vo svojom rozpravani ne-
vykresl'oval Germanov ako nebezpe¢nych nepriatelov Rima, ak plati communis
opinio, ze poseidéniovski Germani boli iba stcast Galov, kym v rozpravani v sa-
vislosti so Spartakom sa objavuja ako rovnocenny nepriatel’ Rimanov i v porov-
nani s Galmi, takze vyslovene v caesarovskom zmysle. Druhym faktom je, ze
Poseidonios ukoncil svoje Dejiny este pred udalostami tykajacimi sa Spartaka,
takZe nemohol byt ani zdrojom tejto tradicie.

Stadia nema ambiciu riegit otazku, ¢i Germani boli alebo neboli pred Caesarom
znami, takato pozitivistickd ambicia uz, samozrejme, do modernej historiografie
nepatri, v stadii ide o pribliZzenie sa pramenom, o porozumenie ich nadvadznosti
¢i kauzalite s kontextom, v ktorom vznikajt. Ciel'om je hlbsie pochopenie proce-
su, v rdmci ktorého sa Germani v oboch pripadoch objavuju.

Fasti triumphales a rimske vitazstvo v roku 222 pred n. 1.

Germanov v ndpise povazovali v minulosti viaceri, hlavne talianski badatelia
za autentickych.” Ak by to tak bolo, népis by prenasal rimsku percepciu Germa-
nov az do 3. storoc¢ia pred n. 1. Zaznam o vitazstve bol sice skuto¢ne zapisany
v roku 222 ¢i 221 pred n. 1., ale v obdobi rokov 19 - 11 pred n. I. bol prepraco-
vany. Polverini na zdklade toho zhodnotil vypoved napisu v suvislosti s Ger-
manmi slovami: La testimonianza del nome dei Germani offerta dai Fasti triumphales
vale, insomma, per 'eta della redazione a noi notta, cioe per I'eta augustea (Svedectvo
o mene Germanov, ktoré pontkajt Fasti triumphales, ma cenu hlavne v pripa-
de obdobia ndm zndmej redakcie tohto textu, ¢o je augustovské obdobie /prekl.
autor ¢lanku/.)."* Napriek tomu starsie badanie bolo k autenticite napisu otvo-
renejsie. Jeden z poslednych hlavnych predstavitelov autenticity textu Zecchini
zhrnul dovtedajsie argumenty a pridal i niektoré vlastné poznadmky." Zecchini

7 NORDEN, Eduard. Die Germanische Urgeschichte in Tacitus Germania. Darmstadt: Wiss. Buch-
gessel., 1974, s. 78 predpokladal sullovské obdobie; MALITZ, Jiirgen. Die Historien des Poseido-
nios. Miinchen: C. H. Beck’sche Verl., 1983, s. 57 sice predpokladd, Ze Sallustius Poseidénia ¢ital,
ale v Dejinach nevyuzil, lebo hovoria o inom obdobi. Poseidéniove Dejiny kon¢ili asi okolo 86
pred n. L, pozri MALITZ, ref. 7, s. 58.

8 Predpokladd sa tak na zdklade Athenaiovych sldvnych slov: 'eppoavoi 8¢, dg iotopel [Tooeddviog

8V Tf| TPLOKOOTH, EPIOTOV TPOGPEPOVTOL Kpéa LeANSOV Mmuéva Kol Emumivovst yého kol TV olvoy

dxpatov. ATHENAIOS. 1V, 153e.

Viaceri zastancovia st zhrnuti v ZECCHINI, ref. 2, s. 67, pozn. 14 a viaceri z nich st spominani

a kritizovani v POLVERINI, ref. 3. V Nemecku hlavne Much, hoci pdvodne zastaval i on opa¢né

stanovisko; k tomu POLVERINI ref. 3, s. 4-5, viac k Muchovej tedrii a k jej protire¢eniam pozri

RUBEKEIL, ref. 1, s. 56, pozn. 693; tiez Theodor Mommsen v prvom vydani Romische Geschich-

te, ale v druhom uz preferoval Gaesatov. K tomu POLVERINI, ref. 3, s. 3. Muchov postoj si nasiel

iba mélo zastancov, pozri POLVERINI, ref. 3, s. 5.

10 POLVERINI, ref. 3, s. 10.

1 ZECCHINI, ref. 2, s. 71-76.
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argumentoval literdrnymi i epigrafickymi pramernimi. Z literarnych to boli hlavne
Propertius a Livius, v pripade epigrafickych napisov islo o texty CIL 7832 a 7836,
na ktoré upozornil uz P. Fraccaro.”?

Propertiov text bol a je podla mojho ndzoru stale relevantny, a to nielen
pre tych, ktori nim dokladali autenticitu textu, ale i pre druht stranu. Ide o text
Elégii 4.10.39 - 42: Claudius a<t> Rheno traiectos arcuit hostes / Belgica cui vasti parma
relata ducis: / Virdomari; genus hic Rheno iactabat ab ipso, / mobilis e recti<s> fundere
gaesa rotis (A Claudius zasiahol nepriatel’a, ktory prekrocil Ryn a ziskal belgicky
stit mohutného vodcu Virdomara. Ten chvdlil svojich I'udi od Ryna a za jazdy
vedel vrhat ostepy /volny preklad autora ¢lanku/.). Verse sa viazu k vitaz-
stvu Rimanov vedenych Claudiom Marcellom pri Clastidiu; to, ¢o v nich podla
Zecchiniho doklada autenticitu napisu, je vyber slova gaesa (gaesum = galska kopi-
ja), ktoré asociuje s Gaesatmi, ktori by podl'a verSov mali pochadzat od Ryna a ich
velitel sa v texte spomina v stvislosti s Belgami (belgickym $titom)." Pritomnost
Gaesatov v bitke dokladajta Polybios i Plutarchos' a podl'a Zecchiniho Propertius
odkazuje v texte na to, Ze pochadzaja z oblasti dolného a stredného Ryna. Gaesati
podla toho pochddzajt z oblasti, kde podla Zecchiniho sidlili Germéni, ktori sa
tam dostali uz niekedy okolo roku 700 pred n. 1. Spojenie s Belgami prostrednic-
tvom velitel'a este podciarkuje ich germénsky povod, lebo podl'a Caesara a Tacita
boli Belgovia germanskeho povodu. Gaesatov pri Clastidiu v tomto zmysle
Zecchini povazuje v Propertiovom texte za Germénov a zaroven za doklad au-
tenticity Germénov v texte Fasti triumphales."” 1 Zecchini si vSak uvedomoval, ze
Propertius moze vo verSoch nadvizovat na augustovska propagandu.'® Germani
patrili v obdobi prelomu letopoc¢tov k najvyznamnejsim nepriatel om rise, navyse
vitaz pri Clastidiu Claudius Marcellus patril do Augustovej rodiny", pri prepra-
covani teda mohlo prist k tmyselnému nahradeniu nejakej populécie v napise
Germénmi. Népis by tak ziskal nielen na aktualnosti v stivislosti s dobovym vo-
jensko-politickym kontextom, ale Augusta by jeho obsah postavil do tlohy tra-
di¢ného ochrancu Rima pred Germanmi. Triumf patril k délezitym néstrojom au-
gustovskej propagandy a politickej legitimizacie'®, prave v tomto zmysle mozno
chépat i zachovany text o vitazstve pri Clastidiu. Polverini zasa zdoraznil chro-
nologicky aspekt. Propertiove verse vznikli priblizne okolo roku 16 pred n. 1., text
z Fasti triumphales bol redigovany niekedy medzi rokmi 19 az 11 pred n. 1. Medzi

12 FRACCARO, Plinio. Un episodio delle agitazioni agrarie dei Gracchi. In Opuscula II. Pavia:
Presso da Rivista Athenaeum, 1957, s. 53-77, ale prvykrat bol prispevok publikovany uz v r. 1953
v Studies presented to David Moore Robinson (St. Louis).

Proti tomu, Ze by sa na zaklade tohto Propertiovho versa dalo hovorit o germénskom nacelni-

kovi, napr. DOBESCH, Gerhard. Zur Ausbreitung des Germanennamens. In Pro Arte Antiqua.

Festschrift fiir Hedwig Kenner. Wien; Berlin: Koska, 1982, s. 89, pozn. 4.

14 POLYBIOS. Historiae. II, 34; PLUTARCHOS. De Vita Marcelli. 6-7.

15 ZECCHINI, ref. 2, s. 71-72, e$te pridava: Naturalmente la presenza dei Germani a Clastidio
dovrebbe in ogni caso ritenersi limitata a bande armate di non grande entita, che colpirono pero
la fantasia dei Romani, i quali forse avevano gia sentito parlare di questi Germani negli anni
precedenti per il solito tramite di viaggiatori e mercanti gallici o marsigliesi...

16 ZECCHINI, ref. 2, s. 70.

7 K tomu i so starou literatarou RUBEKEIL, ref. 1, s. 156.

8 Pozri LANGE, Carsten. Triumphs in the Age of Civil War. London: Bloomsbury, 2016, s. 125-155.
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textami je tak zjavna ¢asova zhoda a aj na jej zaklade, ako i na zaklade obsahu
Polverini nacrtol moZnost starsej Braccesiho teérie o priamej zavislosti Propertia
od textu fastov." Polverini je v tomto pripade opatrnejsi a pocita i s moznostou,
ze i8lo len o nadvéznost na dobovi propagandu, ni¢ to v8ak nemeni na tom, Ze
Propertiove verse vo viacerych bodoch priamo evokuja text napisu.*® Polverini
tiez nacrtol v savislosti s belgickym pdévodom Virdumara moZznost, zZe basnik
sa chcel prezentovat ako poeta doctus a spojil véeobecne uznavany galsky po-
vod Gaesatov s Belgami, aby z nich spravil Germanov.* Spominané argumenty
do vel'kej miery vysvetl'uja spojenie Propertiovho textu s textom napisu a dokla-
daju, Ze jeden i druhy text mozno klast do Augustovho obdobia.

Okrem nich v8ak mozno siahnut i po d’alsich indiciach, ktorym sa v doteraj-
som vyskume nevenoval dostato¢ny priestor. Aby Propertiov text bolo mozné
povazovat za doklad autenticity napisu, musel by nadvézovat na spravy z konca
3. storocia pred n. l. Propertiov text sice hovori o vitazstve pri Clastidiu a od-
kazuje na Gaesatov, ktori v bitke boli pritomni, ale d'alsie realie, ktoré uvadza,
ho preukazatelne ukotvuju do obdobia po Caesarovi. Text svojou vypovedou
smeruje k tomu, aby naznacil pritomnost Germanov v bitke, robi tak, ako uz
bolo spominané, uvedenim Ryna a Belgov. Prave pripomienka Ryna a Belgov cel-
kom jasne postva Propertiov obsahovy konstrukt na koniec letopoctu, lebo prvy,
kto uviedol jedno i druhé do pozornosti antickej geografie a etnografie, bol az
Caesar.” Aby teda bolo mozné pouZit Propertiove verse na doloZenie autenticity
napisu, museli by sme predpokladat, Ze Propertius zaloZil svoju elégiu na starej,
inak nezachovanej sprave, ktord by dokladala nielen percepciu Germanov, ale
i Ryna a Belgov. Ryna dokonca v tom zmysle, v akom ho skoncipoval Caesar,
teda v zmysle hranice medzi Galmi a Germanmi, ¢o je na prvy pohlad neredlne.
Propertiov text je pevne ukotveny v znalostiach svojej doby a autenticitu napisu
nielenze nedoklad4, ale naopak, doklad4, Ze okolo roku 16 pred n. l. existovala
silnd snaha zapojit do udalosti pri Clastidiu Germanov a pozdvihnat tak minu-
lost Augustovho rodu. V tomto kontexte Propertiove verse celkom jasne doku-
mentuju ciele redaktora ndpisu a caesarovské korene jeho vedomosti.

Druhy podstatny argument zastancov autenticity ndpisu stvisi s textom de-
jin Tita Livia 21.38.8, ktory zachytdva Hannibalov prechod Alp: Nec veri simi-
le est ea tum ad Galliam patuisse itinera; utique, quae ad Poeninum ferunt, obsaepta
gentibus Semigermanis fuissent (Nie je pravdepodobné, Ze by cesty boli v tej dobe
otvorené, hlavne tie, ktoré veda k Penninu, boli obsadené pologermanskymi
populdciami; prekl. autor ¢lanku.). Pologerméni v texte podla Zecchiniho, ale
i d'alsich® dokumentujt, Zze Livius mal vedomost o starorimskej tradicii, ktora

19

POLVERINI, ref. 3, s. 7-8, v stvislosti s Braccesim hlavne poznamka 50.

2 Cely text tejto ¢asti napisu: M. Claudius M. f. M. n. Marcellus an. DXX[XI] co(n)s(ul) de Galleis
Insubribus et Germ[an(eis)] k. Mart. isque spolia opima rettu[lit] duce hostium Virdumaro ad
Clastid[ium] [interfecto]. Obsah oboch textov spomina vodcu nepriatelov Virdumara, napis ho-
vori o bohatej koristi a Propertius o Virdumarovom belgickom $tite, ktory moze evokovat prave
ziskant korist po mftvom vodcovi.

2l POLVERINI, ref. 3, s. 8.

2 CAESAR. De Bello Gallico. I, 1.

# R.Much ¢ G. Neckel, pozri ZECCHINI, ref. 2, s. 74, pozn. 33.
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hovorila o pritomnosti Gaesatov v Penninskych Alpach v roku 218 pred n. 1. Malo
ist o zvysky porazenych jednotiek od Clastidia, ¢ize Zecchini sa pokusal retazit
svoje argumenty spominané uz v savislosti s Propertiom.* Livius je jediny autor,
ktory Germanov v tejto oblasti spomina, a nemenuje ich ani Ziaden iny pramern
k Hannibalovi. Liviove gentes Semigermanae v tejto oblasti preto Walbank, ako
i d'alsi povazovali za anachronizmus, Livius podla neho dosadil do oblasti po-
puléciu, o ktorej sa v stivislosti s regionmi na severe v 1. storo¢i pred n. 1. vela
hovorilo.” Mnohé o podstate Liviovej pasaze prezrddza i pouZitie nehomogénnej
formy semigermanae gentes. Tento sposob vyjadrovania prezrddza neistotu pri po-
menovani populécie.” Ide o podobnu formu, aka sa objavuje v gréckej geogra-
tii v podobe Keltoskytov, Keltiberov alebo Lybofeni¢anov, a Livius ju vyuziva
i na inych miestach.” Tato neistota vSak bezpochyby nestvisi so zZiadnou staro-
rimskou tradiciou, ktort by poznal iba Livius, ale s geografickymi a etnografic-
kymi nejasnostami o oblastiach severne nad Italiou z druhej polovice 1. storo-
¢ia pred n. 1. Caesarovo rozlisenie populdcie za Rynom na Germanov a Keltov
nebolo tplne jasné. V jeho zédkladnom deleni Zili Germani na vychod od Ryna
a Galovia na zapad®, ale ked'Ze tato hranica nerespektovala realitu, ale sluzila
mocenskému usporiadaniu priestoru®, Caesar sdm narazal na nejasnosti a chvi-
I'ami prichadza na to, Ze Galovia Zija i na vychod od Ryna a viaceré z populdcii
na zépade st zasa germanskeho povodu.” Navyse Germani sa objavuji i na ro6z-
nych inych miestach, minimélne predstavuja neustalu hrozbu, takze sa zda, ze
st pritomni v celej vychodnej Galii. Caesarove pojmy a vnimanie zostali v rim-
skej literattire ukotvené®, ale bez jasnych linii*?, ¢oho odrazom je nakoniec zrejme

2% ZECCHINI, ref. 2, s. 73-74.

» WALBANK, Frank. A Historical Commentary on Polybius I. Oxford: Clarendon, 1957, s. 194;
k d'alsim autorom POLVERINI, ref. 3, s. 9, pozn. 61.

2% RUBEKEIL, ref. 1, s. 157.

¥V podobe Taurini semigalli (LIVIUS. XXI, 38, 5), pozri tiez RUBEKEIL, ref. 1, s. 157.

% Ryn je Caesarovou hranicou, hlasom Sugambrov vyhlasuje: Populi Romani imperium Rhenum
finire (IV, 16).

2% WALSER, Gerold. Caesar und die Germanen. Wiesbaden: Franz Steiner, 1956, s. 89; GUN-

NEWIG, Beatrix. Das Bild von Germanen und Britannier. Frankfurt am Main: Peter Lang, 1998,

s. 42; KREBS, Christopher. ,Imaginary Geography'” in Caesar’s ,Bellum Gallicum”,. In The

American Journal of Philology, 2006, ro¢. 127, ¢. 1, 2006, s. 117.

Napr. CAESAR. De Bello Gallico. 1V, 3; VI, 24 pre obyvatelstvo z l'avej strany Ryna na pravej.

Caesar priznava, Ze toto obyvatel'stvo Zije eSte v jeho ¢asoch na pravej strane Ryna, ale kulttr-

ne sa prisposobilo. Méze ich tak z pohl'adu ich koreriov povazovat za Galov, ale v sti¢asnos-

ti za Germénov, takisto ako moze hovorit o obyvatel'stve, o ktorom dostal spravy, ze prislo

na lavd stranu Ryna z pravej - ako o Galoch alebo Belgoch. Germansky povod Belgov = CAE-

SAR. De Bello Gallico. II, 4.

Uz v roku 55 sa Cicero na severe orientuje v intencidch, ktoré Caesar zasiela do Rima, ked v re¢i

proti Pisonovi chape Ryn ako hranicu (in Pis. 33).

Napriklad Kimbrov oznacil za Germénov (I, 33), ale este v Plutarchovych ¢asoch sa diskutovalo

o tom, akého sa vlastne pé6vodu, PLUTARCHOS. De Vita Marii. 11. Podobne i neskorsi autori

vychéddzajuci z liviovskej tradicie, TIMPE, Dieter. Art. Germanen historisch. In BECK, Heinrich

(ed.). Germanen, Germania, germanische Altertumskunde. Reallexikon der Germanischen Al-

tertumskunde. Berlin; New York: De Gruyter, 1998, s. 183.
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i Liviova neistota, ktora odzrkadluje dobovy diskurz* a prenasa sa do podoby
jeho Pologerménov.

Tretim dokladom autenticity Germanov v ndpise mala byt epigrafia. Fraccaro
predpokladal, ze v napise CIL V 7832 (foro ger, ale niektori ¢itali i foro cer’)
a CIL V 7836 (cur(ator) r(ei) p(publicae) germa) mozno vidiet germanorum. Oba
napisy sa nasli v severozdpadnej Italii a pri prvom z nich by islo o jedno z tych
miest, ktoré dostali ndazov podla populédcie ako Gallorum, Iutuntorum alebo
Brentanorum.®* Na zdklade Forum Gallorum navrhoval uz i Mommsen doplnit
na Forum Germanorum, proti tomu vsak namietal Detlefsen, Ze to by v oblasti
museli byt nejaki Germani.* Fraccaro videl dva zachytné body pre doplnenie
Germanorum, prvym bola autenticita prave nasho néapisu z roku 222 pred n. L.
a druhym ned’aleké adolie s rovnomennou riekou Germanasca. Vystavbu Forum
Germanorum asocioval so spolupracovnikom Gracchovcov Flaviom Flaccom
a kladol ju do obdobia, ked podl'a neho vznikla i Pollentia, teda niekedy medzi
rokmi 125 - 123 pred n. 1. Germéni by teda boli podla tohto oznacenia znami
v severozapadnej Itlii uz na konci 2. storocia pred n. l. Skuto¢né obdobie vzni-
ku mesta, ktoré je dolozené celkovo iba na styroch népisoch, vsak nepozname.*
Vel'ky problém pre Fraccara nepredstavovala ani skuto¢nost, Ze v prametioch
chyba zmienka o Germénoch v oblasti. Prave v tomto bode mu vyhovuje nas
napis, lebo by dokladal pritomnost Germanov v pramernioch v takom skorom ob-
dobi, i ked nie priamo v oblasti Fora. V tejto suvislosti vsak Fraccaro aspoil v po-
znamkach uviedol stadiu Nissena, ktory predpokladal, Ze Forum Germanorum
mohli zalozit zvysky Germanov od Clastidia.”” Polverini spravne preukazal, Ze
udrzatelnost datovania Forum Germanorum je zavisla v tomto zmysle od auten-
ticity napisu a naopak.* To vsak nie je jediny problém. Moderné nazory o nazve
tohto toponyma sa dodnes roznia. Svojich zastancov ma Forum Germanorum,
ale i Forum Germanici.* Sauer, ktory sa otdzke venoval podrobnejsie, priznava,
ze fora oznacené podla osobnosti prevazuju nad tymi oznacenymi podla popu-
lacif; a tieZ v ramci tych, ¢o st oznacené podla populdcii, st pocetnejsie tie, ktoré

.....

% Caesar vniesol za obdobie svojej pritomnosti v Galii do rimskej pozornosti velké mnoZstvo no-

vych nazvov kmeiiov a miest; nebolo bezpochyby l'ahké zorientovat sa v celej jeho geografii

a etnografii; k tomu CICERO. De provinciis. 22.

MOMMSEN, Theodor (ed.). Inscriptiones Galliae Cisalpinae Latinae. Pars II. Berolini: Reimervm,

1877, 5. 910, ale zaroven dodava, Ze tak ¢itali nespravne. Mommsen podobne ako Fraccaro dopl-

nil na Forum Germanorum, vychadzal pritom z analégie viackrat spominanych Fora Gallorum.

% FRACCARO, ref. 12, s. 83.

3% DETLEFSEN, Detlef. Das Pomerium Roms und die Grenzen Italiens. In Hermes, 1886, ro¢. 21,
s. 533, pozn. 1.

¥ FRACCARO, ref. 12, s. 84.

% Pozri SAUER, Eberhard. Forum Germanorum in North-West Italy: The Home Comunnity and
Life of Arguably the Earliest Known Legionary Veteran in Britain. In Oxford Journal of Archea-
ology, 2005, ro¢. 24, ¢. 2, s. 200-202.

¥ FRACCARO, ref. 12, s. 83, pozn. 27.

% POLVERINI, ref. 3, s. 9.

4 SAUER, ref. 38, s. 202 menuje zastancov jednej i druhej strany. K problémom s Forum Germa-
norum pozri i CULASSO GASTALDI, Enrica - MENNELLA, Giovanni. Regio IX. Liguria. In
Supplementa Italica 13. Roma: Quasar, 1996, s. 260.
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dy Forum Gallorum st jediné, ktoré oznacuju miesto podl'a vicsej jednotky ako
kmen. Na druhej strane tieZ rozoberd, kedy by mohlo miesto dostat svoje ozna-
¢enie podla cisdra, a ako pravdepodobné obdobie uvadza obdobie rokov 37 - 68.
Stalo by sa tak ale az po obdobi, ked uz L. Valerius Geminus, ktory je hlavnym
hrdinom nim skimaného napisu a ktory pochadzal prave z Forum Ger..., mesto
opustil. Mesto by tak muselo byt premenované pocas jeho Zivota, na zaklade
¢oho dava Sauer prednost Forum Germanorum.*> Argumenty sa vsak daja vy-
hodnotit i Gplne opaénym spdsobom, doleZitd je podl'a miia doloZend pritomnost
mesta Germanikeia, ktoré pomenoval alebo premenoval zrejme na Claudiovu
pocest Antiochos IV., zaroven vsak plati, ze chyba doklad o tom, Ze by Forum
Ger... lezalo na tzemi nejakého vazalského kralovstva, akym bola Commagene.
Bez ohl'adu na to, ¢i ndzov doplnime na Germanorum alebo na Germanici, to, ¢o
z dnesného pohl'adu nesedi na spojeni s autenticitou Germénov vo Fasti trium-
phales, je datovanie. Fraccaro predpokladal, Ze ndzov mesta patri uz obdobiu
Gracchovcov. Na zaklade toho Zecchini mohol tvrdit, Ze ndzov mesta doklada
rimske znalosti 0 Germanoch uz v druhom storo¢i pred n. 1., ¢o by dokazovalo, ze
rimske znalosti o tejto populdcii nepatria az obdobiu Poseidénia alebo Caesara,
ale sa star$ie - a v tomto zmysle by teda nebol dévod spochybiiovat napis.
Moderné badanie vsak kladie napisy CIL 7832 a 7836 az na koniec 1. storocia n. 1.,
resp. az do 3. storocian. . a AE 1988, 753 az po roku 285 n. 1. Sauer datuje mozno
najstar$iu zmienku o Forum Ger(...) z epitafu Valeria Gemina do obdobia medzi
rokmi 43 az priblizne 60 n. 1.* My, samozrejme, nevieme, kedy mesto vzniklo, ale
to pre nas nie je podstatné, lebo mohlo byt premenované, pre nés je dolezité len
stanovenie obdobia post quem pre jeho zachované oznacenie - a tym je v tomto
pripade rok 43 n. 1. Ked’ze ziaden z textov teda nie je mozné datovat do obdobia
2. storocia pred n. 1., Fraccarov a néasledne Zecchiniho argument v spojeni s au-
tenticitou ndpisu nie je udrzatelny.

V pripade autenticity textu z Fasti triumphales sice plati, Ze augustovska za-
mena sa neda dokazat, no na druhej strane argumenty v prospech zameny sa
daja iba tazko spochybnit, zatial ¢o v jej neprospech zase I'ahko vyvratit, takze
argumentacia smeruje jednoznac¢ne k odmietnutiu autenticity napisu v stivislosti
s Germanmi.

Germani v Spartakovom vojsku

Sallustius, Livius/autor periochov, Frontinus a Plutarchos zaznamenali tradiciu,
podla ktorej sa na Spartakovom povstani ztcastnili popri roznych inych popu-
laciach i Germani. Viaceri autori povazovali tieto zmienky za doklad rimskych
znalosti o Germédnoch v obdobi Spartakovho povstania.* Tato tradicia kladie

2 SAUER, ref. 38, s. 203.

# K CIL-om pozri CULASSO GASTALDI - MENNELLA, ref. 41, s. 269-270; SAUER, ref. 38, s. 205,
pozn. 6.

4“4 SAUER, ref. 38, s. 210.

% Napr. KIDD, Ian. Posidonius, Volume II, The Commentary. Cambridge: Cambridge University
Press, 1988, s. 324-325; SHAW, Brent (ed. et trans.). Introduction. In Spartacus and the Slave
Wars. Boston; New York: Palgrave, 2001, s. 9; POSADAS, Juan Luis. La Rebelién de Espartaco.
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Germénov povedla Galov nie v poseidéniovskom zmysle, ale v tom caesarov-
skom, v ktorom Germani predstavuja osobitt populaciu a netvoria iba stcast
vacsieho galského konglomeratu.* Malitz v stvislosti s tym vystizne napisal: Es
Qibt aber keinen Beweis fiir die Vermutung, dass den Romer die Eigenart des Germanen-
tums schon durch den Umgang mit kimbrischen Kriegsgefangenen oder die Kimpfe des
Spartakus-Krieges klargeworden ist... (Neexistuje v8ak ziaden dokaz pre domnien-
ku, Ze by bola Rimanom jasné osobitost Germanov uz na zdklade kontaktu s kim-
berskymi zajatcami alebo na zaklade bojov vo vojne so Spartakom...; prekl. autor
¢lanku).” Z tohto pohl'adu iba tazko obist fakt, Ze prvy, kto nechdva vo svojom
diele zazniet germansku pritomnost nezévisle od Galov v Spartakovom povsta-
ni, je prave Caesar, teda prvy rimsky autor, o ktorom vieme, Ze pouzival oznace-
nie Germani.*® Caesar (BG 1.40) vyhlasuje pred bitkou s Ariovistom: Factum eius
hostis periculum patrum nostrorum memoria, cum Cimbris et Teutonis a Gaio Mario
pulsis non minorem laudem exercitus quam ipse imperator meritus videbatur; factum
etiam nuper in Italia servili tumultu... (O nebezpecenstve spojenom s tymto nepria-
telom vieme uz na zéklade toho, ¢o si paméitame z dob nasich otcov, ked boli
Kimbrovia a Teuténi zahnani a zdalo sa, Ze vojsko si nezasltizi mensiu chvalu ako
velitel'. Zakdsili sme tohto nepriatela uz i neskor pocas povstania otrokov...; pre-
kl. autor ¢lanku). Caesar sice explicitne neuvadza, Ze ide o Spartakovo povstanie,
ale to ani nemusi, z jeho slov o povstani otrokov v Italii to bolo zrejme vSetkym
stcasnikom jasné.* Podobne napriklad Cicero v zndmej reci proti Verrovi neme-
nuje v savislosti s otrockym povstanim Spartaka, ale predsa byvajui jeho nardz-
ky asociované prave s jeho povstanim.” Plutarchos tiez dokladd, Ze Spartakovo
povstanie bolo synonymom nicenia Italie otrokmi®, pricom pramene zachovali
i spomienku na obavy, ktoré povstanie v Italii vyvolalo.>

Caesar robi v citovanej pasazi z Kimbrov, Teuténov i z ¢asti otrokov v Spar-
takovom zéastupe Germanov. Tymto rétorickym zvratom zéroven Germanov kla-
die do polohy tradi¢nych nepriatelov Rima, av8ak nepriatelov, ktorych Rimania
dokazu porazit. Tento postoj ma zrejme hlbsie pozadie a stvisi celkovo s tym,
ako Caesar vedome utvara rozdiel medzi Galmi a Germanmi. Dnes je uZ vseobec-
ne prijaté stanovisko, Ze Caesar utvara Rynom umeld hranicu® a v Zipiskoch cie-

Madrid: Silex, 2012, s. 40, 88, ktory ich povazoval za moznych potomkov Kimbrov a Teuténov,

dokonca uvazoval nad moznostou, Ze vytvarali va¢sinu vzbarencov.

Ide o communis opinio JOHNE, Klaus-Peter. Die Romer an der Elbe. Berlin: Akademie Verlag,

2008, s. 59.

¥ MALITZ, ref. 7, s. 205.

# Technicky v roku 55 pred n. 1. Cicero in Pisonem. 33, ale iba na zaklade Caesarovych sprav, ¢o

sam v reci doklada.

V modernom béadani existuje zhoda v tom, Ze Caesar tu naraza na Spartakovo povstanie, po-

zri napr. HIRSCHFELD, Otto. Der Name Germani bei Tacitus und sein Aufkommen bei den

Romern. In Beitrage zur alten Geschichte und Geographie: Festschrift fiir Heinrich Kiepert. Ber-

lin: Reimer, 1898, s. 262; POSADAS, ref. 45, s. 48-49.

% K tomu napr. POSADAS, ref. 45, s. 46-47 i s d'al3ou literatarou.

51 PLUTARCHOS. De Vita Crassi. VIII, 1.

2 PLUTARCHOS. De Vita Crassi. IX, 6; Appianos. De Bello Civili. I, 14, 118.

5% WALSER, Gerold. Caesar und die Germanen. Wiesbaden: Franz Steiner, 1956, s. 89; GUN-
NEWIG, Beatrix. Das Bild von Germanen und Britannier. Franfurt am Main: Peter Lang, 1998,
s. 42; KREBS, ref. 29, s. 117.
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I'avedome formuluje rozdiel medzi obyvatel'stvom na zapade tejto hranice, teda
Galmi, a populdciami na vychode, Germanmi. Germéni mu sltZzia ako hrani¢ny
bod toho, kam az siaha rimska civilizacia, zatial' ¢o Galovia st uz jej sticastou.
Hoci v realite zrejme Ziadne podstatné kultirne rozdiely na oboch brehoch Ryna
nepanovali, Caesar ich konstruuje. Z populacie na zdpad od Ryna robi civilizova-
nejsiu zénu, lebo patri do oblasti rimskeho vplyvu, na vychod od Ryna je svet po-
vodnych a originalnych, bojovnych, ale zéroven primitivnych barbarov - a vset-
kych ich zhffia pod pojem Germéni. K tomuto caesarovskému rozdeleniu tiez
patri to, Ze sa meni vnimanie Galov. Ti sa dostdvaju do kontrastu s Germanmi,
Galovia st ti blizsie k Rimu, ti civilizovanejsi, st stucastou rimskeho sveta,
Germani stoja mimo jeho hranic.* Caesarov diskurz o Germénoch je tak hlavne
a skoro vyhradne diskurzom o hraniciach, ktoré stanovuje, a svete, ktory tvori.
V tomto duchu preformulovédva Kimbrov a Teuténov® a otrokov, ktori sa za-
¢astnili na Spartakovom povstani. Uz to nemdzu byt Galovia alebo iba Galovia,
ale tplne alebo aspon ¢iasto¢ne Germani - a tych z nich Caesar robi. Z aktuélne
nepodmanenej populdcie, s ktorou risa susedji, robi tradi¢nych nepriatelov Rima
a tym legitimizuje svoje usporiadanie. Podstatnt tlohu v Caesarovom vykla-
de mohol zohrédvat i fakt, Ze Rimania jeho dni nemuseli povazovat Germéanov
za také velké nebezpecenstvo, akym boli v minulosti Galovia, Kelti alebo Puni.
Spojenie Germanov s udalostami, ktoré patrili v tradicii medzi zndme ohrozenia,
¢o vpad Kimbrov i vojna s otrokmi boli, mozno povazovat za Caesarovu snahu
preniest germansku hrozbu az do Rima. Inymi slovami, Caesar vyuziva zndmy
strach z Kimbrov a povstania otrokov, aby zadefinoval germanske nebezpecen-
stvo: prostrednictvom znameho analogicky charakterizuje nezname.

Caesarovu spravu teda mozno chapat v jeho vlastnom kontexte, zjavne nou
vsak formuje rimsku tradiciu®, ktord prenika do diela Sallustia, ktory zacal pisat
niekedy po Caesarovej smrti.” Sallustius poznal Caesarovo dielo a obraz silnych
Germénov, ktori predstavuju nebezpecného nepriatela, voci ktorému musia
byt Rimania ostraziti, zapadal do jeho videnia rimskej politiky. Na zdklade jeho

% Caesarov diskurz o Galoch a Germanoch nie je etnografiou v dnesnom zmysle, je stcastou

vytvarania hranic, preto ¢asto charakterizuje Germanov iba zapornou formou v komparécii
s Galmi, pozri ZEITLER, Wolfgang. Zum Germanenbegriffs Caesars: Der Germanenexkurs im
sechsten Buch von Caesars Bellum Gallicum. In BECK, Heinrich (ed.). Germanenproblemen in
heutiger Sicht. 2. Aufl. Berlin; New York: De Gruyter, 1999, s. 46; SCHADEE, Hester. Caesar’s
Construction of Northern Europe: Inquiry, Contact and Corruption in de Bello Gallico. In Classi-
cal Quarterly, 2008, ro¢. 58, ¢. 1, s. 178. Riggsby upozornuje na to, Ze prave obyvatel'stvom Caesar
vytvara mentalne mapy, pozri RIGGSBY, Andrew. Caesar in Gaul and Rome. Austin: University
of Texas Press, 2006, s. 59-60. Podl'a Johneho je Caesarova Germania protivahou Galii, JOHNE,
ref. 46, s. 63. Krebs zdoraziiuje tiato dichotémiu pojmami orbis romanus a orbis alter, KREBS,
Christopher. Borealism: Caesar, Seneca, Tacitus, and the Roman discourse about the Germanic
north. In GRUEN, Erich (ed.). Cultural Identity in the ancient Mediterranean. Los Angeles: Getty
Research Institute, 2011, s. 203.

% Caesar je prvy zo zachovanej literatiry, kto ich oznacil za Germénov, pozri TIMPE, ref. 33, s. 183.

Dovtedy boli povazovani za Keltov alebo Keltoskytov, pozri RUBEKEIL, ref. 1, s. 163.

Cicero chvalil Commentariis v kontexte, z ktorého sa zda, Ze Caesarovo dielo muselo byt medzi

rimskou elitou zname, minimélne Cicero predpoklada jeho znalost’ (Brutus. 262).

7 BATSTONE, William (trans.). Introduction. In Sallust. Catiline’s Conspiracy. The Jugurthine
War. Histories. Oxford: Oxford University Press, 2010, s. xviii.
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nazorov v Dejindch sa zd4, Ze za najlepsie obdobie rimskych dejin povazoval roky
medzi prvou a poslednou ptnskou vojnou.* Obdobie urc¢oval metus hostilis, v da-
nom obdobi metus Punicus; tym, zZe nadvézuje na Caesarovo videnie Germénov,
podporuje Caesarom vytvarany metus Germanicus a udrziava Rimanov v strachu
z nepriatel'a. Zo Sallustia ako politického a vojenského spojenca Caesara™ sa sté-
va jeho zastanca i v pripade Germanov, nie preto, lebo by bol ako historiograf
oddanym podporovatelom caesarovskej strany®, ale preto, lebo Caesarovo vi-
denie Germénov zapada do jeho chdpania rimskej politiky.® Pri snahe o pocho-
penie Sallustiovych motivécii je dolezita Gerrishovej poznamka, Ze Sallustiov
Spartakus pripomina rimskeho velitel'a.” Spartakus je v tomto podani zobrazeny
ako skuto¢ne nebezpecny muz, ktory zosobnuje kladné kvality rimskeho vojen-
stva a vedie okrem iného i Germanov, ktori zasa maja na zdklade Caesarovho
opisu mnohé kvality, na ktoré si narokovali rimske légie, ako napr. vyhybanie
sa alkoholu, bojovnost, odmietanie bohatstva a luxusu. Caesarovi Germani sa
velmi dobre hodia do Sallustiovho konceptu, Sallustius tak nemal dévod vahat
vsunut ich podla Caesarovho vzoru do revolty, aj ked' tak kazdy z nich spravil
z ¢iasto¢ne iného dovodu. Caesar preto, aby z Germanov spravil tradi¢ného rim-
skeho nepriatela a podporil presun strachu z Galov a Kimbrov na Germénov,
Sallustiovi zasa Germdni poslazili na to, aby pripomenul, Ze germanske nebez-
pecenstvo tu bolo i v minulosti a je potrebné sa pred nim mat na pozore, ale
v neposlednom rade, podobne ako Caesarovi predtym, posltzili mu i na presun
strachu z Kimbrov, ktori mohli stat povodne v tradicii spojenej so Spartakovym
povstanim®, na Germanov.* Sallustius zrejme dufal, Ze metus hostilis predstavuje

% Pozri BATSTONE, ref. 57, s. viii.

% Pozri hlavne SYME, Ronald. Sallust. Berkeley: University of California Press, 1964, s. 36-39.

% Sallustius byval vnimany ako historiograf-podporovatel Caesara (hlavne Mommsen), ale
vyskum od tohto videnia ¢iasto¢ne upustil, pozri SYME, ref. 59, s. 41, 117 i s pozn. 63, 286; KA-
PUST, Daniel. Republicanism, Rhetoric, and Roman Political Thought. Sallust, Livy, and Tacitus.
Cambridge: Cambridge University Press, 2011, s. 34. Na druhej strane Caesar je v Sallustiovom
diele jeden z muzov, ktori reprezentuju niektoré Sallustiove vlastné idealy (KAPUST, ibid., s. 74-
75).

1 K tomu, ze Sallustiove Dejiny st do velkej miery obrazom kontextu, v ktorom pise, pozri GER-

RISH, Jennifer. Sallust’s Histories and Triumviral Historiography. University of Pennsylvania

(Diss.), 2012, s. 17-25.

GERRISH, ref. 61, s. 117, 119-124. Sallustius tu zrejme nemusel tvorit vlastného romanizovaného

Spartaka, ako sa snazila preukazat Gerrishova. Prave Diodorov fragment vypovedajtci o Spar-

takovi, ktory autorka povazuje za mélo reprezentativny (GERRISH, ref. 61, s. 123), podl'a mnia

dostato¢ne preukazuje celkom pochopitelné prijatie Spartaka v rimskej tradicii, lebo tradicia
musela tspech povstalcov nie¢im vysvetlit - a nenapada mi lepsie vysvetlenie ako prave uzna-
nie schopnosti velitela. Sallustius na ttto tradiciu nadvézuje, presava ju do literarneho diskurzu

a kanonizuje, preto napriklad Plutarchos neskér hrdinu charakterizuje slovami: Xndptakog, avip

BOpd& 100 Nopodikod yévoug, o LOVoV @povNHoL HéYo Kol pOUNY Exov, GAAL Kol GUVEGEL Kod TPROTNTL

Thig TOYMG duetvov kai Tod yévoug EAMnvikdtepog (PLUTARCHOS. De Vita Crassi. 8.2). Nadvaznost

Plutarcha na Sallustiovo rozpravanie o Spartakovi naznacuje viackrat i Gerrishova.

% NORDEN, ref. 7, s. 79, ale Norden predpokladal, Ze tam naozaj boli; ja by som zostal pri tom, ze

tradicia zakomponovala Kimbrov do povstania otrokov, lebo to zvyraziiovalo mieru dobového

ohrozenia a strachu, ktoré povstanie vyvolalo.

Naznacuje to sam Sallustius v zachovanom fragmente, kde sa hovori Crixo et gentis eiusdem

Gallis atque Germanis; tu podl'a mna nejde o poseidéniovskych Germénov, ktori by tvorili st-
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faktor, ktory by Rimu mohol zabezpecit vnatornt jednotu a névrat rimskych
hodnoét. I v Dejindch zaznieva Sallustiov kriticky pohlad na rimsku spolo¢nost,
kde sa za honesta nomina skryva uz iba sebectvo mocnych a ich ttzba po majet-
ku a luxuse.® Earl zdoéraznuje, Ze v Sallustiovom videni po roku 146 pred n. L
rozvracaju rimsku spolo¢nost cupido imperii et pecuniae. Avaritia nahlodéava fides,
probitas a bonae artes.*® Tie byvali zachovavané pred rokom 146, lebo Rimania mali
v Panoch silného nepriatel'a - a tym by teraz mohli byt Caesarovi Germéni.
Germénov dalej nachadzame v periochoch Liviovych dejin. Tu je, samo-
zrejme, dolezitd znama otazka, ¢i mozno dant spravu o Germanoch hladat uz
u Livia, v epitomé Liviovho diela s primesou inych prameriov, resp. ich tam vsu-
nul aZ autor periochov. A hoci periochy skuto¢ne obsahuja mnohé detaily, ktoré
Livius povodne nezaznamenal®, v sti¢asnosti sa pocita hlavne s moznostou, ze
autor vytahov pouzil priamo Livia a nie epitomé.®® Otazku, ¢i Livius Germanov
v danej pasazi uviedol alebo nie, to vSak neriesi, lebo autor periochov mohol
tento detail doplnit' do svojho textu bez ohl'adu na to, ¢i vychadzal z Livia alebo
epitomé. Podstatné v tejto stvislosti je vsak to, Ze Livius poznal Caesarovo dielo
a pravdepodobne nai nadviazal v 104. knihe venovanej udalostiam v Germanii.*
Kedze sa tiez usudzuje, ze Livius pouzival pre sekvencie svojich dejin jeden
pramen’, pre Spartakovo povstanie a celkovo dané obdobie rimskych dejin si
iba tazko mohol ndjst lepsi zdroj ako Sallustiove Dejiny. Ako celkom spravne
usudzuje Gerrishova, okrem Sallustiovych Dejin nemal pre sedemdesiate roky
prili§ na vyber, ked’ze Sisenove dejiny kon¢ili Sullom a dielo Asinia Pollia za-
¢inalo podla vsetkého az okolo roku 60 pred n. 1. Tazko tiez mohol nadviazat
na niektorého analistu, lebo i Quadrigarius, ktory bol zrejme opisovanym ob-
dobim Sallustiovym Dejindm najbliZsie, skon¢il svoj vyklad zrejme okolo roku

cast’ Galov, ale povodne o Kimbrov, ktori predstavuji rovnaké nebezpecenstvo ako Galovia
a zaroven podla predcaesarovskej tradicie tvoria jednu populaciu. Sallustius tu tradiciu nepo-
zmenil, lebo hranica medzi tym, ¢o je galské a ¢o germanske, v Caesarovom podani nemala jasné
konttry, pozri pozn. 31.

% Pozri EARL, D.C. The Political Thought of Sallust. Amsterdam: Hakkert, 1966, s. 107-108.

% EARL, ref. 65, s. 109.

7 Porovnanie so zachovanymi knihami prezradza mnohé zmeny, k tomu podrobne BINGHAM,

William Joseph. A Study of the Livian ,Periochae” and their Relation to Livy’s ,Ab Urbe Condi-

ta”. Urbana: University of Illinois (Diss.), 1978, s. 392-393 a kapitoly III. - V.

Rozhodnym zastancom epitomé bol Bessone, ktory okrem iného napriklad pise, Ze si puo af-

fermare con notevole sicurezza che la maggior parte del materiale ‘liviano’ riscontrabile negli

autori di Roma imperiale non proviene dal testo originale, ma da una fonte intermedia, un Livio
epitomato. BESSONE, Luigi. La tradizione epitomaria liviana in eta imperiale. In Aufstieg un

Niedergang der Romischen Welt 30, 2, 1982, s. 1261. K epitomé tiez BINGHAM, ref. 67, s. 468-

471, ktory sa prihovara skor za moznost, zZe Periochae boli zloZené na zaklade samotného Livia

a nie epitomé jeho diela. Zastancom priamej nadvaznosti Periochae na Livia je Jal (Abrégé des

livres de I’histoire romaine de Tite-Live. Paris: Les Belles Lettres, 1984) a aj Bessone musel svoje

stanoviska vo viacerych bodoch prehodnotit (The Periochae. In MINEO, Bernard (ed.). A Com-

panion to Livy. Chichester: Blackwell, 2015).

% Periochae. 104, kde sa hovori o Caesarovych vybojoch a Germénii. OAKLEY, Stephen. Livy.
Books VI. - X. Oxford: Clarendon Press, 1997, s. 129, 139 zdoraziioval podobnost syntaxe oboch
autorov. Hoci k tomu pozri pozn. 146.

70 OAKLEY, Stephen. Livy and his Sources. In CHAPLIN, Jane - KRAUS, Christina (eds.). Livy.
Oxford Readings in Classical Studies. Oxford: Oxford University Press, 2009, s. 450-451.
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79 pred n. 1.”* Okrem toho vieme, Ze Livius Sallustiovo dielo dobre poznal, ¢o mu
umoznilo svojho predchodcu kritizovat, ale na druhej strane nattho i nadviazat.”

Co sa tyka zvysnych dvoch autorov, u ktorych zaznieva tradicia 0 Germéanoch
v Spartakovom vojsku, teda Plutarcha a Frontina, v pripade prvého z nich
plati, Ze Sallustia urcite pouzival, lebo ho i uvddza ako svoj zdroj” a jeho text
na Sallustia neraz tzko nadvizuje, a to i priamo pri opise Spartakovho povsta-
nia.”* V pripade druhého z autorov sme na tom podobne. Frontinus v podstate
zozbieral dostupny material a zloZil ho do novej podoby. V mnohych pripadoch
nadviazal na Sallustiove dejiny, a to i priamo pri vyklade o Spartakovi”; nad-
vdzuje tiez na Caesara’, ale svoju pasdZz o Germanoch v Spartakovom vojsku
prebral s najva¢sou pravdepodobnostou z liviovskej tradicie, lebo prave Livia
oznacuje za svoj zdroj.”

Plutarchos a Frontinus teda nadviazali na uz rozsirenti tradiciu, ktord sa
po osi Sallustius a Livius rozsirila do literatary. Pévodcom tradicie Germanov
v Spartakovom vojsku bol podla vsetkého Caesar, ktory bud svojou propa-
gandou rozsiril povest o Germénoch v otrockom vojsku, alebo svojim ponatim
Kimbrov k tomuto variantu in$piroval.
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Sktmanie a hodnotenie myslienkového odkazu Marca Tullia Ciceréna sa nieke-
dy este aj v sticasnosti posudzuje cez prizmu dvoch odlisnych metodologickych
vychodisk.! Historici staroveku a klasicki filologovia naj¢astejsie interpretuja tato
postavu cez politicko-rétoricky uhol pohladu, ktory zdoéraziiuje najméa Ciceréno-
ve Uspechy ¢i netspechy prave v tejto profesionalnej oblasti, pri¢om filozofickej
zlozke prisudzuje len akysi sekundarny charakter. Filozofi sa, naopak (najma
od druhej polovice 20. storocia), snazia v odbornej verejnosti rehabilitovat obraz
Cicerdna ako origindlneho filozofického myslitel'a, pricom zaroven niekedy pou-

! Prispevok vznikol na Katedre filozofie a aplikovanej filozofie FF UCM v Trnave ako sacast’ rie-
Senia projektov KEGA 002UCM-4/2017: Inovativne metédy vyucby pociatkov antického social-
no-politického, pravneho a etického myslenia a VEGA 1/0864/18: Ad Fontes Cynicorum Socra-
ticorum - pramene a interpretacia sokratovského kynizmu.
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kazuju aj na Specifické prepojenie tejto zlozky s autorovou politickou a re¢nickou
praxou.” Hlavna myslienku tohto interpretacného modelu predstavuje téza, ze
za autorovym filozofickym uvazovanim musime vzdy hladat aj nejaky skryty
politicky odkaz. Ak teda Cicero tak ¢asto kritizuje vo svojich dielach epikurejcov
a chvdli stoikov, tak nekritizuje a nechvdli len ich filozofické ucenie, ale aj urcita
skupinu dobovej politickej reprezentdcie. Epikurejci ako predstavitelia silného
kauzalneho determinizmu a moralneho hedonizmu st v jeho symbolickom po-
nimani stotoziiovani s niektorymi reprezentantmi nezodpovednej autoritarskej
politiky (napr. s Gaiom Iuliom Caesarom ¢i Publiom Clodiom Pulchrom). Nao-
pak, stoici predstavuju vd'aka svojmu priklonu k cnostnému zivotu mravny ideél
spravania sa politikov, ktory v rimskom kultdrnom priestore reprezentovali pre-
dovsetkym postavy starych zakonodarcov (Romulus, Lucius Iunius Brutus), voj-
vodcov (Gaius Mucius Scaevola, Publius Horatius Cocles, Publius Decius Mus)
a spravodlivych i skromnych $tatnikov (Gaius Fabricius Luscinus, Marcus Por-
cius Cato, Manius Curius Dentatus). Jednym z diel, kde tieto dve roviny myslenia
vystupujd pomerne jasne prepojené, je aj spis s ndzvom Stoické paradoxy.

Stoické paradoxy sa povaZzuju za autorovo najkratsie, zaroven aj najzanedbava-
nejsie filozofické dielo.> Cicero ho napisal pravdepodobne niekedy medzi apri-
lom az méajom roku 46 pred n. I, v obdobi zostreného politického boja medzi
Caesarom a zvyskami Pompeiovho vojska v severnej Afrike.* Spis sa z formalnej
strdnky sklada z tvodného prolégu a Siestich samostatnych celkov, takzvanych
paradoxov, ktoré vzdy tematizuja nejaky eticky problém.” Kazdy z paradoxov ma
triadickd $truktiru napodobniujicu re¢nicky prejav. Uvodna grécka a latinské
formuldcia etického paradoxu predstavuje propositio, ¢ize predstavenie tézy, o kto-
rej sa bude v texte d'alej hovorit. Nasleduje najobsirnejsia ¢ast - confirmatio -,
v ktorej autor paradoxu dokazuje platnost’ tézy na konkrétnych prikladoch. A na
konci sa nachddza peroratio, zavere¢né zhrnutie vysledkov, ku ktorym Cicero
dospel.®

2 Pozri LEONHARDT, Jiirgen. Theorie und Praxis der deliberatio bei Cicero: Der Briefwechsel mit

Atticus aus dem Jahre 49. In Acta Classica Universitatis Scientiarum Debreceniensis, 1995, XXXI,

s. 153 - 171; TAKAHATA, Tokiko. Das Bild des romischen Staates in Ciceros philosophischen

Schriften. Marburg : b. v., 2004.

WEBB, O. Mark. Cicero’s Paradoxa Stoicorum: A New Translation with Philosophical Commen-

tary. B. m.: b. v., 1985, s. 1.

* BRINGMANN, Klaus. Untersuchungen zum spdten Cicero. Gottingen : Vandenhoeck &
Ruprecht, 1971, s. 60.

5 Uvodné znenia vietkych Siestich paradoxov st takéto: Paradox ¢&. I: ‘Ot povov 1o KooV éyondov.
(lat. Quod honestum sit id solum bonum esse.): slov. ,Iba to, ¢o je ¢estné, je dobré.”; Paradox ¢.
II: "Ott avtdprng 1 apeth mpdg evdarpoviov. (lat. In quo virtus site ei nihil deesse ad beate viven-
dum.): slov. , Tomu, kto vlastni cnost, ni¢ nebrani, aby zil blazeny Zivot.”; Paradox ¢. III: “Ott ica
0 apaptpate kol to kotopdopate. (lat. Aequalia esse peccata et recte facta.): slov. ,Dobré a zlé
¢iny st si podobné.”; Paradox ¢. IV: ‘Ot néig ddpov paivetor. (lat. Omnem stultum insanire.): slov.
,Kazdy hlupék je sialeny.”; Paradox ¢. V: ‘'Ot pévov 6 6odog Erevidepog kai ndig ddppwv dodroc. (lat.
Solum sapientem esse liberum, et omnem stultum servum.): slov. ,Iba madry muz je slobodny
a kazdy hlupéak je otrok.”; Paradox ¢. VI: ‘'Ott pévov 6 copog mhodotoc. (lat. Solum sapientem esse
divitem.): slov. , Iba madry muz je bohaty.”

¢ MACKENDRICK, Paul. The Philosophical Books of Cicero. London : Duckworth, 1989, s. 87 - 91.
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Hoci jednotlivé paradoxy by mali mat podl'a znenia Gvodnych titulov primér-
ne filozoficky charakter, v skuto¢nosti ich mézeme ¢itat' aj ako premyslent kri-
tiku niektorych dobovych aspektov rimskeho politického Zivota. Ako pripomi-
na Barbara Price Wallachova, Cicero nam v Stoickych paradoxoch ukazuje, ako sa
moézu v jednom diele tspesne kombinovat abstrakiné filozofické idey s politic-
ko-rétorickym spdsobom uvazovania.” Najzretelnejsie to mozno vidiet v posled-
nych troch paradoxoch (¢. 4-6), kde sa sice na prvy pohl'ad pertraktuja vseobecné
filozofické otazky o charaktere spravnych mentalnych dispozicii, pravého vod-
covstva a primeranej miery bohatstva, no v skuto¢nosti tu ide o premyslent kriti-
ku dobovej politickej reprezentécie (konkrétne Publia Clodia Pulchra, Gaia Iulia
Caesara a Marca Licinia Crassa).® Problematizovanie tematiky Statu, obc¢ianstva
a vyhnanstva je pritom obsahovou népliiou stvrtého paradoxu.’

Ako hlavna postava v tiom vystupuje samotny autor, oznac¢eny osobnym
zamenom prvej osoby singularu (lat. ego), ktory sa v texte stavia do pozitivnej
tlohy stoického mudrca (sapiens) - v zmysle dokonalého obc¢ana (civis). Na stra-
ne druhej, naopak, stoji negativna postava, pomenovana osobnym zamenom
druhej osoby singuléru (lat. fe), ktorej autor pripisuje negativne charakteristiky
hltposti (stultum), bezocivosti (improbum), pomédtenosti (dementem), blaznivosti
(insanire) a kone¢ny status vyhnanca (exul)." Z kontextu je zaroven zrejmé, Ze
pod tymito vyrazmi ma autor na mysli osobu Publia Clodia Pulchra ako jedné-
ho z Cicerénovych najvacsich politickych nepriatelov. Publius Clodius Pulcher
predlozil ako triban I'udu v roku 58 pred n. 1. zdkon, podla ktorého mal byt
poslany do vyhnanstva kazdy ¢lovek, ktory nechal bez riadneho procesu odsudit
na smrt rimskeho ob¢ana. Zakon bol priamo namiereny proti Cicerénovmu po-
stupu v pripade zasahu proti Catilinovym privrzencom. Rimsky autor tak v do-
sledku tohto zakona musel odist do nedobrovolného vyhnanstva.

Stvrty paradox tak moZeme vnimat ako Cicerénovu pomyselnd filozofickt ob-
hajobu préve proti ¢loveku, pre ktorého musel tak poniZzujico opustit mesto Rim.
Utok proti Clodiovi sa tu trochu ne¢akane vedie metédou filozofickej redefinicie
troch pravnych pojmov - $tat (civitas), obéan (civis) a vyhnanec (exul). V proti-
klade k ich legalistickej definicii sa Cicero v tomto paradoxe snazi zadefinovat
uvedené pojmy prostrednictvom ich etického vyznamu, pri¢om pri tomto po-
stupe vychddza z filozofického myslenia stoikov. Vd'aka tomuto metodickému

7 WALLACH, Barbara Price. Rhetoric and Paradox: Cicero, 'Paradoxa Stoicorum IV'. In Hermes,
1990, 118, H. 2, s. 183.
Posledné tri paradoxy spéja niekol'ko spolo¢nych prvkov: problematizuje sa v nich stoicky po-
jem sapiens; na rozdiel od prvych troch paradoxov nie st v nich zobrazované konkrétne exem-
pla z rimskej histérie, ale iba negativne podobenstva (similia) bez vlastnych mien; obsahova
podstata paradoxov sa véac¢sinou tyka Cicerénovej agresivnej kritiky jeho vtedajsich politickych
nepriatel'ov (pozri TAKAHATA, ref. 2, s. 23). Z formélnej stranky vsetky imitujta podobu diatri-
bé, t. j. populdrno-filozoficky vyklad nejakej témy, ktora mala prevazne satiricky charakter.

? CICERO. Paradoxa stoicorum 27 - 32. Pri preklade $tvrtého paradoxu vychadzame z kritického
vydania Rainera Nickela (CICERO. De legibus. Paradoxa stoicorum. Uber die Gesetze. Stoische
Paradoxien. Lateinisch und deutsch. Herausgegeben, tibersetzt und erldutert von Rainer Nickel.
Diisseldorf; Ziirich : Artemis und Winkler, 2002, s. 220 - 227). Ak nie je v texte uvedené inak, tak
vsetky preklady gréckych a latinskych textov st nase vlastné.

10" CICERO. Paradoxa stoicorum 27.
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postupu chce dokézat, Ze skuto¢nym vyhnancom (exul) nie je ten, kto nadobudol
takéto postavenie v pravnom zmysle slova (t. j. Ze sa nejaky statny orgén uzniesol
na tom, Ze musi byt vypovedany z krajiny), ale skor ten, kto stratil rozumovt
¢ast duse a stal sa zavislym od nerozumnych zloZziek (stoické definicia). A nao-
pak, pojem obc¢an (civis) je skor spéty s vlastnictvom cnosti, so stavom stoického
mudrca (sapiens) nez s pravnym statusom nadobudnutia ob¢ianstva. Vd'aka tejto
intelektuédlnej zdmene sa skuto¢nym vyhnancom ma stat Clodius a skutoénym
obc¢anom Cicero. Obaja dejinni aktéri si tak v tomto paradoxe pomyselne vymenia
alohy.

Oznacenie v texte | Realna postava Realna situdcia Cicerénova
interpretacia
ego Cicero exul sapiens — civis
pravne filozoficky
te Clodius civis demens — exul
pravne tilozoficky

Ako tivodna téza sa v spise objavuje uvedeny filozoficky vyrok ‘Ot mdg édpawv
natveton. (lat. Omnem stultum insanire.): ,Kazdy hlupdk je sialeny.” Aby Cicero
zdovodnil pravdivost tejto formulécie, za¢ina hned na aplnom zadiatku textu
definovat' mentalny rozdiel medzi nim a Clodiom. Kym Clodius predstavuje
pre rimskeho filozofa osobu, ktord disponuje atribatmi hltposti (stultum), bez-
ocivosti (improbum), poméatenosti (dementem) a blaznivosti (insanire), Cicero tu,
naopak, vystupuje ako mudrc, ktorého dusa oplyva , velkymi timyslami, zndSan-
livostou vo¢i nepriazni osudu, opovrhovanim I'udskymi zélezitostami, vSetkymi
cnostami” (magnitudine consilii, tolerantia fortunae, rerum humanarum contemptione,
virtutibus denique omnibus)."*

Rimsky filozof pri formulécii tohto presvedcenia vychadza zo stoického nazo-
ru, podl'a ktorého spocivalo dusevné zdravie ¢loveka v akomsi stave pokoja a vy-
rovnanosti, t. j. v stave, ktorému dominovala madrost a rozumova zlozka duse.
Ak doslo k strate tejto rozumovej zlozky duse, tak sa doty¢na osoba zacala pova-
zovat za chort. Nazor, Ze ,vSetci nerozumni st chori” (omnis insipientes esse non
sanos), prevzali stoici podla Ciceréna od Sokrata.'? Cast, ktora pravdepodobne
ovela podrobnejsie rozvijala prave tato myslienku, sa ndm vsak, zial, v dosledku
vel'kej lakiiny nezachovala. Zostavajuci text tak vlastne rozvija myslienkova pod-
statu aplne iného paradoxu, ktory vsak nie je formulovany explicitne, no véc¢sina
interpretatorov sa zhoduje na jeho zneni v pribliznej podobe: ,Mudrc je obéanom
a hlupék je vyhnancom” (sapientem esse civem [...] stultum esse exulem).”

Napriek tomu, Ze dnes nemame k dispozicii tvodna cast paradoxu, moze-
me z jeho utrzkov vytusit jasna intenciu autora. Prvym krokom Cicerénovho
postupu je kategoricky si zadefinovat protiklad medzi nim a Clodiom v rovine

1 CICERO. Paradoxa stoicorum 27.

12 CICERO. Tusculanae disputationes III, 5, 10.

1 RONNICK, Michele Valerie. Cicero’s »Paradoxa Stoicorum«: A Commentary an Interpretation
and a Study of Its Influence. Frankfurt am Main; Bern; New York; Paris : Peter Lang, 1991, s. 29
-30; 122; TAKAHATA, ref. 2, s. 20.
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mentalnych dispozicii (sapiens vs. demens). Tym si autor zaroven pripravi dobra
vychodiskovt poziciu na rozvinutie d'alsej argumentécie, ktora sa v druhom kro-
ku uz dotyka definovania podstaty statu ako takého. Ak je totiz Cicero sapiens,
tak v kone¢nom dosledku naozaj nemohol byt nikdy vyhnany zo $tatu, pretoze
pre ortodoxnych stoikov nie je stat definovany pravno-politicky, ale eticky. Stoici
totiz nevymedzovali miesto bydliska povodom, stenami murov ¢ hranicami
mesta, ale ohranicovali ho celym svetom. Pre stoikov predstavoval cely svet (gr.
KOOpO0G) priestor, v ktorom sa ¢lovek mohol realizovat - a staval sa tak obéanom
celého kozmu (gr. xoopomoAitng)."* Ako hovori samotny Cicero v spise De finibus
bonorum et malorum: ,,Podla stoikov je svet spravovany prozretelnostou bohov;
je to akoby spolo¢né mesto, spolo¢ny stat I'udi a bohov, a kazdy z nas je sticastou
tohto sveta” (Mundum autem censent regi numine deorum eumgque esse quasi commu-
nem urbem et civitatem hominum et deorum, et unumquemque nostrum eius mundi esse
partem.).®

Z hladiska uvedenej stoickej pozicie by tak Cicerénovo vyhnanstvo stracalo
svoju redlnu opravnenost. Takéto radikalne filozofické uvazovanie vsak Cicero
v spise Paradoxa stoicorum iba nepriamo naznaci, otvorene zacina skor viest pole-
miku o tom, akd je v kone¢nom dosledku prijatelna pravna definicia pojmu stat.
Preto navrhuje svojmu pomyselnému oponentovi na premyslenie dve moZznosti.
Definovanie $tatu ako ,zhromaZzdenia divokych a krutych Seliem” (omnisne con-
ventus etiam ferorum et immanium)'® alebo vnimanie statu ako ,, vel'kého poctu ute-
¢encov a zlodejov zhromaZzdenych na jednom mieste” (omnisne etiam fugitivorum
ac latronum congregata unum in locum multitudo)."”

Takéto expresivne definicie $tatu s, samozrejme, nespravne. Cicero ich uva-
dza z toho dovodu, aby v kontraste k ich negativhemu vyznamovému zafarbeniu
vyzdvihol svoj vlastny pohlad na uvedend problematiku. Funkcia Statu je totiz
podla Ciceréna viazana na schopnost redlneho uplatiiovania pravneho poriad-
ku.'® Ak by teoreticky niekedy nastal v spolo¢nosti stav, ked by neplatili zékony,
ked’ by sa nemohli vykonavat sudne rozhodnutia, ak by zanikali tradicie pred-
kov, ak by sa tradnici vyhanali zo $tatu ndasilim a prestiz Statu by zanikla, tak
vtedy uz nemozno hovorit o existencii $tatu v pravom zmysle slova.’? A kedZze
podla Ciceréna prave tieto znaky zneplatnenia koncepcie &tatu spiiialo obdobie

 Tato myslienku prevzali stoici od kynikov (pozri DIOGENES LAERTIUS. Vitae philosopho-
rum VI, 63).

5 CICERO. De finibus bonorum et malorum III, 19, 64.

16 Slovné spojenie ferorum et immanium pouziva rimsky filozof aj v inych dielach (napriklad CI-

CERO. De natura deorum II, 161; De officiis I, 44, 157; De inventione I, 2; pozri CICERON. Les

Paradoxes des Stoiciens. Paris : Les Belles Lettres, 1971, s. 112).

Podla tradicie otvoril Romulus brany novozalozeného mesta pre cudzincov, ktori sa don utie-

kali z tzemia susednych kmetiov (LIVIUS. Ab Urbe condita I, 8; IUVENALIS. Saturae VIII, 273;

pozri CICERON, ref. 16, s. 112).

18V spise De re publica definuje Scipio Africanus $tat ako , spravu veci verejnych prostrednictvom
I'udu. Cud vsak nie je akékol'vek 'ubovolne zoskupené zhromazdenie I'udi, ale zoskupenie zjed-
notené uznanim prava a spolo¢nym podielom na azitku” (res publica res populi, populus autem
non omnis hominum coetus quoquo modo congregatus, sed coetus multitudinis iuris consensu
et utilitatis communione sociatus) (CICERO. De re publica I, 25, 39).

19 CICERO. Paradoxa stoicorum 27.
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50. rokov 1. storocia pred n. 1., to znamena prave doba, v ktorej bol on sdm posla-
ny do vyhnanstva, nemohol byt ani z tohto pravneho hladiska de facto vyhnany
zo Statu, pretoze v tom case uz $tat vlastne neexistoval. Sdm autor v dvadsiatej
Osmej kapitole diela Stoické paradoxy hovori: ,A preto ja som vlastne nebol vyhna-
ny zo $tatu, pretoZe v tom case uz stat neexistoval. Privolali ma spat do Rima az
vtedy, ked bol na ¢ele tatu opat konzul® a zasadal senét..., ked’ u slobodnych ob-
¢anov opidtovne zavladla svornost, ked’ sa obnovila spomienka na pravo a spra-
vodlivost, ktoré stat drzia pohromade” (Itaque pulsus ego civitate non sum, quae
nulla erat: arcessitus in civitatem sum, cum esset in republica consul..., esset consensus
populi liberi, esset iuris et aequitatis, quae vincula sunt civitatis, repetita memoria.).”
Definicia $tatu je tak integralne spéta s pritomnostou instittcii a pravneho
povedomia, ktoré zaruc¢uju spoloc¢ensky poriadok. Po bliZSom charakterizovani
terminu $tat sa Cicero nasledne dostava k tretiemu, zadvere¢nému argumentac¢né-
mu kroku, ktory sa dotykal uz samotnej otdzky obcianstva (civis) a vyhnanstva
(exul). Stoicky definované obcianstvo nie je vobec zaloZené na povode a bydlis-
ku (v pravnom zmysle slova), ale na charaktere mysle a skutkov (filozoficky).
Vyhnanstvo zas nie je viazané na redlne opustenie Gizemia a stratu majetku, ale
skor na moralne opustenie sa a stratu charakteru. Cicero preto v texte dokazuje,
Ze strata majetku sa ho v stvislosti s exilom vobec nedotkla, pretoze vsetko to, ¢o
sa moze odniest’ (auferri), ukradnat (eripi) alebo stratit (amitti), nemohlo byt nik-
dy skuto¢nym vlastnictvom jeho samého a ani nikoho iného.” Vyniteny odchod
z tizemia Rima v roku 58 pred n. I. tak nemozno povazovat za redlne vyhnan-
stvo.” Do skuto¢ného vyhnanstva by Cicero odisiel iba vtedy, ak by mu Clodius
vzal bozskt podstatu jeho duse; presvedcenie o tom, Ze jeho vernost, ostrazitost
a starostlivost tak vel'mi drzali stat pokope; nesmrtel nt spomienku na nehyntcu
verejnu sluzbu; alebo ak by ho okradol o jeho mysel.* Zbarany a vypéaleny ma-
jetok a skuto¢né opustenie krajiny sa tak nezlucuja s etickou definiciou vyhnan-
stva, ktoré je spaté vyluc¢ne s nepritomnostou spravnych mentalnych dispozicii.
Cicero sa tu Stylizuje, podobne ako aj v inych paradoxoch, do postavy Bianta®,
jedného zo siedmich gréckych mudrcov, ktory si podl'a legendy pocas obliehania
rodného mesta Priéné odmietol zachranit vlastny hmotny majetok, pretoze sku-
to¢né bohatstvo sa nachddzalo iba v jeho vndtri - a to si v kone¢nom doésledku

% Ciceréna privolal naspit do Rima konzul Publius Cornelius Lentulus Spinther v roku 57 pred n. 1.

(pozri CICERON, ref. 16, s. 113).

2 CICERO. Paradoxa stoicorum 28.

2 CICERO. Paradoxa stoicorum 29.

% Tento predpoklad potvrdzuje aj fakt, ze Cicero nikdy vo svojich dielach nepouziva v stvislosti
s vlastnym vyhnanstvom vyrazy ako exsilium, exsul ¢i exsulo. Vo $tvrtom paradoxe sa preto
pri popise autorovho exilu mozeme stretnat iba s terminmi ako pulsus, exitum, meo discessu
¢i meum illud iter (pozri ROBINSON, Arthur. Cicero’s References to His Banishment. In The
Classical World, 1994, ro¢. 87, €. 6, s. 475 - 480).

# CICERO. Paradoxa stoicorum 29.

% Bias, jeden zo siedmich mudrcov, sa narodil priblizne okolo roku 570 pred n. I. v meste Priéné
v I6nii. Ked' sa nepriatel'ské vojsko priblizilo k tomuto mestu, odportcal mestskej rade evaku-
aciu a utek na Sardiniu. Rada to vsak odmietla. Mesto potom dobyl Mazarés, jeden z velitelov
Kyra Vel'kého (pozri RONNICK, ref. 13, s. 110).
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niesol so sebou (omnia mecum porto mea).” Pre skutoéného mudrca sa tak nao-
zajstnym vlastnictvom stdva mysel, spomienky a cnosti a nie od osudu zavisly
hmotny majetok. KedZe Cicero musel redlne odist do exilu, hoci morélne ostal
nad’alej obéanom, tymto ¢inom sa s nim metaforicky preniesol do vyhnanstva
aj cely stat.” Naopak, Clodius, hoci neopustil rodnt zem a ostal v Rime, stal sa
z etického hl'adiska skutoénym vyhnancom.

Po predchadzajucom vymenovani vlastnych pozitivnych prednosti tak Cicero
nakoniec prichadza s kontrastnym vypocitavanim Clodiovych morélnych pre-
¢inov. Rimsky filozof tu konkrétne spomina krviprelievanie na fére, obsadenie
chramov ¢i podpélenie domov ob¢anov a svityn (caedem in foro fecisti, armatis
latronibus templa tenuisti, privatorum domos, aedes sacras incendisti).”® Tieto morélne
zlo¢iny okrem toho podopiera este aj legalistickymi argumentmi, ked’ vymenu-
va na jednej strane zdkony, na zdklade ktorych mal byt ¢lovek poslany do vy-
hnanstva, a na strane druhej konkrétne Clodiove ¢iny, ktorymi naplnil skutkova
podstatu prekrocenia znenia tychto zakonov: ,Ten, kto nosi zbran - tvoja dyka
bola odhalena pred sendtom. Ten, kto zabije ¢loveka - ty si ich zavrazdil mnoho.
Ten, kto zaloZi poziar - tvojim pri¢inenim zhorel Chram nymf.” Ten, kto obsadi
posvétné miesta® - ty si utaboril vojsko na fore” (,Qui cum telo fuerit’: ante senatum
tua sica deprehensa est; qui hominem occiderit’: tu plurimos occidisti; ,qui incendium
fecerit’: aedes nympharum manu tua deflagravit; ,qui templa occupaverit’: in foro castra
posuisti.).* Okrem prekroc¢enia uvedenych zdkonov Cicero priamo uvedie aj naj-
znamejsi precin® z roku 62 pred n. 1., ked’ sa Clodius dopustil znesvétenia obradu
Dobrej bohyne.*

Podla Ciceréna si tak Clodius na zéklade v8etkych tychto skutkov nezasltzi
byt oznaceny titulom obcan (civis), ale skor nepriatel Statu (hostis).* Tymto ka-
tegorickym rezultatom rimsky filozof symbolicky uzatvara svoj argumentacny
postup. Clodius tak v dosledku straty mentélnych dispozicii straca vo filozofic-

% CICERO. Paradoxa stoicorum 8-9.

¥ CICERO. Paradoxa stoicorum 30.

% CICERO. Paradoxa stoicorum 30.

» Dovodom tohto ¢inu bola podla rimskeho autora (pozri CICERO. Pro Milone 73) snaha zni-

¢it' tabulae censoriae, ktoré sa tam tidajne nachadzali. V skuto¢nosti sa tam nachadzali ulozené

zdznamy prijimatel'ov distribucie obilia (pozri NICOLET, Claude. The World of the Citizen in

Republican Rome. Berkeley; Los Angeles : University of California Press, 1988, s. 64; CICERON,

ref. 16, s. 115).

Cicero v reéi Pro Sestio hovori: ... zbrane sa verejne zhromazd'ovali do Castorovho chramu”

(... arma in templum Castoris palam comportabantur) (CICERO. Pro Sestio 34; pozri RONNICK,

ref. 13, s. 125).

1 CICERO. Paradoxa stoicorum 31.

2V tomto pripade uz islo o prekrocenie osobitného zakona (lat. privilegium). Cicero povazoval
privilegium za mimozakonné opatrenie, ktoré bolo namierené proti sikromnym osobam (pozri
RONNICK, ref. 13, s. 125).

% CICERO. Paradoxa stoicorum 32. V roku 62 pred n. 1. sa Clodius dopustil znesvitenia posvitné-

ho obradu Dobrej bohyne, ktory sa kondval v konzulovom alebo v prétorovom dome a muzi narn

nemali pristup. KedZe sa Clodius chcel pocas tejto slavnosti stretnat’ s Caesarovou manZzelkou

Pompeiou, preobliekol sa za Zenu a pokdsil sa vniknat na tito slavnost. Ked sa na tento preéin

priglo, jeden z tribtinov 'udu obzaloval Clodia z bezboznosti (pozri CICERON, ref. 16, s. 115).

V texte dokonca prirovnava Clodia k Spartakovi (CICERO. Paradoxa stoicorum 30).

30

34
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kom zmysle slova nérok na obc¢ianske prava a stava sa moralnym vyhnancom.
Cicero, naopak, vdaka udajnej vlastnej odvahe a dosiahnutej pozicii stoického
mudrca spochybni relevantnost vlastného exilu a za¢ina byt nositel om moralne-
ho ob¢ianstva.

Autorova filozofickd sebastylizacia ako dokonalého stoického mudrca, kto-
ry dokazal ako moralny vitaz s pokorou znédsat vsetky tutrapy vyhnanstva, je
vsak v tuplnom protiklade s obrazom, ktory ndm o jeho dusevnom rozpolozeni
sprostredkavaja listy.* V nich Cicero vac¢Sinou vystupuje ako dusevne zlome-
ny ¢lovek, zbaveny rozumu, prezivajici v exile najvacsie nestastie, strach a po-
niZenie, ktoré nemohli prekonat ziadne filozofické myslienky.*® Ako spomina
v jednom z listov bratovi Quintovi, ,Ziadna mudrost a ani Ziadna nduka nema
tol'ko sil, aby sa vd'aka nim mohla prekonat taka vel'ka bolest” (neque enim tan-
tum virium habet ulla aut prudentia aut doctrina, ut tantum dolorem possit sustinere).”
Na tomto priklade mozeme dobre vidiet, Ze teoretické principy stoickej filozo-
fie, ktorych sa tak hrdo dovolaval v Stoickych paradoxoch, jednoducho nedokazal
v praxi pocas exilu vobec aplikovat. Z tohto dovodu sa aj neskorsia rimska stoic-
ka tradicia pozerala na autorove moralne kvality vysostne negativne. Napriklad
Lucius Annaeus Seneca vobec nepovazoval Ciceréna za osobnost’ s vysokym mo-
ralnym kreditom, ale naopak, vnimal ho skor ako ¢loveka nepokojného v stasti
(nec secundis rebus quietus), neschopného znasat nestastia (nec aduersarum patiens),
a teda iba napoly slobodného (semiliber). Byt napoly slobodnym vsak tplne od-
porovalo stoickému vyznamu slova mudrc. Ten totiZ nemohol byt nikdy napoly
slobodny, ale jeho sloboda musela byt vzdy neporusena (integrae) a pevna (so-
lidae). Iba tak sa totiz mohol stat skuto¢ne volnym, svojpravnym a vys$sim nez
ostatni (solutus et sui iuris et altior ceteris).*® Dokonaly mudrc jednoducho musel
vediet trpezlivo znasat vsetky nepriazne osudu, medzi ktoré mozno zaradit aj
exil - to v8ak Cicero zjavne nedokazal.* S autorovou stylizaciou do podoby do-
konalého stoického mudrca by sa tak Seneca dozaista nestotoznil.

Dielo Stoické paradoxy tak modzeme vnimat ako urcity terapeuticky produkt
neistej doby, v ktorej vzniklo. Prave v ¢ase vzniku tohto spisu prechadza Cicero,
ako aj Rimska republika jednym z najturbulentnejsich obdobi vo svojej historii.
Po bitke pri Farsale v roku 48 pred n. l. sa Cicero vracia do Brundisia na juhu
Apeninského polostrova, kde ¢aka cely rok, az kym mu Caesar dovoli navrat
do Rima (v oktébri roku 47 pred n. 1.). Zivot v Rime sa vtedy niesol v rovine

% Pozri najmd CICERO. Ad Atticum 111, 7 - 9; 111, 13; III, 15; I1I, 20; Ad Quintum fratrem I, 3; Ad
familiares XIV, 2; X1V, 4.

% K moznym psychologickym vysvetleniam Cicerénovho spravania sa v exile pozri blizsie DU-
GAN, John. Non sine causa sed sine fine: Cicero’s compulsion to repeat his consulate. In The
Classical Journal, 2014, ro¢. 110, ¢. 1,s. 9 - 22.

% CICERO. Ad Quintum fratrem I, 3.

% SENECA. De brevitate vitae 5, 1 - 3. K tejto ¢asti blizgie pozri FRANO, Peter. Recepcia Cicero-

novej osobnosti a diela v spisoch Lucia Annaea Senecu. In Avriga, 2017, ro¢. 59, ¢. 1, s. 54 - 55;

GAMBET, G. Daniel. Cicero in the Works of Seneca Philosophus. In Transactions and Proceedin-

gs of the American Philological Association, 1970, ro¢. 101, s. 180 - 183.

Napriklad ani v dvadsiatom $tvrtom Liste Luciliovi, v ktorom st vymenovavané zndme osob-

nosti z rimskych dejin, ktoré stato¢ne znasali osud vyhnancov, nie je vobec spomenuté Cicero-

novo meno (pozri SENECA. Epistulae morales ad Lucilium 24, 4).
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ocakédvania vysledkov boja medzi Caesarom a zvyskami byvalého Pompeiovho
vojska v severnej Afrike.*’ V tejto pochmurnej atmosfére Cicero nachddza ttocis-
ko prave v stadiu filozofie. V jednom zo svojich listov, ktory moézeme datovat
do konca septembra alebo do zac¢iatku oktébra roku 46 pred n. L., piSe, Ze prave
pre skazenost doby (temporum vitiis) sa zacal venovat filozofii, pretoze jedine ona
mu dokazala v tychto tazkych ¢asoch ulavit na dusi (nulla res alia levare animum
molestiis possit).*' Stoické paradoxy tak treba ¢itat’ ako akusi autorovu pomyselna
obhajobu stoickych filozofickych principov, ktoré sa mu sice v redlnom Zzivote ni-
kdy nepodarilo uviest do praxe, no ukazal, Ze v teoretickej rovine maja svoje ne-
zastupitelné miesto pri komponovani re¢nickych prejavov. Vo stvrtom paradoxe
dokazal vd'aka nim pozdvihnat na novu trovei svoj osobny prinos v prospech
rozvoja Rimskej republiky aj pocas obdobia exilu, ked” v nej nemohol z politic-
kych dovodov aktivne posobit. Tento spis nam tak vlastne ukazuje, ako sa daja
filozofické myslienky prakticky pouZit ¢i doslova zneuzit na obhéjenie ¢i vyvra-
tenie niektorych politicko-pravnych principov.
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Badatelské téma

VN

Je ztejmé, ze vzdy, kdyz v zemi poklesla panovnicka moc, rozsifila se ¢innost
lidi obohacuijicich se na tkor jinych. V Cechach a na Moravé v obdobi pozdniho
stfedovéku pattilo k malo politicky stabilnim obdobi konce 14. stoleti a nasledné
vétsina stoleti 15. napInéného husitskymi a ¢esko-uherskymi vélkami (mezi Jifim
z Podébrad a Matyasem Korvinem). V neklidnych ¢asech je ¢asto tézké odlisit,
kdy se udaly nékteré skutky z cisté vojenskych déivod{ nebo se jednalo o prosté
z45ti a loupeZe bez $irsiho vojenského vyznamu. Mohlo dochédzet i ke kombinaci
divodt, kdy vojenské akce sklouzly do obycejného loupeni.
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Cilem studie je se zaméfit na pfedmét zdjmu osob péchajicich trestnou ¢innost.
Jinak feceno, jaké predméty, véci, produkty ¢i zvifata byly pfi téchto akcich zci-
zovany. Zvlastni zietel pak bude bran na kradeze potravin.

Vymezeni termint

N

Nejdiilezitéjsi termin, ktery je tfeba pro nase téma vymezit, je pojem potravina.
Tento termin budeme pouzivat a chapat ve smyslu jeho definice v Ottové slovni-
ku nau¢ném z roku 1903 (,, Potraviny nazyjvdme veskeré hmoty v prirodé se vyskytujici,
které jsou zpiisobilé byti clovéku potravou... Bére pak clovék potraviny ze vsech tii #isi pri-
rodnich: Zivocisné, rostlinné a nerostné. Rise Zivocisnd skiyjtd mu hlavné bilkoviny a tuky,
7ise rostlinnd hlavné uhlohydrity, fise nerostnd siil kuchyriskou a vodu.”)." Jisté existuji
ijiné definice daného pojmu, ale pro nase tcely se pfidrzime této charakteristiky.
Z uvedeného plyne, Ze pojem potravina chapeme pomérné giroce. Radime sem
tedy jak dobytek a koné, tak také obili a rtizné kofeni.

V textu z divodu zjednoduseni nebudeme rozliSovat pojmy loupez a kradez,
které mély ve stfedovéku rozdilné pravni konotace. Navic ne vzdy je v ndmi ana-
lyzovanych pramenech ziejmé, ktery z téchto pojm@ mél pisaf na mysli. Loupez
byla chdpédna jako odnéti cizi véci, pficemz byla trestni ¢innost vykondvéna ve-
fejné (nejcastéji na vefejné cesté a s pouzitim nasili), naopak kradez znamenala
skryté protipravni odnéti cizi véci k svému uzitku bez svoleni drzitele.?

Charakteristika pramentu

Pro nas vyzkum pouzijeme tfi zakladni vhodné typy prament, které si zde struc-
né rozebereme. Prvnim z nich jsou prameny pattici do agendy moravského zem-
ského soudu, Libri citationum et sententiarum (Knihy ptthonné a nalezové). Byly
do nich zaznamenévény tzv. ptthony k zemskému soudu i nalezy tohoto soudu.
V $irsi mife jsou tyto prameny dochovany pro Moravu, v Cechach jich vétsina
v roce 1541 pti pozaru Prazského hradu shofela. Pro ndmi zkoumané obdobi je
k dispozici pro oblast Moravy sedmisvazkova edice tohoto pramene zachycujici
obdobi let 1374 - 1503.°

1 Ottav slovnik naué¢ny. Ilustrovana encyklopedie obecnych védomosti. Dil 20. Praha: J. Otto,
1903, s. 340.

2 HOFFMANN, Frantiek. Bojové druziny na Moravé a v Cechéch pted husitskou revoluci a za
revoluce. In Taborsky archiv, 1994, ro¢. 6, s. 101.

* BRANDL, Vincenc (ed.). Libri citationum et sententiarum seu Knihy ptthonné a nélezové. To-
mus I. Brunae: Sumptibus Deputationis March. Moraviae, 1872; BRANDL, Vincenc (ed.). Libri
citationum et sententiarum seu Knihy ptthonné a nélezové. Tomus II. Brunae: Sumptibus De-
putationis March. Moraviae, 1873; BRANDL, Vincenc (ed.). Libri citationum et sententiarum
seu Knihy pthonné a nélezové. Tomus III. Brunae: Sumptibus Deputationis March. Moraviae,
1878-1880; BRANDL, Vincenc (ed.). Libri citationum et sententiarum seu Knihy pthonné a néle-
zové. Tomus IV. Brunae: Sumptibus Deputationis March. Moraviae, 1881 - 1882; BRANDL, Vin-
cenc (ed.). Libri citationum et sententiarum seu Knihy ptthonné a nalezové. Tomus V. Brunae:
Sumptibus Deputationis March. Moraviae, 1888 - 1892; BRANDL, Vincenc (ed.). Libri citatio-
num et sententiarum seu Knihy ptthonné a nalezové. Tomus VI. Brunae: Sumpt. Deput. March.
Mor., 1895; BRETHOLZ, Berthold (ed.). Libri citationum et sententiarum seu Knihy ptthonné
a nédlezové. Tomus VIIL Brunae: Sumptibus Deputationis March. Moraviae, 1911.
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Limitnim faktorem tohoto pramene je skutecnost, ze ¢asto v obdobich véle¢-
nych konflikt desky tzv. nesly, jinak feceno, zemské instituce nezasedaly a tu-
diz se z jejich ¢innosti ani nemohly dochovat zaznamy (pro olomouckou cadu
/soud/ napt. chybi zdznamy z let 1421 - 1436, 1449 - 1462, 1467 - 1474, pro br-
nénskou cadu /soud/ chybi zd&znamy napi. pro obdobi 1421 - 1433, 1449 - 1458,
1467 - 1479). Tato prazdna mista se tykaji jak ¢asti obdobi markrabécich valek,
obdobi husitstvi, tak i ¢esko-uherskych valek mezi Jifim z Podébrad a Matyasem
Korvinem. Je tfeba ale dodat, Ze poskozené osoby se po skonceni vélek v oka-
mziku, kdy doslo k obnové ¢innosti zemskych instituci (véetné zemského sou-
du) zpétné domahaly spravedlnosti (pfipadné i jejich potomci). Ne vzdy je pak
v zaznamech uvedeno, Ze se Zalovany skutek stal pfed mnoha lety. Také se vse
nemuselo udat v dobé, ve kterém byl podan ptthon k zemskému soudu. K préci
s edici je nutno doplnit, Ze rejstiik uvedeny na konci jednotlivych svazki ne vzdy
vérné koreluje s obsahem edice, objevuje se v ném velké mnoZstvi chyb a spousta
udajt at jiz o osobéch ¢i mistech v edici uvedenych se v ném nevyskytuje.

Na rozdil od sice cenné, ale prece jen zastaralé edice ptthonnych a ndlezovych
knih, druhy ndmi analyzovany pramen, je pro odbornou vefejnost k dispozci-
ci ve vzorové moderni edici. Jednd se o Poprav¢i a psanecké zapisy jihlavské
z let 1405 - 1457, které v edi¢ni fadé Archiv ¢esky piipravil a vydal Frantisek
Hoffmann.* Jihlavské zapisy nesou oznaceni ,Item recongnita predonum, spoli-
atorum et malefactorum” (Vyznani lupi¢d, skiidct a zloc¢incitt). Zapisy souvisely
s popravci pravomoci, kterd byla svéfena méstu Jihlavé a informuji o osobach,
které provozovaly trestnou ¢innost. Zapisy obsahuji vyslechy, které byly zapsany
latinsky, némecky a ¢esky, pfi¢emz cestina prevazovala. Vznik poprav¢ich zapist
souvisel s tpadkem bezpe¢nosti v Cechéch a na Moravé. Instituce popravy zna-
menala nahly soud nad zlocinci dopadenymi pii trestné ¢innosti nebo i zjevnymi
zlo¢inci. Popravci byli zemsti nebo krajsti Gfednici. Popravu vsak mohla vykona-
vat i kralovska mésta, pokud je panovnik vyslovné povéfil popravéi pravomo-
ci. Takové mésto mélo soudni kompetence nejen uvniti hradeb, ale i na Sirsim
tzemi. Soubor jihlavskych zapisti shromazdil vyslechy z rtznych moravskych,
¢eskych a rakouskych mést, ale i od nékterych slechtickych vrchnosti. Hlavni z&-
jmovou oblasti vSak byla Vysocina, jizni a jihozapadni Morava. Objevuji se zde
ale i vzdalena mista jako Milevsko, Kutna Hora, Podébrady a Ji¢in. Tak dale-
ko kompetence Jihlavy nesahala, §lo pouze o informacni sluzbu mistu, které by
mohlo byt zlodinci zminénymi ve vyslesich ohrozovano. Po zatceni vinika do-
chézelo k vyslechtim, jejichZ cilem bylo zajisténi spoluviniki. Vyznani potom
byla sdélovana do mist, kterych se tykala. Tak vznikaly fetézce zprdv, které se

HOFFMANN, Franti$ek (ed.). Archiv ¢esky ¢ili staré pisemné pamatky ¢eské i moravské sebrané
z archivti domaécich i cizich. Svazek XXXVIIIL. Poprav¢i a psanecké zapisy jihlavské z let 1405 -
1457. Praha: Filosofia, 2000. Nekompletni zdznamy z Popravcich a psaneckych zapisi jihlav-
skych vydal jiz dfive a s chybami NEUMANN, Augustin (ed.). Nové prameny k déjindm hu-
sitstvi na Moravé. Olomouc: Matice cyrilometodéjska, 1930, s. 215-259. Kriticky k Neumanové
podani prament a déjin Moravy s mnoha uptesnénimi URBANEK, Rudolf. K historii husitské
Moravy. In Casopis Matice moravské, 1939 - 1940, roc. 63-64, s. 229-314. Kriticky k Neumannové
edici viz recenze Otakara Odlozilika v Casopise Matice moravské, 1931, ro¢. 55, s. 221-244.
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shromazd'ovaly ve sbirkach popravcich zépisti. Vyslechy byly bud’ prosté nebo
atrpnym pravem.”

Tretim analyzovanym pramenem je Poprav¢i kniha panti z Rozmberka, ktera
zachycuje 1éta 1389 - 1429 (také zde existuje mezera v zapisech, ve skute¢nosti
se jedna o zapisy z obdobi 1389 - 1409 a 1420 - 1429). Jeji hlavni vyznam spo-
¢iva v poznéni husitské doby. Rozmberské zapisy sleduji predevsim udalosti
z tizemi jiznich Cech z titulu popravéi kompetence ¢&ili maji ponékud uzsi za-
bér nez Popravéi a psanecké zapisy jihlavské. Kniha vznikla na zakladé toho,
ze Rozmberkové zastdvali urad kralovskych popravct, tj. vykonavali policejni
a spravni moc v uréenych oblastech. Na zédkladé postaveni Rozmberkt jako po-
pravci (Gfad byl dédi¢ny v jejich rodé) vedly rozmberské arady Popravéi knihu,
kterou zde budeme analyzovat. Zapisy tvofi zaznamy vyslechii osob na muci-
dlech i bez pouziti tortury a sdéleni o vyslesich konanych i mimo p¥imou ju-
risdikci Rozmberk.® Pramen byl také editovan, k dispozici je edice Frantiska
Marese z roku 1878 a Adolfa Kalného z roku 1993.7

Jisté by bylo moZzné pracovat v rdmci naseho tématu i s jednotlivymi po riznu
dochovanymi listinami. Vzhledem k tomu, Ze na$ zajem sméfoval na prameny
zachycujici 8irsi ¢asovy tsek a majici hromadnou povahu, k témto dil¢im jed-
notlivindm nebude pfihlizeno. Také nedoslo k analyze proskripénich zdznamt
v dalsich dochovanych méstskych knihach, coz by pirekrocilo rdmec nasi studie
a vyzadalo si samostatné pojednani.®

Charakteristika literatury

K name vymezenému tématu neexistuje studie, ktera by byla specidlné zamétena
na sledovani vyskytu potravin v souvislosti s lapkovskou ¢innosti ve 14. - 15. sto-
leti v ¢eskych zemich. Na druhou stranu je k dispozici vétsi mnozstvi text vénu-
jicich se problematice lapkt a lapkovstvi. Nejvyraznéji o problematice lapkovstvi
pojednal v mnoha pracich v ndvaznosti na studium Popravc¢ich a psaneckych za-

® HOFFMANN, ref. 4, s. XI-XXXVIL.

¢ KALNY, Adolf (ed.). Poprav¢i kniha panti z Rozmberka. Tieboti: Statni oblastni archiv, 1993,
s. 8-10.

MARES, Frantigek (ed.). Poprav¢i kniha pantiv z Rozmberka. Praha: Krélovské ¢eska spole¢nost
nauk, 1878; KALNY, ref. 6. K tomu z literatury RAUSCHER, Rudolf. O popravéi knize pant
z Rozmberka. Praha 1934 (Prace ze seminafe ceskoslovenskych pravnich déjin na pravnické fa-
kulté Karlovy university v Praze, ¢is. 20).

Jako piiklad mtizeme uvést nejstardi méstskou knihu olomouckou viz SPACIL, Vladimir (ed.).
Nejstarsi méstska kniha olomoucka (Liber actuum notabilium) z let 1343 - 1420. Olomouc: Edi¢-
ni rada MéstNV v Olomouci, 1982. K tomu z literatury STEPAN, Viclav. Proskripéni zézna-
my v nejstarsi méstské knize olomoucké. In Statni okresni archiv v Olomouci, 1992, ro¢. 1 (20),
s. 39-49. Na moznosti studia proskripénich zdznama v nejstarsich méstskych knihach (na piikla-
du mésta Prost&jova) v souvislosti s lapky upozornil znovu STEPAN, Véclav. Zizka v proskripé-
nich zaznamech Prostéjova? In Jihocesky sbornik historicky, 1994, ro¢. 63, s. 151-152. K dalsim
méstskym kniham napf. HARRER, Franz. Das élteste Schonberger Stadtbuch aus dem 15. Jahr-
hundert. In Zeitschrift des deutschen Vereines fiir die Geschichte Mahrens und Schlesiens, 1937,
ro¢. 39, s. 105-119; HLAVACEK, Ivan. Nejstar$i méstska kniha Ceskych Budgjovic jako pramen
k déjinam t¥idnich boja koncem 14. a po¢. 15. stoleti. In Zapisky katedry ¢sl. déjin a archivniho
studia Karlovy univerzity, 1956, ¢. 1, s. 22-25; STARY, Vaclav. Nejstarsi zachovand prachatické
méstska kniha. In Okresni archiv v Prachaticich 1955 - 1975, s. 16-41.

7

8
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pist jihlavskych FrantiSek Hoffmann.” Ve vétsiné studii autor postupoval tak, ze
si vybral osudy konkrétni lapkovské druziny, o které pojednal v rdmci jednoho
¢lanku. Shrnujici charakter rozebirajici ¢innost lapki jako celek maji tfi Hoffma-
nnovy studie, které sleduji jejich po¢inani z rGznych ahlé pohledu véetné dasled-
ki jejich ¢inti na spole¢nost (hlavné mésta a méstany, konflikt slechta - mésta).
V téchto pracich se autor zminuje také o tom, co lapkové pti své ¢innosti ukradli.”

Pomérné podrobné o ¢innosti lapkii pojedndva v tvodu své edice Popravci
knihy pant z Rozmberka Adolf Kalny, ktery se také zmiriuje o tom, co lapkové
uloupili a nakradli."!

Obecnéjsi praci zalozenou spiSe na pravnim pohledu na lapkovskou ¢innost
a terminologii o porusovéni prava sepsal Valentin Urfus."? Z dal$ich praci vé-
nujici se problematice lapkovstvi v ¢eskych zemich mGZzeme pfipomenout préci
Jaroslava Teplého, ktery se zabyva lapky ve vychodnich Cechach.”® Polemicky
k nékterym zavértim praci F. Hoffmanna vystoupil Eduard Maur, ktery osla-
bil Hoffmannovou typologizaci lapkovskych druzin, zvlasté jeho kategorii pro-
tohusitské druziny. Maur ptinasi pfiklady lapkd Hoffmannem fazenych do pro-
tohusitskych druzin, ktefi béhem husitskych valek stdli na strané katolické.'
Problematice lapkovstvi se vénoval ve speciani studii také pfedni znalec husitstvi
v eskych zemich Frantisek Smahel, ktery se zaméfil na ¢innost budéjovického
lapkovského bratrstva.'

9 HOFFMANN, Frantisek. K pocatkim Tabora. In Ceskoslovensky ¢asopis historicky, 1967,
ro¢. 15, s. 103-120; HOFFMANN, Frantigek. K prehistorii moravskych tabort. In Sbornik Matice
moravské, 1967, ro¢. 86, s. 202-218; HOFFMANN, Frantisek. Vilém z Pernstejna. Pokus o portrét
moravského pana husitské doby. In Casopis Matice moravské, 1968, ro¢. 87, s. 163-186; HOFF-
MANN, Frantigek. Jana¢ovo tovarysstvo. In Casopis Matice moravské, 1971, ro¢. 90, s. 83-93;
HOFFMANN, FrantiSek. Poprav¢i zapisy jihlavské. In Pravnéhistorické studie, 1974, ro¢. 18,
s. 163-204; HOFFMANN, Frantisek. K povaze drobné valky, zasti a nasilnych ¢int pted husit-
skou revoluci. In Pocta akademiku Vaclavu Vanéckovi k 70. narozeninam. Praha: Univerzita
Karlova, 1975, s. 55-75; HOFFMANN, Frantisek. Bojové druziny pied husitskou revoluci na jizni
Moravé. Jizni Morava, 1986, ro¢. 25, s. 99-116; HOFFMANN, Frantisek. Bojové druziny pfed hu-
sitskou revoluci na zdpadni Moravé. In Moravsky historicky sbornik (Historica Moravica), 1986,
ro¢. 1, s. 72-88; HOFFMANN, Frantisek. Bojové druziny pied husitskou revoluci ve vychodnich
Cechéach. In Ceskoslovensk}’l ¢asopis historicky, 1987, ro¢. 35, s. 75-104; HOFFMANN, Franti-
Sek. Bojova druzina Erharta Pusky z Kunstatu. In Vlastivédny véstnik moravsky, 1988, ro¢. 40,
s. 56-64; HOFFMANN, ref. 2, s. 47-144; HOFFMAN, Frantisek. Pasije slapanickych loupeznika.
In K pocté Jaroslava Marka. Sbornik praci k 70. narozenindm prof. dr. Jaroslava Marka. Praha:
Historicky tGstav Akademie véd Ceské republiky, 1996, s. 149-168.

10 HOFFMANN, ref. 9 (Poprav¢i zépisy jihlavské), s. 163-204; HOFFMANN, ref. 9 (K povaze drob-
né valky), s. 55-75; HOFFMANN, ref. 2, s. 47-144.

1 KALNY, ref. 6, 5. 7-22.

URFUS, Valentin. O opovédnicich a sktidcich zemskych. In Déjiny a soucasnost, 1961, ro¢. 3, ¢. 4,

s. 34-36. Z jeho dalsich praci alespoit URFUS, Valentin. ,Zasti v Cechach v poloving 15. stoleti.

In Pravnéhistorické studie, 1957, ro¢. 3, s. 90-114.

TEPLY, Jaroslav. Lapkové na ¢eském vychodé. In Ceskoslovensky ¢asopis historicky, 1970,

roc¢. 18, s. 283-290.

MAUR, Eduard. Lokalni zasti a predpoklady husitstvi v zépadnich Cechach. In Minulosti zapa-

doceského kraje, 1994, roc. 29, s. 15-47.

15 SMAHEL, Frantiek. Rejstitk bud&jovického lapkovského bratrstva z let 1434 - 35. In Jihocesky
sbornik historicky, 1956, ro¢. 25, s. 1-15. Z dalsich studii napt.: SIMECEK, Zdenék. Lapkovské
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O préci s ptthonnymi a nalezovymi knihami a moZznostmi jejich vyuziti po-
drobnéji pojednal Frantisek Ziidkavesely, ktery vychazel ze zjisténi své diplo-
mové prace. Autor analyzoval osm brnénskych ptthonnych knih z let 1490 - 1535
a deset olomouckych z let 1480 - 1535. Svym vyzkumem tak $el jiz i do obdobi
mimo ramec naseho badani, ovsem jeho zjisténi nepochybné maji platnost i pro
star$i obdobi.'® Siieji se vénoval odpovédi (zast) v ¢eském a moravském zem-
ském pravu ve 14. - 17. stoleti Dalibor Janis."

Jisté by bylo mozno uvadét dalsi texty, které se problematiky lapkt a poru-
Sovéani zemského miru tykaji. V naSem prehledu nejsou podrobnéji reflektovany
zminky o tomto tématu v monografiich zachycujici déjiny ¢eskych zemi, proble-
matiku Slechty a pracich tykajicich se husitstvi.’® Ve velké mife tyto zminky vy-
chézeji z literatury zde uvedené a mnou sledované.

Nejvice informaci k problematice lapkovstvi a porusovani zemského miru
ve 14. - 15. stoleti v ¢eskych zemich pfinaseji prace Frantiska Hoffmanna, nikdo
dalsi se tomuto tématu nevénoval tak podrobné jako on. Ostatni autofi se k téma-
tu vyjadfrili vétsinou jen jednou studii.

Potraviny v pramenech jako zajem lapkt a zemskych skadcta

V nasledujici ¢asti nasi studie se sezndmime s vybranymi konkrétnimi zminkami
v pramenech o loupeni potravin v ¢eskych zemich ve 14. - 15. stoleti (s tim, Ze
vzhledem k dochovani prament lezi jadro vyzkumu v 15. stoleti). Nejdfive se
podivame na zdznamy v Knihdch pthonnych a nalezovych. Je tfteba uvést, ze
probéhla analyza nékolika desitek tisic zdznamt v jednotlivych ptthonnych a na-
lezovych knihach. V textu uvedeme nékolik typickych ptiklada ptthont, ve kte-
rych se jednd o kradeze potravin, které doplnime specifickymi ¢i zajimavymi
ptihony dané véci se dotykajicimi. Nasledné provedeme shrnuti problematiky
pro tento typ pramene. Podobnym zptisobem budeme postupovat i v ptipadé
dalsich dvou ndmi zkoumanych prament.

bratrstvo V. Hrona na Prachaticku. In Jiho¢esky sbornik historicky, 1955, ro¢. 24, s. 27-30; PLE-
ZER, Karel: Pisobeni bratrstva Matéje Vtidce. In Vybér, 1974, ro¢. 11, s. 221-224.

16 ZRIDKAVESELY, Frantigek. K problému védeckého vyuziti moravskych knih ptthonnych a na-
lezovych. In Rodna zemé. Brno: Muzejni a vlastivédna spole¢nost v Brnég, 1988, s. 319-331.

7 JANIS, Dalibor. Odpovéd’ (zasti) a normativni zakotveni nepftatelstvi a svépomoci v ¢eském
a moravském zemském pravu ve 14. az 17. stoleti. In Casopis Matice moravské, 2017, ro¢. 136,
s. 235-268.

18 Zcela vybérove si uvedme PEKAR, Josef. Zizka a jeho doba. 1.-4. dil. Praha: Vesmir, 1927-1933;
SMAHEL, Frantigek. Husitska revoluce. 1.-4. dil. Praha: Historicky dstav AV CR, 1993; COR-
NE], Petr. Velké dé&jiny zemi Koruny ceské, 5. svazek. Praha: Paseka, 2000. Ze zahrani¢ni lite-
ratury k problematice lapkovstvi alespoti ROSENER, Werner. Zur Problematik des spatmitte-
lalterlichen Raubrittertums. In MAURER, Helmut - PATZE, Hans (eds.). Festschrift fiir Berent
Schwinekoper. Zu seinem siebzigsten Geburtstag. Sigmaringen: Thorbecke, 1982, s. 469-488;
ANDERMANN, Ulrich. Ritterliche Gewalt und biirgerliche Selbstbehauptung. Untersuchungen
zur Kriminalisierung und Bekdampfung des spitmittelalterlichen Raubrittertums am Beispiel
norddeutscher Hansestéddte. Frankfurt am Main et al.: Lang, 1991; KAUFMANN, Manfred. Feh-
de und Rechtshilfe. Die Vertrage brandenburgischer Landesfiirsten zur Bekampfung des Raub-
rittertums im 15. und 16. Jahrhundert. Pfaffenweiler: Centaurus, 1993.
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Heralt z Kunstatu pohnal v roce 1406 k soudu svého ptibuzného Smila
z Kunstatu a ze Senice, Zze mu ukradl z jeho dvora vozy, koné, slady a zbroj.”
Jesek ze Sternberka a z Lukova pohnal v roce 1406 k moravskému zemskému
soudu Petra z Kravat a ze Straznice, Ze mu ukradl vino z bzeneckych hor.*’ K té-
muz zasedani zemského roku 1406 pohnal ji¢insky méstan Petr Sadhans vyse
uvedeného Jegka ze Sternberka a z Lukova a jeho syna Albrechta, ze mu ukradli
jeho vozy a s nimi i jim koupené herynky.* Ke stejnému jednani roku 1406 pohnal
i Sobin z Cetochovic (?, identifikace lokality nejasné) Véaclava z Morkovic, Ze mu
zabil jeho rychtare a na svobodné cesté jeho ¢lovéku ukradl dobytek a jeho jiné-
mu ¢lovéku v Medlové ukradl obili.?

P¥ibik fe¢eny Sip ze Selmberka pohnal v roce 1407 Savla z Cermakovic (Savla
z Cirmankovic), ktery byl dfive purkrabim v Hodoning, Ze mu ukradl 32 metek
psenice,” 40 metek ovsa, 12 krav, osm koni, drobny dobytek a zbroj. Tyto vSech-
ny véci a dobytek mu dal Pibik do tGschovy, ale Savel mu je odmitl vratit.?*

K soudu se musel v roce 1408 obratit i Havel z Malkova, ktery pohnal Mikulase
Silhavého z Vi¢nova, ze bez jakékoliv pticiny poslal v noci své sluzebniky, aby
v Havlové vsi Ttebéticich ukradli kravy, koné, voly, vepre, jalovice, hiebce a truh-
ly se Saty. Obé strany se dohodly na mimosoudnim vyrovndni.*® Hanns Kutlar
z Jihlavy v roce 1408 pohnal Pfecha z Trmacova, Ze mu ukradl v noci v jeho ves-
nici Chrlicich ve dvore 22 kusti velkého dobytka, volt a krav a 76 skopcti a ovci.*

Trochu jiny pfipad se tyka rodu z Lodénice. Mikul4s$ z Lodénice pohnal v roce
1409 k soudu Bedticha z Lodénice, Ze mu sebral ¢ast dédictvi po jeho zemtelém
otci. Jednalo se o ptl lanu, 10 hiiven grosd, ¢tyfi koné, Sest krav, okovany viiz,
dveé brany, devét vepi, patnact ovci, 20 slepic, tfi metky vymlaceného obili, pluh
a jiné naradi.”

V roce 1447 pohnal Pavel ze Sovince k soudu zndmého boutlivaka Benese
Puklici z Pozofic a z Drahotus$ za to, Ze se svymi sluzebniky ukradli Pavlovi a jeho
lidem 14 véder (dzbert, dzber) * herynkt (, XIIII tuni herynkuov”, tina = dZber),
vozy, koné a jiné véci. I kdyz Bene$ Puklice slibil, Ze $kody finanéné Pavlovi
vynahradi, neucinil tak.” Eliska, kramatka z Olomouce, pohnala v roce 1447
k soudu Cerika z Mognova a z Hodonina, Ze ji jeho syn Jan se sluzebniky ukradl
na svobodné cesté viiz, kong, pepf a jiné véci, které méla k prodeji. K ptthonu

1 BRANDL, ref. 3 (Tomus I.), s. 154, ¢. 373.
2 BRANDIL, ref. 3 (Tomus L), s. 186, ¢. 373.
2 BRANDL, ref. 3 (Tomus L.), s. 186, ¢. 377.

2 BRANDL, ref. 3 (Tomus 1.), s. 186-187, ¢. 379.

2 Metka je stara ¢eska jednotka objemu neur¢ité velikosti, kterd byla uzivana pro méfeni objemu
obili, brambor a dalsich polnich plodin. Jedna metka ¢inila asi osm zejdlikd, coz by odpovidalo
zhruba 2,8 litru.

2 BRANDL, ref. 3 (Tomus IL.), s. 88, ¢. 348.

% BRANDIL, ref. 3 (Tomus L), s. 305, ¢. 842.

% BRANDL, ref. 3 (Tomus IL), s. 121-122, ¢. 525.

¥ BRANDL, ref. 3 (Tomus L), s. 338, ¢. 930.

% Veédro (také kbelik neboli kybl - z némeckého kiibel) je okrouhld nadoba pro pfepravu a ucho-
vavani zejména kapalnych latek, ale i sypkych latek nebo drobnych pfedmétt, obvykle o objemu
od nékolika litrtt do malo desitek litrt.

» BRANDL, ref. 3 (Tomus IL.), s. 676, ¢. 1334.
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je pripsan dovétek, Ze nakonec doslo k mimosoudnimu vyrovnani mezi obéma
stranami.” Jedna ze ¢tyf dédicek rozsdhlého impéria pant z Kravaf, Ludmila,
pohnala v roce 1481 k soudu tfednika sternberského panstvi Martina z Galcic, ze
ji ukradl nadoby na piti, vino, sil, Zelezné naradi, dobytek a poplatky (,,pobral mi
kofliky, vina, suol, Zeleza, dobytky i cinZe”).>!

Nema smysl uvadét dalsi a dalsi piiklady z Knih ptthonnych a nélezovych.
Vyse popsané zaznamy mély za cil ukazat charakter téchto zapist. Pfejdeme k su-
marizaci tdaju. Je tfeba zd{iraznit, Ze autor provedl analyzu nékolika desitek tisic
zaznamu v ptihonnych a nalezovych knihéch, ¢ili se nejedna o analyzu z pouze
nékolika vyse uvedenych ukazek. Z vyzkumu plyne, Ze u nami sledovanych véci
a zvifat dochéazelo nejc¢astéji k loupezi koni, které se vyskytuji v nejvétsim mnoz-
stvi ptthonti. Velice ¢asto je také jmenovan uloupeny dobytek, ktery je obcas dé-
len na velky a maly. Mezi velky nepochybné miizeme zatadit kravy a voly, mezi
mensi ovce, kozy, vepte a slepice. Casté byly také kradeze obili, které je nékdy
specifikovano na psenici a oves. Pomérné méné se vyskytuji kradeze ryb. Velice
malo se objevuji kradeze vina, sladu a kofeni. Skutecnost, Ze se vyskytuje malo
priklada kradeZzi pfevazenych potravin (vina, sladu, kofeni) snad mtizeme zda-
vodnit charakterem z4pisti. BéZné je uvedeno, Ze byl nékomu uloupen ki a viiz
a véci na voze pfevazené, ¢ili neni specifikovano, co jmenovany ¢lovék prevézel.
Nelze vyloucit, Ze v nékterych pfipadech neslo o loupeZz formou piepadeni, ale
o pravni spor o zdédény majetek, kdy netispésna strana v ptthonu vyjmenovéava,
o0 co ji druha strana pfipravila.

Presutime nasi pozornost k Popravéim a psaneckym zdpistim jihlavskym. Jak
jiz bylo uvedeno vyse, charakter tohoto pramene se lisi od toho predeslého. Hned
na zacatku je tfeba pfipomenut, Ze dochované zapisy nejsou tak podrobné ohled-
né napachanych skod, jak jsme si ukazali u ptthonnych a nélezovych knih. Pisati
se v tomto piipadé hlavné sousttedili na soupis jmen spolupachateld, takze zapi-
sy vyslechti ¢asto tvoti dlouhé seznamy zkomolenych a nékdy i tézko identifiko-
vatelnych jmen lapkt. UkdZeme si priklady ¢ésti zapisti vyslechd osob, které se
tykaji nami sledované problematiky.

Podle vyslechu Jana z Cerekvic z doby pied rokem 1405 zjistujeme, Ze jeho
spolec¢nici, sluzebnici moravského markrabéte Prokopa Lucemburského, u Brna
ukradli rakouskym obchodniktim 23 koni (,,... receperunt XXIII equos prope Brunan
fectoribus de Austria”).*> Z vyslechu lapky Jana Patka spadajiciho do obdobi let
1410 - 1419 se dozvidame, Ze bratii Pesik a Holy z Pohoii vypaélili ves Pohoii
a ukradli kon¢, kravy a voly (,... konye, krawy a woly pokradly”).* Zlodéj Martin
z Lysic pti vyslechu (nékdy mezi lety 1416 - 1417) vyznal mimo jiné, Ze v roce
1415 ukradli dvéma kramaftm z Chrudimi kofeni, barchan (druh sukna), plat-
no a jiné véci (,,... pobraly dvyema kramerzoma z Chrudyma korzenye, barchany, plat-
no a gymi wyecz kramiii”).** Lapka Jan Holy z Jindfichova Hradce v roce 1417

% BRANDL, ref. 3 (Tomus IIL.), s. 666, ¢. 1262.
3 BRANDL, ref. 3 (Tomus VL), s. 149, ¢. 885.
%2 HOFFMANN, ref. 4, s. 42, ¢. 26.

3 HOFFMANN, ref. 4, s. 54, &. 37.

3 HOFFMANN, ref. 4, s. 81, &. 50.
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na mucidlech vypovédél, Ze jeho jmény uvedeni spolec¢nici sebrali na neznamém
misté 16 soumarskych koni.” Vanék Roubic vypovédél pfi vyslechu v roce 1419,
Ze pred tfemi lety (tj. v roce 1416) ukradli olomouckym méstantim 11 koni.*

Vice pozornosti budeme vénovat vypovédi lapky Kyseliceho z doby kolem
roku 1416, ktery toho na sebe a své druhy prozradil opravdu hodné. Kyselice
vyznal, Ze spolu s Janem Kadefavym na silnici (cesté) u Vlasimi uloupili koné
a prodali ho v Zirovnici. P#i daléi pasaZi jeho vypovédi ndm bude lapky a lito.
Lapka uvadi, Ze se spole¢niky ukradli 11 koni a 24 kop grosti, tento lup nasledné
odvezli na Bitov, kde byli okradeni mistnim rychtafem (,,... wzely gsu XI kony
a XXIIII schok grossuow a to nessly na Wytow a richtarz je lupyl”). V dal$im zazna-
mu Kyselice vypovédél, Ze ukradl se spole¢niky ¢tyfi koné u Jemnice a odve-
zl je na Drozdovice svému ochranci Konrddovi Krajifovi z Krajku. Kyselice se
spole¢niky okradli i Jana mladsiho z Hradce, konkétné mu vzali pét koni a vz
ryb (lup odvezli opét na Drozdovice). Z dal$ich mnoha kradezi této skupiny
osob miZeme pfipomenout uloupeni 12 koni mezi Tiebi¢i a Velkym Mezificim.
Anderlik z Nového Mésta u Sezimova Usti lapkéim vyzradil, Ze pojede pét vozii
se soli z Pelhfimova. Po uloupeni voz dali lapkové zradci tfetinu soli a dva koné
(,Za to gemu daly rzeczynu soly tee a dwa konye.”). Kyselice s Koltichem a dal$imi
spole¢niky ukradli v prostoru mezi Znojmem a Marcheggem (Dolni Rakousy)
¢tyti koné a 22 kop grosi.”” Tento lup nasledné zavezli na Drozdovice a mladé-
mu Leopoldovi Krajifovi z Krajku dali dva nejlepsi koné a 11 kop grosi (vse vy-
slech Kyseliceho). Soucet vSech koni, které Kyselice se spole¢niky podle zaznamu
ukradl, je vysoky, jednd se o 72 koni. Samozifejmé nevime, za jak dlouhou dobu
loupeZné ¢innosti to bylo, pfesto se jednd o ohromné ¢islo.

Prejdéme k sumarizaci tdaji. V Popravcich a psaneckych zépisech jihlav-
skych je zaznamenéno celkem 60 pripad® kradezi koni, pti nichz bylo uloupeno
az 300 koni. Pravé koné byly nej¢astéjsim predmeétem loupezi. Lapkové je ovsem
nepouzivali ke konzumaci, ale jako dopravni prostfedek a také na prodej. Dale
v zapisech prevazuji krddeze hotovych penéz. Objevuji se i krddeZe zbrani, vy-
zbroje (samostfily), kozesin, ¢asti odévi, textilu (sukno), dokonce i bohosluzeb-
nych predméta (kiiz, monstrance). Z potravin pak kromé koni vime o kradezich
dobytka, ryb, vina, sladu, koteni a soli.*® Podle F. Hoffmanna se kradlo téméf vse,
co bylo dopravovano a bylo pfedmétem obchodu a dalo se jakkoliv zhodnotit
a zpenézit.* Lapkové také provozovali tzv. Sacovani ¢i jeti, tj. tnosy lidi s cilem
ziskat od pfibuznych za jejich propusténi penize.

Zbyva nadm se zastavit u tfetitho analyzovaného pramene, Poprav¢i knihy pant
z Rozmberka. Opét se seznamime s nékterymi vybranymi ptiklady kradezi, které
na sebe prozradili chyceni a muéeni lapkové. Z vyslechu Ptibika Sibala v roce
1391 se mimo jiné dozviddme, Ze dva jeho spolec¢nici ukradli Markvartovi z Radic

% HOFFMANN, ref. 4, s. 24, ¢. 11.

% HOFFMANN, ref. 4, s. 19, ¢. 10.

¥ HOFFMANN, ref. 4, s. 72-75, ¢. 48/3. Kopa je stara penézni jednotka, rozdélena ptivodné na 60,
pozdéji i na vice grost.

% Ktomu vice HOFFMANN, ref. 9 (K povaze drobné valky), s. 58-61, HOFFMANN, ref. 2, s. 102-105.

% HOFFMANN, ref. 2, s. 104.
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ptl mandele ovsa® a nespecifikované mnozstvi Inu. Samotny Ptibik pak sebral
v noci ptl mandele ovsa Hodkovi z Jivého. Ptibik dale vypovédél, Ze méli ¢loveé-
ka, kterému nosili véci z kradezi a on jim za to daval syry. Od téhoZz zdroje vime,
ze Vachut se svym synem Janem ukradli Markvartovi v Radicich 10 slepic. Tti
jini lapkové ukradli ¢tyfi dZbery suché fepy (,,... Ctyri cebry suché fiepy..."”) Buksovi
z Préice. Pribikovi spole¢nici déle uloupili 40 slepic Hychné z Hefmanic a jeden
znich, Matik, je pak prodal v Praze. Marsik a Sykora ukradli mak na poli, jini jeho
kamaradi sebrali vdové Zabakové védro ryb. Jejich spojencem byl jakysi Hron,
ktery jim radil, co maji zcizit. Kdyz mu dovezli ¢tyfi ukradené mandele ovsa, dal
jim za né nékdy tii, jindy ¢tyti groge.*! Jak vidime, v piipadé P¥ibika Sibala a jeho
spole¢niki se jednalo o drobné kradeze.

Lapka Telec pfi vyslechu v roce 1391 vypovédél, Ze ukradl Mikulasovi z Biezi
koné, kterého nasledné prodal v P¥ibrami. Spolu s hudcem (hra¢em na hudeb-
ni nastroj) Maiikem a Michaelem sebrali tfi voly. Lapka uvadi i dalsi piipady,
kdy jeho spole¢nici ukradli koné.** Pfi vyslechu jménem neuvedeného pacholka
v roce 1396 vyslo najevo, Ze se kradezi dopoustél tak, Ze se spustil po zdi na pro-
vaze (patrné do sklepit). Jeho spojencem byl kovat Jesek z Tfeboné, ktery od ného
pfijimal uloupené véci, a nékdy se i sdm tcastnil trestné ¢innosti. Pacholek vypo-
védél, ze kradli maso, hrach a syry.* Jan, syn Jaroslava z Usti, pfi muceni vyznal,
ze se spole¢niky oloupili rakouské poutniky. Sebrali jim dva koné, dvé brnéni
a samosttily. Samotny Jan jako podil dostal jednoho koné a samostiil. S jinymi
spole¢niky ukradl u Busova kofeni.* Z nedatovaného zdznamu (snad z roku
1397) vyslechu panose Malého se dozvidame, Ze se spole¢niky u Prahy na silnici
do Kutné Hory ukradli 10 koni a brasnu s rouchem. V brasné byly dva ornaty.*
Patrné se jednalo o pfepadeni néjaké cirkevni osoby s doprovodem.

Ponékud vétsi format byl lapka Matéj, ktery v roce 1409 pii vyslechu na sebe
prozradil, Ze na silnici ukradl se spole¢niky dva pytle Safranu, 10 koni a Sest po-
stav barchanu (sukno). P¥i jiné akci u Suchdola sebrali 14 koni, nékolik samostfi-
It a 27 kop grost. Matéj spolu se dvéma dal$imi lapky v lese feceném Kramar
za Kaplici ukradli jednomu kupci dvé kopy grosii, samostiil a Sest perniki.*
Ze zapisu vyslechu lapky Valta z Ujezda z roku 1423 zjistujeme, Ze jedné Zeng,
ktera $la na trh, sebral ko$ vajec a éty#i syry. Valta okradl v pivnici Bicka z Ujezda
a Hedvinta, sebral jim 12 gros$t, dvé husy a dvé slepice.”

Srovnani jihlavskych zdpist s témi rozmberskymi ukazuje, Ze v jihlavskych
poprav¢cich knihach jsou shromazdény akce vétsiho vyznamu, zatimco v téch
rozmberskych spise drobné kradeze (aZ na vyjimky). Zapisy v rozmberské knize
popisuji ttoky proti kupctim, cirkevnim osobam, ale i méstantim a venkovantim.

% Mandel je seskupeni asi o patnacti kusech, do kterych se skladaly snopy obili na poli po pose-

kéani pted odvozem z pole.
“ KALNY, ref. 6, s. 27-28.
2 KALNY, ref. 6, s. 28, 37.
8 KALNY, ref. 6, s. 31.
4“4 KALNY, ref. 6, s. 32, 36.
% KALNY, ref. 6, s. 33, 36.
6 KALNY, ref. 6, s. 51.
¥ KALNY, ref. 6, s. 69.
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Z nami vymezené kategorie potravin jsou nejcastéji zaznamenané kradeze koni
(celkem v zédpisech popsany kradeZze 313 koni). Dale se jednd o kradeze 10 krav,
15 voli, jedné jalovice, dvou telat a 18 kusti dobytka bez blizsi specifikace. Z men-
stho dobytka to byl jeden vept, ¢tyti kozy, 36 ovci, ¢tyfi husy a 54 slepic. Kradez
ryb médme zaznamenanou jedenactkrat. Dale vime o kradeZzich masa (¢tyti pfipa-
dy), slaniny (jeden piipad), 83 kust syrt (navic jesté jeden pytel syrd o neiden-
tifikovatelném poctu), 130 vajec a tfi védra herynkid. Uloupeno bylo také sypané
obili (zito, pSenice, oves), obili ve slamé, hrach, mak, fepa, len, safran, zazvor,
koteni (celkem osm piipadti, bez specifikace typu kofeni), cibule, slad, pivo, per-
niky (Sest kusti) a chléb.*

s N2

Soudni fizeni a tresty

I kdyz to neni hlavnim predmétem nasi studie, kratce se zastavime u soudniho
fizeni a tresttl za pachanou ¢innost lapkt a zemskych sktdca. Spise si jen nacrt-
neme, jak probihala jednotlivd soudni fizeni a jaké tresty zloc¢inci dostavali.

V ptipadé prvniho ndmi analyzovaného pramene, Knih ptihonnych a nélezo-
vych, o viné a trestu rozhodovali p¥isedici u zemského soudu, ktefi vynaseli tzv.
nalez. Samotnych nalez{i se dochovalo daleko méné nez ptthonti. Jednani se vétsi-
nou téhla, pfisedici u soudu mohli jednani odroc¢ovat, zddat doloZeni Zalovanych
skutec¢nosti atd. Uved'me si konkrétni piiklady. Zmiriovali jsme se o tom, ze Sobin
z Cetochovic pohnal k soudu v roce 1406 Véclava z Morkovic z toho dtivodu, ze
zabil jeho rychtére a ukradl mu dobytek a obili.* V roce 1407 vydali ptisedici
zemského soudu nélez ve kterém uvadéji, Ze se Vaclav z Morkovic k zalovanému
skutku nepiiznal. Proto rozhodli, Ze ma Sobin z Cetochovic piivést svédky, ktei
by mu potvrdili, ze zalované skutky opravdu ucinil Vaclav z Morkovic.” Ve véci
zaloby Ptibika fec¢eného Sip ze Selmberka na Savla z Cermakovic z roku 1407
ohledné kradeZe psenice, ovsa, krav, koni drobného dobytka a zbroje se pfisedici
zemského soudu v roce 1409 usnesli, ze Savel z Cermakovic nemusi P¥ibikovi
fe¢enému Sip na jeho zalobu odpovidat. Pravdépodobné se Savelovi podatilo
u soudu dokazat, ze kdyz zabavil uvedené potraviny a dalsi véci, tak k tomu mél
pravo (napt. pro dluhy P¥ibika fe¢eného Sip).” V jinych piipadech mohlo mezi
obéma spornymi stranami dojit k mimosoudnimu vyrovnéni ¢i vzdjemné doho-
dé jesté pred zaseddnim zemského soudu. Tato skute¢nost byva v zaznamech
oznacena slovem Poklid.”> Vzhledem k tomu, Ze vétsina obvinénych pochazela
ze Slechtického stavu, byla nejcastéji odsuzovana k ndhradé skody a vyporadani
se s zalobcem.

Prejdéme k druhému ndmi analyzovanému prameni, Popravéim a psanec-
kym zapistim jihlavskym. Moravsky markrabé Jan Jindfich Lucembursky udélil
v roce 1351 méstu Jihlavé pravo, aby pro bezpec¢nost zemé sméla botit hrady
a tvrze, ve kterych se ukryvaji lupi¢i a zemsti skiidci. Toto prdvo umoziiovalo

8 KALNY, ref. 6, . 11-12.

4 BRANDL, ref. 3 (Tomus L), s. 186-187, ¢&. 379.

% BRANDL, ref. 3 (Tomus I.), s. 211, &. 166.

1 BRANDL, ref. 3 (Tomus IL.), s. 88, ¢. 348; s. 145, ¢. 191 (nélez).
52 BRANDL, ref. 3 (Tomus IIL.), s. 666, ¢. 1262.

—~ o~~~
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Jihlavé vykonavat vyssi vefejnou pravomoc, ale nikoliv pravo popravy. V roce
1410 ¢esky kral Vaclav IV. Lucembursky udélil Jihlavé prava k zajisténi bezpec-
nosti zemé (véetné pronasledovani zlocinctt), coz mizeme chépat jako potvrzeni
prava popravy. Jak jsme si jiz uvedli na zacatku studie, jednalo se o okamzity
soud nad zlo¢inci, ktefi byli dopadeni pfi ¢inu, piipadné byla jejich vina jedno-
znacné prokazana. Jde tedy o vykon prava (zejména hrdelni exekuci). Jihlavské
pravo uznavalo zédsadu, Ze psanec je bezpravny. Po zatéeni vinika (podezielého)
dochézelo k vyslechtim, jejichZ cilem bylo zjisténi jmen spoluvinikd. Vysledky
vyslechti byly sdélovany i do mist, o kterych obvinény vypovidal. Pokud byli
psanci souzeni podle jihlavského méstského prava (méné zdvaznd provinéni),
nejc¢astéjsim trestem bylo vyhnanstvi z mésta. Ovsem vyslychani zlo¢inci uvade-
ni v Poprav¢ich a psaneckych zapisech jihlavskych byli souzeni na zédkladé prava
popravy, z ¢ehoZ plyne, Ze vétsina z nich skoncila na popravistich. Zpravy o sa-
motnych popravéch nejsou v zapisech skoro viitbec uvadény (pokud ano, tak se
jednalo o popravy obésenim). Vzhledem k tomu, Ze vyslychani (aZ na vyjimky)
nepochézeli ze $lechtického stavu, od popravy je nemélo co uchranit. Pokud byl
méstskymi afedniky vyslychédn Slechtic, jednalo se o velice citlivou zéleZzitost,
coz si mésto jednoznac¢né uvédomovalo a feSeni nechavalo na zemskych aradech
a tufednicich.” Tuto ¢ast problematiky mtZzeme uzavfit konstatovanim, ze vét-
$ina vyslychanych lapkt skoncila na popravisti (tedy i ti, které uvadime v sou-
vislosti s krddeZemi potravin). Bylo to dédna hlavné tim, Ze se krddeZi a loupezi
dopoustéli opakované.

Popravéi kniha pantt z Rozmberka vznikla na zakladé popravei pravomoci
svéfené panovnikem vyznamnému $lechtickému rodu Rozmberk. Jejich tko-
lem popravcii bylo stihdni a trestdni lapkt a zemskych skadct. Méli vykona-
vat spravni a policejni moc jménem krale na urcenych tzemich (krajich). Navic
samotni Rozmberkové se povazovali za prvni popravce v zemi hned po krali,
¢ili horizont jejich ptisobeni se nevztahoval, alespon v jejich podani, jen na ur-
¢ité vybrané regiony. Slaby kral Vaclav IV. Lucembursky musel jejich pozici re-
spektovat. Kniha zaznamenava jednak vyslechy uskute¢néné pfimo na panstvi
Rozmberkf, ale také vyslechy zlo¢incti sdélované Rozmberktim z jinych panstvi.
Do knihy nebyly zaznamenany vsechny protipravni skutky, ale pouze ty vy-
znamnéjsi. Dochazelo k zapistim vyslecht osob, jejichz vypovédi byly povazova-
né za dilezité. Stejné jako v pripadé Popravcich a psaneckych zapisti jihlavskych,
ani zde nejsme informovéni o trestech pro vyslychané sktidce a lapky. Jen v né-
kterych ptipadech je konkrétné uvedeno, co se s danym dopadenym zlo¢incem
stalo, jako v pfipadé panose Malého, kterého jsme p¥ipominali v souvislosti s kra-
dezi 10 koni u Prahy na silnici do Kutné Hory (,,... na ty jest na vsecky Maly pravil
a sdm jest obésen™). Je tfeba si uvédomit, Ze zajati a vyslychani lapkové provadéli
svou ¢innost dlouhodobé a opakované se dopoustéli loupezi a krddezi. Patrné
velkou vétsinu z nich ¢ekala smrt obésenim.>

5 HOFFMANN, ref. 2, s. 57-61; HOFFMANN, ref. 9 (Poprav¢i zapisy), s. 163-167, 172-177.
* KALNY, ref. 6, s. 7-12, 34 (odtud v textu uvedend citace o obéseni lapky Malého). Dalsi ptiklad
o obéseni lapky Chocovce ve Vlagimi na s. 38.
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Zavér

Byla provedena analyza tfi raznych prament hromadné povahy z ¢eskych zemi
14. - 15. stoleti, Knih ptthonnych a nalezovych, Popravéich a psaneckych zapist
jihlavskych a Popravéi knihy pant z Rozmberka. Cilem studie bylo zjistit, zda
byly potraviny ¢astym predmeétem ¢innosti lapkti a zemskych skadcti. Ze srov-
nani vysledkti ze vSech tfi prament plyne, Ze potraviny byly vitanym zdrojem
zajmu téchto cinitelti. KrddeZe potravin ovSem neslouZily lapkiim a zemskym
Skiidctim primérné jako zdroj potravy, ale jako zdroj finanénich prosttedki, pro-
toze ukradené zbozi ¢i zvifata v mnoha piipadech ihned prodavali u pfekupni-
ki Jak ukazuji zdznamy, pfekupnici ¢asto lapky navadéli, co maji sebrat, o co je
na trhu zdjem. Zd4 se, Ze se jednalo o propracovany systém. V nékterych piipa-
dech uvedenych v Knihdch pthonnych a nalezovych nelze rozlisit, zda se potra-
viny staly predmétem klasické loupeZze s cilem se obohatit jejich prodejem, ¢i se
jednalo o formou zajisténi majetku v dédickych sporech. Ve vSech tfech nami sle-
dovanych pramenech vévodily na prvnim misté kradeze koni (kdyz nepocitdme
kradeze penéz, ale ty nebyly pfedmétem naseho vyzkumu). V mensi mife je pak
uvadeén dalsi dobytek jako kravy, kozy, ovce a dalsi. Z rostlinné fiSe se jednalo
o obili, koteni, hrach a mék.
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MELOUNOVA, Markéta. The City of Rome and Its Monuments Through the Eyes of Two Late
Renaissance Czech Noblemen. The paper analyzes and compares the methods and accuracy of
the descriptions of ancient Roman monuments in two important Old Bohemian travelogues from
the beginning of the 17th century: the Pilgrimage of Christopher Harant of Polzice and Bezdruzice
(1564 - 1621; travelogue printed in 1608) and the travelogue of Friedrich of Donin (ca. 1574 - 1634;
travelogue preserved in a single manuscript). Both travelogues are richly illustrated; they describe
both specific monuments of the city of Rome at the turn of the 16th and 17th centuries as well as
the types of monuments not all of which are of Roman origin, but can also be found in Rome (such
as obelisks and pyramids). In his account, Donin prefers to provide general information about the
monuments rather than to describe his own journey. However, due to the missing page, we do not
know the exact beginning of his description. The descriptions are chronological: first, he depicts
the monuments of pagan Rome; second, Christian churches and basilicas; and, finally, the secular
buildings of Christian Rome. The preserved part of the account of Roman pagan monuments starts
topographically with the Vespasianic Templum Pacis and the Palatine hill; nevertheless, while
speaking of imperial arches, Donin abandons the method and describes instead the most impor-
tant monuments according to their type. The arches are followed by the Flavian amphitheatre, the
Theatre of Marcellus, Roman baths, the Pyramid of Cestius, the obelisks of Rome, the columns of
Trajan and Marcus Aurelius (incorrectly identified with the column of Antoninus Pius), and the
mausoleum of Hadrian. Donin is well versed in architecture, his concise descriptions of monu-
ments are mostly accurate (although not always). Contrary to Harant who labels most building
stones as “marble”, Donin distinguishes between different kinds of building stones (marble, trav-
ertine, porphyry). The lack of autopsy in Harant’s descriptions is sometimes obvious, not only in
verbal descriptions (the curious information that Titus” triumphal carriage in the relief of Titus” arch
is drawn by two unicorns), but also in illustrations (the Egyptian pyramids resembling obelisks).
On the other hand, Harant’s travelogue is much more extensive and elaborate, whereas the greatest
difference between him and Donin when it comes to the information processing method is Harant’s
ubiquitous bibliographical citations and the lack of these in Donin’s work (except in case of literal
quotes from Latin or Italian poets).
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Cilem pfispévku je porovnat zptlisob a pfesnost popisu pamatek na tzemi més-
ta Rima ve dvou vyznamnych staroceskych cestopisech ze zacatku 17. stoleti,
Putovini Krystofa Haranta z PolZic a Bezdruzic a cestopisu Bedficha z Donina.
Zatimco Donin tvoiil sviij vyklad o Rimé na zakladé autopsie, nebot mésto na-
vstivil hned dvakrat (v roce 1594 a 1608), Krystof Harant se mohl opirat pouze
o literaturu - Rim nenavétivil ani béhem svého pazeciho pobytu na dvote arcivé-
vody Ferdinanda II. Tyrolského, a nejspi$ ani pozdéji béhem své mise ke Spanél-
skému krali Filipovi III. Ve svém dochovaném rozsdhlém cestopisu, jehoz jadro
tvoii pout do Svaté zemé a na Sinaj, vSak pro vétsi pouceni ¢tenaii pise o mnoha
mistech, kterd na vlastni o¢i nespatfil: nejvymluvnéjsim piikladem je rozsahla
kapitola o , Indiich Orientalskych”, tedy exkurz o Pfednim a Dalném vychodé.
U Donina i Haranta najdeme jak popisy konkrétnich staveb, tak urcitych typa
starovékych pamatek, z nichz nékteré sice nejsou primarné pamatkami #imsky-
mi, ale v Rimé se s nimi také setkame (obelisky, pyramidy). Oba cestopisy jsou
hojné ilustrovéany, u vybranych piipada je tedy mozné porovnat rovnéz piesnost
grafického znazornéni.

Autofi a jejich cestopisy

Zatimco o zatazeni Putovini Krystofa Haranta mezi renesancni (humanistické)
cestopisy neni nejmensi odborné pochybnosti, v pfipadé cestopisu Bedficha
z Donina se nachdzime na rozhrani mezi epochou renesan¢ni a barokni. Donin
byl pfitom jen o néco malo mladsi nez Harant,' svij cestopis sepsal asi kratce
po roce 1610.2 Antonin Grund, prvni a dosud jediny moderni vydavatel tohoto
spisu, o ném prohlasil, Ze , stoji na samém konci vyvojové fady ¢eského renesanc-
niho cestopisu”. Z hlediska stylu jej fadi doprostfed mezi extrémné uceny ces-
topis Haranttv a ryze beletristické Pribéhy Véaclava Vratislava z Mitrovic (1599),
popisujici Mitrovicovu cestu do Konstantinopole a véznéni tamtéz. Co se tyce
literdrni Grovné, Grund jej vhodné oznacuje za typickou ukazku renesanéniho

! Krystof Harant se narodil roku 1564, u Bediicha z Donina je datum narozeni neznamé, ale p¥ed-
poklada se rok 1574. Donin zemiel roku 1634 (Harant byl popraven roku 1621).

Jana Ekertova a Katefina Bobkova se domnivaji, Ze Donin cestopis sepsal az poté, co byl na-
psan a Doninovi dedikovan zaznam o druhé italské cesté jeho spole¢nikem, jezuitou Petrem
Velcursiem. EKERTOVA, Jana - BOBKOVA, Katefina. Cesta do Italie o¢ima Bedficha z Donina
a Petra Velcursia. In BOBKOVA, Lenka - NEUDERTOVA, Michaela (eds.). Cesty a cestovani
v Zivoté spole¢nosti: sbornik p¥ispévki z konference konané 6. - 8. zaii 1994 v Usti nad Labem.
Usti n. Labem: Univerzita J. E. Purkynég, 1995, s. 299.

Velcursitiv (tiskem nevydany) spis nese vroc¢eni 1610. Také A. Grund se domnivd, Ze Donin dop-
sal cestopis , pravé, kdyz jeho hospodéfstvi, otfesené ndkladnym zptisobem zivota, bylo vyvra-
ceno”, kdyZz prodava rodové drzavy na podzim 1611. GRUND, Antonin (ed.). Cestopis Bedficha
z Donina. Praha: Melantrich, 1940, s. 12.
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cestopisu, nikoli jeho vrchol.> Na konec fady renesané¢nich cestopisti umistila Do-
nintv cestopis ve svém vyboru staroc¢eskych zaznamt z cest také Zdetika Ticha.*

Eduard Petrti, autor studii o staro¢eském cestopisu jako literarnim druhu,”
jej jiz fadi na pomezi mezi renesan¢ni a rané barokni literaturu.® Nepopira, Ze
cestopis jesté svym uceneckym rédzem pfipomene spis Harantav ¢i Cestu z Prahy
do Bendtek a odtud po mofi az do Palestiny Oldficha Prefata z Vlkanova; cesty, které
Donin popisuje, vak jiz maji raz typickych sebevzdélavacich cest baroknich ka-
valirt. K ranému baroku Donina podle Petrti fadi nejen forma cesty, ale rovnéz
jeho ,vidéni skute¢nosti, systém uméleckych i jinych hodnot, ktery je mu bliz-
ky”.” Je pravdou, Ze napfiklad Harantova cesta se od Doninova kavalirského ces-
tovani v mnohém lisila: Méla primarné poutni charakter, vedla, jak bylo obvyklé
v 16. stoleti, do Palestiny (a do Egypta, kde byla cilem taktéZ posvatna kiestan-
ska mista). Itdlie, a to jesté jen jeji severni ¢ast, byla pouhou zastavkou na cesté.
Doninovy cesty sméfovaly do Evropy, z toho dvakrat do Itélie. Jedna z cest méla
také primarné poutni rdz, Donin putoval v letech 1607 - 1608 do Loreta. Zapadni
Evropa se od pocatku 17. stoleti stala novym preferovanym cilem cest mladych
Slechticti, a Italie zvlast pro slechtice katolického vyznani.®

Bedtich z Donina se od Haranta odlisuje vychozim spole¢enskym postavenim
i vzdélanim: pochézel z panské rodiny purkrabi z Donina (z Gjezdecké vétve),’
Krystof Harant pochézel z rodiny rytifské (narodil se pravdépodobné na hradé
Klenova u Klatov), do panského stavu byl povysen cisafem Rudolfem II. roku
1603.7

Nejvyssiho vzdélani se Harantovi dostalo pfi pobytu na dvote arcivévody
Ferdinanda II. Tyrolského na zdmku Ambras u Innsbrucku (1576 - 1584). Bedfich
z Donina disponoval vzdélanim univerzitnim: studoval u jezuitli v prazském
Klementinu (zapsan spolu se star$im bratrem Janem Vladislavem roku 1587),
mezi lety 1588 - 1591 pobyval ve Vidni nejspi$ na dvofe arcikniZete Arnosta
a v letech 1592 - 1593 jesté s bratrem studoval u jezuitd v Ingolstadtu.”

® GRUND, ref. 2, s. 21-22.

TICHA, Zdetika (ed.). Jak staii Cechové poznavali svét: vybor ze stargich ceskych cestopisti

14. - 17. stoleti. Praha: Vysehrad, 1986, s. 27-28.

5 PETRI‘_,I, Eduard. Vzrusujici skutecnost: fakta a fantazie ve sttedovéké a humanistickeé literature.

Ostrava: Profil, 1984. PETRU, Eduard. Cesta jako kli¢ovy motiv stargich slovanskych literatur. In

Slavia, 1995, ro¢. 64, ¢.1/2, s. 125-131.

,Miizeme tedy na Doninovy cestopisy pravem pohliZet jako na dila, ktera stoji na rozhrani re-

nesan¢niho manyrismu a raného baroka.” PETRU, Eduard. Italie a jeji obraz na pocatku ¢eského

baroka: cestopis Bed¥icha z Donina. In HEROLD, Vilém - PANEK, Jaroslav (eds.). Baroko v Ita-

lii - baroko v Cechach: setkavani osobnosti, ideji a uméleckych forem: sbornik piispévk z ital-

sko-¢eského sympozia Barocco in Italia, Barocco in Boemia, uomini, idee, forme d’arte a confron-

to, Praha, Karolinum a vila Lanna 19. - 21. dubna 1999. Praha: Filosofia, 2003, s. 430.

PETRU, ref. 5, s. 430. Mezi cestopisy barokniho charakteru jej zafadil uz ve své praci Cesta jako

kli¢ovy motiv (ref. 5), s. 129.

§ POLISENSKY, Josef. Ceska touha cestovatelskd. In BINKOVA, Simona - POLISENSKY, Josef
(eds.). Ceska touha cestovatelska: cestopisy, deniky a listy ze 17. stoleti. Praha: Odeon, 1989, s. 30.

9 GRUND, ref. 2, s. 7-8.

10 KOLDINSKA, Marie. Krystof Harant z Polzic a BezdruZic: cesta intelektuéla k popravisti. Praha:
Paseka, 2004, s. 252.

I GRUND, ref. 2, s. 9-10.
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Také cestopisy maji ponékud odlisnou strukturu a formu. Bedfich z Donina
v cestopisu rozdéleném na ¢tyfi ¢asti popsal nékolik svych cest podniknutych
v letech 1588 - 1608: cestu do Rakous a Uher az k turecké hranici u Rabu, cestu
Bavorskem, cestu Svabskem do Italie, pout do Loreta spolu s cestou po Italii, pi
niz navétivil Neapolsko a podruhé Rim. Cestopis na rozdil od Harantova ne-
vysel tiskem, dochoval se v jediném rukopise, ktery je povazovén za originalni
prepis Doninovych zapiska, ktery sdm Donin diktoval nebo ze zapiskt nechal
opsat.’? Rukopis je poskozeny, chybi v ném listy véetné titulniho, tudiz ani nezna-
me ptvodni nadzev cestopisu a jeho dataci.”® Prvni i druhou Doninovu italskou
cestu také popsal latinsky Donintv preceptor a druh, jezuita Petrus Velcursius
(asi 1560 - 1565 az 1620). Dochovalo se vSak pouze zpracovéani druhé cesty, kte-
ré zustalo stejné jako zdznam Donintiv v rukopisu." Velcursitv trojdilny spis,
nesouci zkracené nazev Itineris Italici... brevis et succincta narratio, vznikl v letech
1608 - 1609 a jeho autor jej vénoval Bedfichovi z Donina k Novému roku 1610.
Spis by si zaslouZil samostatnou pozornost a zejména podrobné srovnani s ces-
topisem Doninovym. Dosavadni srovnavéni ukazalo, Ze se jednd o samostatna
dila, Velcursius se nepodilel na ¢eském spisu Doninové,” avsak Donin mozna
z Velcursiova dfive vydaného spisu cerpal.’® Velcursiové spisu zde pozornost
vénovéana nebude nejen proto, Ze neni psan cesky, ale také protoZze se jednd o va-
riantu Doninova podani.

Rim navstivil Bedtich z Donina béhem obou svych italskych cest, poprvé zde
pobyval od 22. listopadu 1593 do 11. tnora 1594 a od 9. bfezna do 15. zaf1 1594,
podruhé, pti své loretanské pouti, od 27. tnora do 15. bfezna 1608.

Harant(iv cestopis se vénuje jediné cesté, pouti z Cech do Palestiny, Egypta ana
Sinajsky poloostrov se zastavkami v severni Italii (Benatky, Padova, Ferrara) a na
sttedomot'skych ostrovech (Zakynthos, Kréta, Kypr), uskute¢néné v letech 1598 -
1599. Krystof Harant podnikl pozdéji, v letech 1614 - 1615, jesté cestu po zapadni
Evropé, k nizZ mu pfilezitost poskytl tikol dorucit spanélskému kréli Filipovi IIL
fad Zlatého rouna po zemftelém cisati Rudolfu II. Literarni zpracovani této cesty,
ktera vedla pies Spanélské Nizozemi (Brusel) a Francii do Spanélska (Madrid,
Santiago de Compostela) a zpét pies severni Italii (Milén), se vsak nedochovalo."”

Krystof Harant Rim nikdy nenavstivil, ve svém cestopisu se ale piilezitostné
vénuje nékterym fimskym pamatkam, respektive typlim pamatek, jejichz popisy
mohou byt srovnany s popisy Doninovymi.

2 Rukopis obsahuje omyly, které mohly vzniknout pteslechnutim nebo pfepsanim, a vynechana

mista s faktografickymi tidaji, kterd asi méla byt doplnéna pozdéji. Neni uveden autor (GRUND,

ref. 2, s. 14).

Uchovavan je v knihovné klastera premonstratd na prazském Strahové (signatura DG IV 23).

EKERTOVA - BOBKOVA, ref. 2, s. 294-295. Naskenovany rukopis je piistupny v databazi Ma-

nuscriptorium <www.manuscriptorium.com>.

4 Dnes v knihovné Nérodniho muzea v Praze (RKPT. XVII G 30), dosud edi¢né nezpracovano.
EKERTOVA - BOBKOVA, ref. 2, s. 294-295.

15 GRUND, ref. 2, s. 15.

16 EKERTOVA - BOBKOVA, ref. 2, 5. 299.

Harant chtél spis, psany tentokrat némecky, také vydat tiskem, uz k roku 1638 se vsak uvadijako

ztraceny. KOLDINSKA, ref. 10, s. 314-315.
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Oba cestopisy jsou hojné ilustrované, Harantovy vlastni naértky zpracoval
slezsky grafik Johann Willenberg (v ptivodnim vydani ¢ernobilé),”® Doninovy
barevné ilustrace (miniatury) poiidil neznamy mali¥. Ilustrace u Donina pred-
stavuji mapy, zndzornéni mistniho zptisobu odivéni, erbi a v Rimé zejména
propracované nakresy nékterych pamatek (oblouk Septimia Severa na s. 163,
flaviovsky amfiteatr - Colosseum na s. 164, Cestiova pyramida na s. 165, ¢tyfi
obelisky na s. 166, sloup Traiantiv a sloup Marka Aurelia na s. 167, Hadrianovo
mauzoleum - Andélsky hrad na s. 168, Pantheon na s. 172, z pozdéjsich staveb
papezsky paléc s chrdimem sv. Petra ve Vatikdnu na s. 175). U Donina se viibec
ocenuje zbéhlost v architektute. Jak poznamenal A. Grund, Donin ,rozlisuje bys-
tfe stavebni slohy: némecky, t. j. géticky, od vlasského, t. j. renesan¢niho, a jeho
popisy budov spolu s ndkresy, do Cestopisu vlozenymi, mohou byti pomickou
i dne$nimu déjepisci uméni.”*

Popisy pamatek

Cestovatelé se lisi zptisobem popisu cesty a spatfenych pamétihodnosti. Harant
zpravidla jednoznac¢né ctenafe informuje, co a kdy sdm spattil; jeho cestopis
i pres cetné ucenecké exkurzy ptisobi mnohem vice nez Donin jako zdznam au-
tentickych zkuSenosti a poznatkt. Doninovy zapisky z prvni italské cesty maji
zamérné struény denikovy charakter, nebot si popisy kraje a pamatek nechéva
na vypraveéni o druhé italské cesté; toto vypraveéni vsak pfipomind spise turistic-
kého privodce po pamétihodnostech nez popis vlastnich zazitk(: z podani neni
ziejmé, které fimské pamatky Donin spatfil béhem prvni a které béhem druhé
cesty, popiipadé kdy presné je spatfil, ani které sam vidél a na které jen upo-
zornuje, protoze stoji za zaznamenani (je pravdépodobné, Ze spatfil vse, co po-
pisuje). Popis pamatek neni vesmés koncipovan jako popis prochazek.? Donin
se vSak $ifi zabéru svych popistt nemtize rovnat Harantovi. Dalo by se fici, Ze
Donintiv cestopis je méné ,védecky” nez Harantv - Donin sice uvadi mnoZzstvi
informaci o zemich i pamatkach, ale jde spise o sled adajti, chybi mu Harantova
humanisticka systemati¢nost a metodika vykladu (Harant naptiklad pojednava
i obecné o cestovani).”? Co upouta pozornost, podivame-li se tieba jen na vyklad

8 BOCKOVA, Hana. Krystof Harant a jeho cestopis. In HARANT Z POLZIC A BEZDRUZIC,
Krystof. Putovani aneb Cesta z kralovstvi ¢eského do mésta Benatek, odtud po moii do zemé
Svaté, zeme jtidské a dale do Egypta a velikého mésta Kairu. Il. BOCKOVA, Hana - MELOU-
NOVA, Markéta (eds.). Praha; Brno: Nadac¢ni fond Ceska kniznice, Ustav pro &eskou literaturu
AV CR, Host, 2017, 5. 412.

V piipadé Doninova cestopisu se zde odkazuje na ¢isla stran v rukopisu, nikoliv Grundoveé edici.
Grund vynechal vétsinu obrazki, reprodukce vybranych ilustraci jsou pouze ¢ernobilé a jejich
umisténi nezachovava ptvodni rozvrzeni. V citatech z Doninova textu v této studii byly pro
lepsi citelnost sjednoceny podle moderniho Gzu psani i/y, velkych pismen, diakritika a inter-
punkce.

% GRUND, ref. 2, s. 19.

21 T Petrt si v8ima, Ze cestopis ma spiSe popisny charakter a méné se vénuje vlastnimu pribéhu
cesty. PETRU, ref. 6, s. 430-431.

Harant si systematicky v$ima téz statniho zfizeni, Donin se mu vénuje jen v piipadé Benatek.
U Donina je navic ob¢as znat, Ze rukopis asi neprosel fadnou zavére¢nou revizi, nebot se vice-
krat opakuji jiz uvedené informace.

22
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o fimskych pamatkach, je téméf naprostd absence odkazt na autority, tfebaze jde
o pasaze jednoznacné prevzaté z literatury. Bibliografické citace najdeme obecné
u Donina takika vyhradné u citat z basnik{.”

To, Ze se Donin ¢asto soustfedi na architektonické a jiné umélecké pamatky,
ukazuje podle Petrti na jeho vytvarné vidéni svéta a doklada to , baroknost” jeho
vniméni skutecnosti: jako barokni Petri pochopitelné klasifikuje také Doninovu
viru v zazraky a k vytvarnému vidéni svéta fadi i jeho zvyk zachycovat obrazem
mistni zvyklosti v odivani (v Rim& odévy duchovnich na s. 176, tbory svétskych
dam na s. 179). Tato baroknost ale podle Petr(i na druhou stranu neznamena, ze
by Donin preferoval pouze pamatky cirkevni nebo dokonce jen ty, které vykazuji
barokni prvky; jeho cestopis celkové piedstavuje propojeni pocinajictho barokni-
ho citéni s myslenim a vnimanim humanistickym.*

V popisu Rima skute¢né vidime, Ze se Donin vénuje postupné réiznym typéim
pamatek: za¢ind pamétihodnostmi antickymi, pokracuje kfestanskymi kostely
a kon¢i svétskymi stavbami kiestanské éry. Z téchto je v zachované ¢ésti cesto-
pisu popsan a zobrazen papezsky palac ve Vatikdnu, poté chybi jeden list a na-
sledné se pokracuje fimskymi zahradami. Nasleduje vyobrazeni soucasné fimské
moédy a obdivny popis nadhery privoda duchovnich i svétskych potentatd. Neni
jasné, jak popis Rima kon¢il, protoZe i v zavéru chybi dva listy (véetné obrazku
privodu vozi Spanélského vyslance). Na samém zacatku popisu taktéz chybi
jeden list, takZze nevime, kterou stavbou antického Rima Donin zac¢inal, ani jak
popis pamatek uvedl.”

Donin méa s Harantem spole¢ny humanisticky zdjem o antické pamatky, jak
si v8ima i Petr(i. Donin stejné jako Harant odsuzuje antické pohanstvi,* nikoliv
uz pohanské paméatky nebo pohanské spisovatele - v této souvislosti mtizeme
pripomenout i Haranttv neutralni postoj k antickym autortm, kteti mu slouzi
za autority stejné dobte jako autofi kiestanské éry.”

S vytvarnym vidénim a zdjmem o architekturu souvisi nejspis i to, Ze Donin
ma lepsi povédomi o rtznych druzich stavebniho kamene - v rdmci popisu
Rima si lze v&imnout, Ze rozlisuje mramor, travertin a porfyr. Naopak Harant
pouziva oznaceni mramor pro rtzné druhy kamene. Napfiklad ostrov Kythéra
byl tdajné ve starovéku prezdivan Porfyris ,pro lom mramoru, kteryz v ném
jest a porphyr slove, kteryz u veliké vzacnosti podnes vSudy maji“.*® Jak zna-
mo, horniny jsou rtizného ptéivodu, mramor, krystalicky vapenec, je hornina

» I v ptipadé cizojazyénych citatti se Donin od Haranta lisi, protoze nepovazuje za nutné pro své-

ho ¢tenéfe latinu nebo italstinu doslovneé prekladat.

PETRﬁ, ref. 6, s. 431, 434-435. Donin je nakonec charakterizovéan jako ,humanisticky vzdélany

kavalir s baroknim uméleckym citénim” (PETRfJ, ref. 6, s. 436).

Naposledy se chysta jmenovat sedm f#imskych pahorki (Cestopis Bedficha z Donina, s. 160).

»Kostel S. Mariae Rotundae neb Pantheon jmenovany vsem pohanskym bohdm neb spise

d'ablam vystaven, potom ku poctivosti Panny Marie a Vech Bozich svatych posvécen.” (Cesto-

pis Bedficha z Donina, s. 172)

¥ MELOUNOVA, Markéta. Publius Ovidius Naso v cestopisu Krystofa Haranta z PolZic a Bezdru-
Zic. In Auriga, 2018, ro¢. 60, ¢. 2, v tisku. PETRfJ, ref. 6, s. 434.

% Nézev ostrova se ovéem odvozoval od purpurového barviva. HARANT Z POLZIC A BEZ-
DRUZIC, Krystof. Putovani aneb Cesta z kralovstvi eského do mésta Benatek, odtud po mofi
do zemé Svaté, zemé jidské a déle do Egypta a velikého mésta Kairu. I. BOCKOVA, Hana -
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pfeménéna, porfyr hornina sope¢nd (vyvield). ,Mramor” se podle Haranta na-
chézel i na Menkaureové pyramidé: ,Nebo od zemé na 22 noh zvysi jest vystave-
na z ¢erného mramoru moureninského, basaltes fe¢eného a velmi drahého, osta-
tek z bilého mramoru az do vrchu.”” Dochované spodni obloZeni pyramidy je
z Cervené zuly, vnéjsi oblozeni pyramid byvalo tvofené z kvalitniho vapence.®
Na Harantovu obranu podotknéme, Ze bazalt a Zula jsou aspon shodné vulkanic-
kého ptvodu. Spravné uvadi Harant mramor u Titova oblouku, o némz tik4, ze
je to , brana z pékného stukového kamene mramorového”.?!

Donin spravné urcuje, Ze sarkofag cisafe Otty II. ve svatopetrské bazilice byl
v té dobé prekryty vikem z porfyru.*? Spravné také uvadi travertin jako mate-
rial pouzity na stavbu flaviovského amfitedtru - Colossea® a baziliky sv. Petra
ve Vatikanu, konkrétné jeji aktualni verze, jejiZ stavba zapocala za papeze Iulia IL.
na pocatku 16. stoleti (travertin je tu pouzity na monumentalnim exteriéru).*
Travertin spravné zminuje jako materidl také na exteriéru jezuitského kostela
Il Gesu.®

Starovéké pamétihodnosti mésta Rima

Popis fimskych pamatek je v dochované verzi cestopisu Bedficha z Donina za-
hajen Vespasianovym chramem Miru.* Donin zmiiiuje znamé informace, Ze $lo
o jednu z nejkrasnéjsich a nejbohatsich staveb cisatského Rima* a ze zde byla

MELOUNOVA, Markéta (eds.). Praha; Brno: Nadac¢ni fond Ceska kniznice, Ustav pro ceskou
literaturu AV CR, Host, 2017, s. 104 a vysvétlivka na s. 523.

2% HARANT Z POLZIC A BEZDRUZIC, Krystof. Putovani aneb Cesta z kralovstvi ¢eského do més-
ta Benatek, odtud po mofi do zemé Svaté, zemé jlidské a déle do Egypta a velikého mésta Kai-
ru. II. BOCKOVA, Hana - MELOUNOVA, Markéta (eds.). Praha; Brno: Nada¢ni fond Ceska
kniznice, Ustav pro ceskou literaturu AV CR, Host, 2017, s. 194. Srov. Harantovo ~Registrum
aneb Index na druhy dil knihy této” na s. 343 2. dilu: , Basaltes moufeninsky, ¢erny mramor”.

% VERNER, Miroslav - BARES, Ladislav - VACHALA, Betislav. lustrovana encyklopedie staré-
ho Egypta. Praha: Karolinum, 1997, s. 367 a 369 (heslo Pyramida).

31 HARANT Z POLZIC A BEZDRUZIGC, ref. 28, s. 236. Oblozeni travertinového oblouku je z pente-
lického mramoru (BRTNICKY, Ladislav. Topografie starovékého Rima. Praha: Ceska akademie
véd a uméni, 1925, s. 254).

%2V jednom mramorovém hrobé z pretvrdého kamene porfidu.” (Cestopis Bedficha z Donina,

s. 169). Viko bylo pozdéji zakomponovéano Carlem Fontanou do luxusné provedené svatopetr-

ské kititelnice (dokoncené roku 1694).

,Jest veliké vysoké z kamene tirbutinského(!) tesaného ¢tverhranatého”. , Tirbutinského” je v ru-

kopisu opraveno na , tiburtinského” (Cestopis Bedficha z Donina, s. 164).

% Jest z pékného bilého tiburtinského kamene nesmirné velikosti.” (Cestopis Bedficha z Donina,

s. 170).

,Schody a stit kostelni jest z tiburtinenského tesaného kamene.” (Cestopis Bedficha z Donina,

s. 173).

Komplex byl ptivodné ozna¢ovany nikoliv jako forum, ale templum Pacis (PLINIUS MAIOR.

Naturalis historia XXXVI, 4, 27 uvadi také opera Pacis); nazvy forum Pacis nebo forum Vespasia-

ni, popt. forum Vespasiani Pacis se objevuji az u pozdné antickych autortt (RICHARDSON Jr.,

L. A New Topographical Dictionary of Ancient Rome. Baltimore; London: The Johns Hopkins

University Press, 1992, s. 287).

K Rimu Donin p#ijel symbolicky pies Milvijsky most, ,kdez Konstantin Veliky veliké vitézstvi

proti Maxenciovi tyrannu obdrzel” (s. 159-160).

% Srov. PLINIUS MAIOR. Naturalis historia XXXVI, 24, 102.
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uloZena kofist z roku 70 dobytého Jeruzaléma ,a jiné mnohé poklady”. Donin
informuje, Ze se stavba nachazi v troskach, ale Ze z ni ztstava kamenny sloup
»Z jednoho kusu takové Sirokosti, Ze sotva od tfi osob mtize obsdhnut bejti”.*®
Komplex byl v troskach uz v 6. stoleti, dodnes se z né¢j dochovalo minimum po-
zlistatkd; jeho ptidorys zname ze zlomkt Formy Urbis, umisténé ptivodné praveé
v tomto komplexu a nalézané od roku 1562, ale i tak kolem jeho dispozic panuji
nékteré nejasnosti. Sporny je zejména vstup do chramu.* Vzhledem k tomu, ze
Donin umistuje chrdm Miru naproti pahorku Palatinu, je pravdépodobné, Ze ma
na mysli spise poztstatky Constantinovy - Maxentiovy baziliky, které byvaly
s chramem Miru ztotozilovany az do 19. stoleti.*

Krystof Harant pise o chramu Miru v souvislosti s diisledky prvni zidovské
valky.*! Zminuje taktéz, ze do chrdmu byly po triumfu cisafe Tita uloZzeny nej-
posvatneéjsi zidovské predméty (véetné ¢ty sloupt z jeruzalémského Chramu),
které byly v jeho soucasnosti uvadény jako soucast pokladti chovanych v kostele
San Giovanni in Laterano. Odkazuje pfi tom na spis o sedmi hlavnich poutnich
kostelech mésta Rima augustiniana Onofria Panvinia*® De praecipuis urbis Romae
sanctioribusque basilicis, quas Septem ecclesias vulgo vocant, liber.* Harant na rozdil
od Donina neni zcela piesny, kdyz fikd, Ze pfedméty uschoval do svého chramu
Titus - chram byl zasvécen jesté za vlady Vespasianovy.*

% Cestopis Bedficha z Donina, s. 163.

% RICHARDSON, ref. 36, s. 286-287.

% Tak naptiklad i autor cestopisu po Itélii z poc¢atku 19. stoleti, basnik Milota Zdirad Polak (BRT-
NICKY, ref. 31, s. 233; POLAK, Milota Zdirad. Vzne§enost prirody. Cesta do Italie. IBRAHIM,
Robert - SELUCKA, Markéta - STICH, Alexandr (eds.). Brno: Host, 2014, s. 275). Z chramu podle
néj zbyly ,jen tii velikanské oblouky”, coz plati pravé o bazilice.

“ HARANT Z POLZIC A BEZDRUZIC, ref. 28, s. 236.

2 7il v letech 1530 - 1568. BAUER, Stefan. Panvinio, Onofrio. In Dizionario Biografico degli Italia-
ni [Online]. Volume 81, 2014. Dostupné na internetu: <http://www.treccani.it/enciclopedia/
onofrio-panvinio_(Dizionario-Biografico)>.

# Harantv odkaz bez udéani pfesného mista. Panvinio zmirnuje pfedméty a sloupy, Titév oblouk,

ale nemluvi o chramu Miru: Sub isto nempe altari est Arca foederis, in qua sunt duae tabulae
Testamenti; virga Moysi et virga Aaron. Est ibi candelabrum aureum et thuribulum aureum
thymiamate plenum et urna aurea plena manna. Item de panibus propositionum. Hanc autem
Arcam cum candelabro et his, quae dicta sunt, cum quattuor praesentibus columnis Titus et Ve-
spasianus a Iudaeis asportari fecerunt de Hierosolyma ad Urbem, sicut usque hodie cernuntur
in triumphali fornice, qui est supra ecclesiam s. Mariae Novae, ob victoriam et perpetuum.........
reliqua non possunt legi.
(PANVINIUS, Onuphrius. De praecipuis urbis Romae sanctioribusque basilicis, quas Septem
ecclesias vulgo vocant, liber. Roma: haeredes Antonii Bladii, 1570, s. 148. Kapitola De IIII. sacro-
sancta basilica s. Salvatoris Lateranensi. Velkd pismena a interpunkce byly sjednoceny podle
moderniho tzu.)

#“ Uvedme zde jesté dotcené pasaze v uplnosti (zvyraznéni MM). Cestopis Bedficha z Donina,
s. 163: ,[Na] témz rynku jest templum Pacis, kostel pokoje od Vespeziana cisafe po vitézstvi
a triumfu jerusalemském slavné vystaveny a nékdy v celém mésté nejprednéjsi a nejbohatéjsi,
v kterém nddobi a ozdoby chramu jerusalemského a jiné mnohé poklady slozené byly; nyni roz-
bofeny a mezi zficeninami spatiuje se kamenny sloup z jednoho kusu...”

HARANT Z POLZIC A BEZDRUZIC, ref. 28, s. 236: ,,Nemohu i toho pominouti, abych nedo-
tekl nékterych chramovych véci, jako archy umluvy, dvou kamennych desk v ni, Mojzisovy
holi, prutu Aronového, stolu zlatého a chlebti na ném, svicnu zlatého. Ty véci se ¢tyfmi sloupy
mosaznymi dal Titus p¥i zkdze chramu vynesti a zachovati. Potom je s sebou do Rima zavezl
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Donin pak pokracuje poznamkami o pahorku Palatinu, kde se podle néj na-
chézely paldce Octaviana Augusta a dalsich cisafti, v jeho dobé jiz , toliko zfice-
niny velikého a nakladného staveni”. Ziejmé ve tfech stojicich sloupech chra-
mu Kastort na foru Romanu spatioval poztstatky , mostu neb pavlace”, ktery
si nechal postavit cisai Caligula z palace na Palatinu na Kapitol* ,na osmdeséti
mramorovych sloupich”.#

Doninovym vychozim bodem byl asi prostor na Svaté cesté mezi Constanti-
novou bazilikou a Titovym obloukem, ktery popisuje jako dalsi stavbu, ktera je
z tohoto bodu pfistupna.” Kromé Titova oblouku, vystavéného ,po jerusalem-
ském vitézstvi od obce ¥imské”, zminiuje Donin oblouk cisafe Constantina I.,*
oblouk cisafe Galliena® a , Iani Quadrifrontis”.* V nedochované tivodni ¢asti po-
pisoval jesté jiny oblouk, nejspis oblouk Septimia Severa na foru Romanu,” ktery
je zjevné i na obrazku.”

Krystof Harant vénuje popisu Titova oblouku vice prostoru, a to hned po zmin-
ce o chramu Miru, v$ima si i vyzdoby. Nezapomind ani na citaci autorit:

A stoji posavad brana z pékného stukového kamene mramorového, blizko
kostela svaté Marie Nové, ku poctivosti Titovi, kdyz do Rima v triumfu jel, stave-
na, a slove arcus triumphalis Titi, vlasky il” arco di Tito, na némz vidéti Tita na voze
a v ném dva koné a dva jednoroZce zapfezené jeti, archu umluvy, zlaty svicen
o sedmi ratolestech, stil zlaty a jiné chrdmové nadobi vytesané, kteréz tehdaz

a tam mezi jinymi vécmi v triumfu, totiZ v pfijezdu svém do mésta, pfed sebou nésti dal a potom
do chramu svého pohanského Pacis, totiz pokoje nazvaného, zaviel a schovati dal. Kterézto
véci, totiz archa, vSak bez zlata, dsky MojziSovy, hill Mojzisova a Aronovy prut i chleby posvat-
né s témi ¢tyfmi sloupy v Rimé v kostele svatého Jéna Lateranenského podnes v kaple piedni
ukazuji. Onuphrius de 7 Urbis ecclesiis.”

% Srov. SUETONIUS. De vita Caesarum, Caligula 22, 4.

% Cestopis Bedticha z Donina, s. 163. O tfi stojici sloupy chramu zboznéného Vespasiana a Tita se
nejspis nejednd, nebot byly jesté na zacatku 18. stoleti do poloviny zasypané v zemi (BRTNIC-
KY, ref. 31, s. 176); chram Kastort také stoji blize Palatinu. Srov. veduty obou pamatek od Ftien-
na Du Peraca v jeho sbirce, ktera vysla poprvé v Rimé v roce 1575: vedutu Vestigi d‘una parte del
Campidoglio che guarda verso il foro Romano a Parte del Monte Palatino verso il foro Romano
(DU PERAC, Etienne. I Vestigi dell’antichita di Roma. Roma: Lorenzo della Vaccheria, 1575, s. 2
a7; vydani je dostupné z < https:/ / gallica.bnf.fr/ark: /12148 /bpt6k1145473>).

¥, Vychazejic z toho rynku jest... arcus ku poctivosti Tita Vespeziana...” (Cestopis Bedficha z Do-

nina, s. 163).

,,... amadlo dale tfeti, Konstantinovi Velikému od téZ obce postaveny” (Cestopis Bedticha z Do-

nina, s. 163).

Bez udani pfesné polohy. Travertinovy oblouk se nachazi na Esquilinu u kostela San Vito (BRT-

NICKY, ref. 31, s. 407; RICHARDSON, ref. 36, 5. 25-26).

% Nejspi§ CtyFstranny oblouk na hranici mezi forem Boariem a Velabrem (BRTNICKY, ref. 31,

s. 298; RICHARDSON, ref. 36, s. 208).

,,... jest vej$ psanému podobny arcus ku poctivosti Tita Vespeziana” (Cestopis Bedficha z Do-

nina, s. 163; zvyraznéni MM).

Pro tuto identifikaci svéd¢i nasledujici: v dochovaném textu se nikde neodkazuje na obrazek

umistény v pravém hornim rohu na s. 163, coz je pro Donina atypické, tudiz se obrazek musi vzta-

hovat k oblouku, ktery byl popsan v pfedchozim nedochovaném textu; oblouk na obrazku nema
medailony, které charakterizuji oblouk Constantintiv; stavba neni zobrazena cela - Doninovym
zvykem je zobrazovat stavby piesné, jak v jeho dobé vypadaly - jediné oblouk Septimia Severa
stal na zac¢atku 17. stoleti jesté Caste¢né zasypany v zemi (viz veduty Etienna Du Peraca Vestigi
dell’arco di Constantino a Vestigi dell’arco di Settimio Severo, DU PERAGC, ref. 46, s. 3 a 15).
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v triumfu v8echném ukazoval. Vedlé ¢ehoz dosti podobné jest, Ze vlastné ty kusy
nékteré (a¢ skrze valky a ¢asté vyplundrovani mésta Rima od Gotdv a jinych na-
rodav zlata a drahych ozdob zbavené)> tam se chovaji a ukazuji. Martianus antiq.
Rom. cap. 26., M. Attil. Serran. de 7 Urb. eccl.”>*

Za zminku stoji pfedevsim poznamka, ze Tit(v triumfalni vz na reliéfu tah-
nou dva jednorozci. Harant tidaj nejspis ¢erpal z nékterého dobového popisu ob-
louku. Neni pravdépodobné, Ze by se sectély ¢lovék jeho typu dopustil takové
dezinterpretace jen po zhlédnuti ilustrace (pro nezasvécené oko mohou svazky
pruta liktort, doprovazejicich Titv vz, ve druhém planu reliéfu phisobit jako
rohy u nejméné dvou ze ¢tyt koni v prvnim planu). Bartolomeo Marliani, autor
oblibené topografické prirucky Topographia antiquae Romae,” kterou zde Harant
cituje, tento omyl pochopitelné neuvadi, naopak, pise, Ze na reliéfu je zpodobné-
no dvanact konzulskych (liktort s) fasces.” Odkaz na pojednéni o sedmi poutnich
fimskych kostelich od Marka Attilia Serrana De septem urbis ecclesiis nAm k urceni
zdroje omylu také piili§ nepomtze, nebot se vztahuje opét k zidovskym spoliim
v chramu sv. Jana v Lateranu (jiz bez odkazu na Tita ¢i Vespasiana).”

S informaci, ze Titav viiz tdhnou dva koné a dva jednorozci, se setkdme poz-
déji v encyklopedické praci Adama Preyela,”® v niZ srovnava piirodni i umélé
pamétihodnosti Ciny a Evropy.*

Donin pak pokracuje flaviovskym amfitedtrem, ktery stoji ,,uprostied starého
Rima”.®° Harant popisuje amfiteatr v obecné roving, pilezitost mu k tomu po-
skytla topografie starovékého Jeruzaléma. Oba cestovatelé stavbu popisuji velmi

% Harant znd dilo historika Prokopia, snad tedy také ¢etl o vyplenéni Rima Geiserichovymi Van-

daly, ktefi pravé zidovské cennosti ukradli a odvezli do Afriky, odkud se po vitézstvi vojeviidce
Belisaria dostaly do Konstantinopole (Procopius. De bellis IV, 9, 5).

% HARANT Z POLZIC A BEZDRUZIC, ref. 28, s. 236.

% Latinizované Bartholomaeus Marlianus (1488 - 1566). Pfiruc¢ka poprvé vyslaroku 1534 v 7 knihach.

Albanese, Massimiliano. Marliani, Bartolomeo. In Dizionario Biografico degli Italiani [Online].

Volume 70, 2008. Dostupné na internetu: <http://www.treccani.it/enciclopedia/bartolomeo-

marliani_(Dizionario-Biografico)>.

Praecedentibus XII fascibus consularibus (MARLIANUS, Ioannes Bartholomaeus. Topographia

antiquae Romae. Lugdunum: Seb. Gryphius, 1534, s. 129-130; 3. kniha, 26. kapitola; oblouk na-

zyvan arcus Vespasiani). V ilustrovaném vydani z roku 1550 v 5 knihdch se o oblouku pise také
ve 3. knize, ale v 8. kapitole (MARLIANUS, Bartholomaeus. Urbis Romae topographia. Basilea:

Ioannes Oporinus, [1550], s. 64); ilustrace u oblouku neni, pouze pfepisy napist.

5 Archa umluvy, (sttil Posledni vecefe,) Mojziova a Aronova htil: SERRANUS, M. Atilius. De sep-
tem urbis Romae ecclesiis. Una cum reliquiis, stationibus et indulgentiis. Colonia: officina Birck-
mannica, 1600, s. 70 (kapitola De sacrosancta divi loannis Lateranensis basilica in monte Caelio).

% Latinsky Artificia hominum miranda naturae in Sina et Europa (1655), némecky Abentheur der
natiirlichen und kiinstlichen Sachen in Sina und Europa (1656).
PREYEL, Adam. Artificia hominum miranda naturae, in Sina et Europa. Francofurtum ad Moe-
num: Wilhelmus Serlinus et Georgius Fickwirth, 1655, s. 296 / PREYEL, Adam. Abentheur der
nattirlichen und kiinstlichen Sachen. In Sina und Europa. Frankfurt am Mayn: Wilhelm Serlin
und Georg Fickwirth, 1656, s. 154 (kapitola 14 o jeruzalémském chramu, Templum Hierosolymi-
tanum / Von dem Tempel zu Jerusalem): In quo etiam arcu ex uno quidem latere ipsum Titum
triumphantem, in curru, qui duobus equis totidemque monocerotibus sive unicornibus ducitur,
conspicere licet. / ,,An welchem Bogen zwar uff der einen Seiten Titus selbst triumphirend uff
dem Wagen ist zu sehen, den zween Pferd und zwey Nosenhorn oder Einhorn ziehen.”

Cestopis Bedficha z Donina, s. 163.
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podobné. Oba shodné uvadeéji prirovnani fad sedadel k lazni i scestnou infor-
maci, ze amfiteatr slouzil také pro divadelni pfedstaveni (ackoliv vyraz , divadla
rozli¢nd” by také mohl oznacovat obecné jakoukoliv podivanou). Tézko rozhod-
nout, zda Donin znal pfi psani cestopis Haranttv, ktery vysel tiskem uz roku 1608
(i vzhledem ke své cestovatelské zalibé jej znat mohl), anebo oba opisovali ze stej-
né, ani jednim neuvedené piirucky. Donin, uchvacen mohutnosti stavby, je tento-
krat obsirnéjsi nez Harant, zejména spravné urcuje material (travertin; viz vyse).

Uved'me nejdiive Doninav popis:*

, Uprostted starého Rima stoji ndkladné amphitheatrum, to jest okrouhlé sta-
veni. Vnitf ma plac téz okrouhly a viikol ného kamenné lavice jedna nad dru-
hou jako v lazni svrchnice, k tomu od Vespeziana cisafe vystavené, aby se v ném
lidé, jichZ volné do vosmdesati tisic tam sedéti a divadlm rozlicnym a vselija-
kym hram divati se mohli. Jest veliké, vysoké, z kamene tiburtinského tesaného,
¢tverhranatého, a ku podivu slavné a nakladné staveni, takZze téchto let s téZzkosti
od nejbohatsiho potentédta vseho svéta mohlo by co podobného zptisobeno byti,
ktery Martialis nad sedmi diviv svéta vyvysuje. Tfidceti tisic lidu za jedenéacte let
je stavélo. Kontrfekt poloZz.”

Harant stavbu popisuje takto: ,,Amphitheatrum bylo staveni okrouhlé a na-
kladné, vnitif plac mélo okrouhly a viikol ného vysoké lavice (jako v lazni
svrchnice) kamenné, na nichz lid sedéti a hram neb divadltum, kteréz se dole
v placu daly, divati se mohl. loseph. 18. ant. 10. Jakoz jinde, kuptikladu v Rimé,
nachézely se podobna staveni, Ze v nich do 80 000 lidu divati se mohlo. Alexan.
ab Alexand. genial. dierum.”*?

Harantem uvedené odkazy k odhaleni spole¢ného zdroje obecného popisu
stavby nevedou: citované misto z Zidovského historika Flavia lIosepha se tyka
amfitedtru a divadla v Jeruzalémeé.® Neapolsky pravnik a humanista Alessandro
d’Alessandro® se ve své kompilaci Geniales dies o flaviovském amfiteatru pouze
obdivné zminuje, podrobnosti neuvadyi; ¥iké vsak, Ze se stavba nachazi uprostred
meésta a Ze touto stavbou Vespasianus predcil veskeré cisate a kréle.® Doninav
odkaz na béasnika Martiala sméfuje k prvnimu epigramu jeho Liber spectaculo-

ZX 2

rum, kde Martialis vynasi novy flaviovsky amfiteatr nad pét (nikoliv sedm) div

61

Doplnény obrazkem. Cestopis Bedficha z Donina, s. 164. Zvyraznéni MM.

2 HARANT Z POLZIC A BEZDRUZIC, ref. 28, s. 336.

% FLAVIUS IOSEPHUS. Antiquitates Iudaicae XV 8, 1 §268.

6 7il v letech 1461 - 1523. Podrobnéji MELOUNOVA, Markéta. Debtors and Decoctores in the Tra-
velogue of Christopher Harant of PolZice and Bezdruzice: Some Examples of How a Humanist
Scholar Worked with Primary and Secondary Sources. In Acta Universitatis Carolinae Philologi-
ca, 2017, ¢. 2, s. 288-289.

% Quantae autem admirationis fuisse amphitheatrum urbe media credimus, mirificum opus a Ve-

spasiano fundatum, cum ipsius fere demoliti nunc ruinas solidissima structura demiremur? In

quo extruendo omnes imperatores regesque magnificentia antecessit, quibus monumentis il-

lud decus maiestatis et imperii, quo urbs Romana floruit, facile est coniectari. (zvyraznéni MM;

AB ALEXANDRO, Alexander. Genialium dierum libri sex. Tomus primus. Lugdunum Batavo-

rum: officina Hackiana, 1673, s. 1195a; jedna se o knihu 4, kapitolu 25.)
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antického svéta - egyptské pyramidy, babyléonské zahrady, Artemidin chram
v Efesu, Apolléntv oltaf na Délu a mausoéleion v Halikarnassu.®

Bedtich z Donina k flaviovskému amfiteatru pfirovnava stavbu Marcellova
divadla, pti ¢emz si mlizeme opét vSimnout jeho zbéhlosti v architektute, nebot
rozlisuje mezi amfiteatrem a divadlem.*

Dalsim typem pamatky, kterou Donin ¢tenafi predstavuje, jiz zcela bez topo-
grafické navaznosti, jsou fimské 1azné. Jmenuje konkrétné troje nejvétsi cisarské
thermy, Diocletianovy, Caracallovy a Constantinovy.®® Harant o fimskych 14z-
nich pojednava podrobné ve vykladu o modernich laznich tureckych. Opét je
mozné si vsimnout velké podobnosti Doninova a Harantova popisu; oba zdtraz-
fiuji pfehnany luxus a nemravnost antickych lazni.

Donin lazné popisuje nasledujicim zptsobem:*

~Mezi jinymi pfednimi antiquitety také se pocisti mohou zficeniny lazeti neb
teplic; oni je thermas jmenuji, jakoZzto lazné cisate Diokleciana, kterou za ¢tr-
nacte let ¢tyrydceti tisic ubohych zajatych kfestantv stavélo; lazné Antonina
Caracalle, 1azné& cisate Konstantina a jinych Rimantv, které byly s nesmirnym
nikladem, jako néjaka méstecka neb zamky stavené, v nichz se nachazeli le-
sové, rybnici, loubi a lusthausy, hospody a rozli¢né pokoje drahym mramorem
a sloupy mramorovymi draze ozdobené, a kratce mluvé, vselijaka zvtle, rozkos
a kratochvil, nac¢ se pomysliti mohlo, v nich se nachézela.”

Harant vynechdva zminku o tyrani kfestant cisafem Diocletianem a, jak je
jeho zvykem, pridava obsahly bibliograficky vycet autorit:”

~Nebo hned nejprvé u aziatickych narodd nad jiné rozkosem oddanych po-
§ly neb byti pocaly lazné a ty potom i do Europy se dostaly, zvlasté do Rima,
kdez tehddz stolice cisaftiv ¥imskych byla. Tu lazné byly staveny s nesmirnym
nikladem jako néjaka meéstecka a hrady, v nichz byli lesové, rybniky, divné
lusthauzy, hospody, a v téch vselijaké hry, kratochvile a rozkose az prespiilis
provozovany byly, a co se jen od rozkosi vymysliti mohlo, muzskému i Zenské-
mu pohlavi vseho toho se povolovalo, takze tam velici pani aneb kdokoli chtél
na své penize ziv pobyti skvostné a je marné utratiti, ve dne i v noci tam byvavali.
O ¢emz Plin. in epist., Spartianus, Lampridius, Iulius Capitolinus, Barth. Marlianus
topog. Urb. Romae, Ioh. Servilius de mir. antiq. oper. a jini vypisuji a lazné ty thermas
jmenuji.”

% MARTIALIS. Liber spectaculorum 1 (... Omnis Caesareo cedit labor amphitheatro,/ unum pro

cunctis fama loquetur opus.)
67, Podobné staveni nachézi se viak na dile rozbofené, theatrum Marcelli jmenované, nedaleko
od feky, kde nyni paldc pantv ze Sabellis jest.” (s. 164) Rod Savelli byl jednim ze stfedovékych
a rané novoveékych vlastnikt divadla, ktery ¢ast divadla upravil a vyuzival jako vlastni obydli
(srov. BRTNICKY, ref. 31, s. 318-319).
V 16. stoleti byly jesté vidét trosky i téchto poslednich lazni, v letech 1605 - 1621 byly ovem
téméf zcela zniceny stavbou palace Rospigliosi (a nasledné v 1. pol. 18. stoleti palace della Con-
sulta; PLATNER, Samuel Ball; ASHBY, Thomas. A Topographical Dictionary of Ancient Rome.
London: Oxford University Press, 1929, s. 525-526, heslo Thermae Constantinianae; BRTNICKY,
ref. 31, s. 378).
% Cestopis Bedficha z Donina, s. 164-165. Zvyraznéni MM.
7 HARANT Z POLZIC A BEZDRUZIC, ref. 29, s. 188. Zvyraznéni MM.
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Z dopist Plinia Mladsiho Harant nejspi§ myslel na podrobny popis lazen-
skych mistnosti v Pliniovych vildch v Laurentu a Tifernu,” z cisaiskych Zivoto-
pist v souboru Historia Augusta na zminky o cisafské stavbé lazni a péci o né.”?

Marlianiho Topografie uvadi podrobny obecny vyklad o laznich u Rimant
v taseku pripojeném k vykladu o laznich Caracallovych: objevuji se tu také odka-
zy na Harantem zminéné Pliniovy dopisy i autory Historie Augusty.” V piipadé
Harantovych citaci se tudiz miiZe jednat, jak je u néj zvykem, o kombinaci citova-
ni primarniho (Marliani) a sekundarniho (Plinius, autofi Historie Augusty).

Obdivnym ténem, nejpodobnéjsim popisu Harantovu (Doninovu), se o ¥im-
skych laznich vyjadfuje ve své praci o starovékych pamétihodnostech nizozem-
sky filolog Iohannes Servilius.”* Vypisuje napiiklad souhrnné nejraznéjsi , krato-
chvile” a ,rozkose”, které se v fimskych laznich mohly nachazet.”

Jak Harant, tak Donin vidéli blizkou podobnost mezi pyramidou a obeliskem.
Harant na rozdil od Donina sice navstivil Egypt, egyptské pyramidy ale na vlast-
ni o¢i zblizka nespattil kvili nilskym zaplavam, zahlédl je pouze z dalky, kdyz se
plavil z Damietty do Kahiry.” Zdaly se mu, ,jako by néjaci vrchové byli”, déle je
oznacuje jako , véze” a pfejima chybnou etymologii jejich nazvu:

, Ty véze tak sou nazvané od feckého slova pyr, totiz oheti, a to proto, zZe dole
od spodku Siroce, k vrchu pak ¢im vyse tim ouZze se stavély, tak rovné, jako ka-
zdy ohen svym vrchem k $pici sméfuje a se ztencuje, tak tyto aneb jako diamant
$picaté k vrchu staveny byly a jsou.”””

Na Harantové obrazku (,,kontrfektu”) pak jednoznacné vypadaji jako obelis-
ky, jedna je dokonce vypodobnéna s podivnymi znamenimi, znazorfiujicimi hie-
roglyfy.”® Na planku Kéhiry” jsou pyramidam o néco podobnéjsi.

Donin zjevné spatiil Cestiovu pyramidu v Rimé&. Ve slovnim popisu ji p¥ipo-
dobriuje ke sloupu a obeliskiim, na obrazku je vsak zobrazena vérné. Spravné je
prepsan i ndpis a urc¢en materidl vnéjsiho oblozeni:

7t PLINIUS MINOR. Epistulae 11 17, 11-12; V 6, 25-27.

72 HISTORIA AUGUSTA. Septimius Severus 19, 5 (stavba lazni); 21, 11 (Caracallovy velkolepé
lazné); Caracalla 9, 4-5 (velkolepost Caracallovych lazni); Alexander Severus 24, 5-6 a 25, 3-6
(zalozeni a vybaveni lazni - cisai k nim pfidal lesik; vylepseni lazni Caracallovych); Gordiani
tres 32,3 a 32, 5 (lazné ve vile Gordianti a mensi pro soukromé osoby v Rimé).

7 4. kniha, 25. kapitola (De thermis in genere) ve vydani z roku 1534 (MARLIANUS 1534, ref. 56,
s. 178-180); 4. kniha, 7. kapitola v ilustrovaném vydani z roku 1550 (soucést kapitoly De thermis
et palatio Antonini Caracallae; MARLIANUS [1550], ref. 56, s. 93-95).

7 Jan Knaep (pted 1536 - po 1569). BLOK, P. J. - MOLHUYSEN, P. C. (eds.). Nieuw Nederlandsch

biografisch woordenboek. Achtste Deel. Leuven: A. W. Sijthoff, 1930, s. 980.

1. kniha, kapitola nazvana vymluvné De splendidissimis thermarum urbis Romae structuris

(SERVILIUS, Ioannes. De mirandis antiquorum operibus, opibus et veteris aevi rebus, pace bel-

loque magnifice gestis, lib. III. Antverpia: Ioannes Withagius, 1569, s. 19-20). Préace vysla poprvé

roku 1541.

7, Okolo nesporu plavice se vidéli sme zdaleka pyramides u Cairu” (HARANT Z POLZIC A BEZ-
DRUZIG, ref. 29, s. 52).

7 HARANT Z POLZIC A BEZDRUZIC, ref. 29, s. 192. Srov. s. 222 (,Pyramides, totiz ty véze”).
Také sfinga je podle néj ,hlava ¢lovééi femesIné vytesana na vézi aneb pyramidé u Kairu” (ibi-
dem, s. 350 - rejstiik, totéZz marginalie na s. 195).

78 HARANT Z POLZIC A BEZDRUZIC, ref. 29, s. 197 (,Kontrfekt pyramid®).

7 HARANT Z POLZIC A BEZDRUZIC, ref. 29, s. 225 (,Kontrfekt vlastni nejhlavnéjsiho mésta
Kairu v zemi egyptské”).
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,U brany Svatého Pavla vprostied zdi stoji pyramis, to jest jako kuZzelka neb
sloup ¢tverhranny, zespod Siroky, k vrchu Spicaty, vSechen z tesaného bilého
kamene neb mramoru pékné spojeného, a jest pohieb Cestii Kaji s timto napisem:
C. Cestius L. F. Pob. epulo pr. tr. pl. VIlvir epulonum. Mimo tento sloup jest ji-
nych v Rimé nékolik z jednoho kusu mramoru; obelisci se jmenuji.”*

Obelisky jmenuje Donin ¢&tyti, podle n&j nejvyznamnéjsi. Udaje tykajici se
jejich ptivodu a soucasného umisténi, za néz vsechny vdécily papezi Sixtu V.
(pontifikat 1585 - 1590), jsou az na vyjimky spravné. Minul se pouze materialem,
obelisky nejsou z mramoru, ale z zuly. U lateranského obelisku, jejz do Rima pii-
vezl Constantius II. a umistil jej do Circu maximu, si v8ima i hieroglyfd, avsak
nespravné tvrdi, Ze byl ,od cisafe Konstantina z Egypta do Konstantinopole
a odtad od syna jeho Konstancia do Rima piivezeny”.#' Constantinus I. jej stihl
prevézt pouze do Alexandrie.*

Donin dale jmenuje vatikdnsky obelisk pochézejici z Gaiova a Neronova cirku,
augustovsky obelisk, uré¢eny ptivodné pro Circus maximus, na piazza del Popolo
a konec¢né jeden ze dvou obelisk{i od Augustova mauzolea, rekonstruovany a pre-
mistény na pahorek Esquilin za kostel Santa Maria Maggiore papezem Sixtem V.%
Ilustrace téchto ¢tyt obeliskt na s. 166 cestopisu jsou detailni a pfesné, je z nich
ziejmé, které obelisky maji hieroglyfické napisy a které jsou hladké, spravneé jsou
znazornény i rané novovéké dopliiky (kfize, o nichz Donin piSe, apod.).

Donin pak jmenuje jesté jiné mensi: , pfed kostelem Zvéstovani Panny Marie,
v zahradé Mathei a v zahradé kniZzete florentského”.®* Zfejmé se ve vsech tfech
piipadech jedna o egyptské obelisky uréené pavodné pro Isidinu svatyni
na Martové poli (Iseum Campense), respektive na Kapitolu. Prvni pfipad je nejas-
ny, v avahu ptichézi jediné obelisk stojici dnes na fontané pred Pantheonem, pt-
vodem z Isea na Martové poli. Tento se v 16. a 17. stoleti nachézel pfed kostelem
San Macuto, nedaleko od Pantheonu a kostela Santa Maria sopra Minerva. Druhy
zminény kus je identifikovatelny s obeliskem, ktery dnes stoji v zahradé villy
Celimontany (rodina Mattei jej ziskala v roce 1582), pochdazejicim snad ze svatyné
Isidy a Sarapida na Kapitolu.® Tfeti Donintv obelisk, opét z Isea na Martové poli,
se dnes nachazi v zahradach Boboli ve Florencii; v 16. stoleti stal v komplexu villy
Medici na pahorku Pinciu v Rimé.

Doninova definice obelisku je podobna Harantové: , Obeliscus jest veliky, $pi-
¢aty ¢tverhranny kdmen na zptsob metae neb néjakého cile vysoce vyzdvizeny,
k vrchu $picaty a ¢im vej$ vzdycky uzsi.”*”

8 Cestopis Bedficha z Donina, s. 165. Zvyraznéni MM.

81 Cestopis Bedficha z Donina, s. 165.

82 RICHARDSON, ref. 36, s. 273. O transportu obelisku pojednava znama pasaz u Ammiana Mar-

cellina (AMMIANUS MARCELLINUS. Res gestae XVII 4, 13-15).

Druhy z obeliskd, dnes na quirinalském nameésti, byl objeveny také jiz v 16. stoleti, ale byl z ne-

znamych dtvodt uloZen zpét do zemé a znovu objeven az roku 1781 (RICHARDSON, ref. 36,

5. 275).

8 Cestopis Bedficha z Donina, s. 167.

8 RICHARDSON, ref. 36, s. 273, heslo Obeliscus Capitolinus. Obelisk se sklada ze dvou nesouro-
dych ¢asti, pouze kratka horni ¢ast je popsand hieroglyfy.

86 RICHARDSON, ref. 36, s. 274-275.

8 Cestopis Bedficha z Donina, s. 165.
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Harant vidél obelisky v Alexandrii: ,Blizko toho jsou dva sloupové, kazdy
zjednoho a celistvého kusu mramoru strakatého, a vsudy na nich rozli¢né figtiry
a litery vytesané... Slovou obelisci, protoZe nejsou okrouhli jako sloupové, ale ze-
spod ¢tverhranni a $iroci, navrchu $picati.” *

Harant se nésledné zminuje o dovozu obeliskt do Rima, ale neni presny: ,Pise
Plinius lib. 36. c. 9., Ze jsou dva cisatové Fimsti, Augustus a Claudius, dva sloupy
odtud, kazdy 125 noh vysoky, do Rima pres mote odvezti dali.” Plinius Starsi
sice pise o dvou obeliscich dovezenych Augustem z Egypta,” o Claudiovi vsak
pouze ¥ikd, Ze nechal potopit v pFistavu v Ostii velkou lod’, na niz ptivezl obelisk
jeho pfedchtidce Gaius Caligula.”

Donintiv popis fimskych pamétek pokracuje cisafskymi sloupy:” jmenu-
je sloup Traiantv a sloup Antonina Pia. Zde je vSak Donin vicekrat nepfesny.
Na sloupu Traianové stdla ptivodné pozlacend socha cisate, Donin cerpa z le-
gendy, kdyz fikd, Ze ,po smrti jeho svrchu nejvej$ kosti jeho v zlaté kouli byly
postaveny”. Vi sice o $nekovitém schodisti uvnitf sloupu (, vnitt sou stupné neb
schody jako v néjakém Sneku, po nichZz se az k vrchu jiti m@ize”), na vrcholu slou-
pu vsak stoji socha apostola Petra, nikoliv Pavla (,kdeZto nejvejs Sixtus Pétej pa-
pez obraz mosazny, pozlaceny, sedm neb osm loket zvejsi svatého Pavla apostola
postaviti dal”).

Socha sv. Pavla naopak stoji na sloupu Marka Aurelia, ktery Donin vydava
za sloup Antonina Pia* (,na svrchu od téhoz Sixta Patého obraz vej$ psanému
podobny svatého Petra postaven jest, coz k velké okrase mésta jest a zdaleka se
spatfuje”). Pfilozena ilustrace odpovida sloupu Marca Aurelia, nikoliv Antonina
Pia. Tento se sice také nachazel ,nedaleko odtud” (tj. od sloupu Traianova), ale
neptsobil jako ,druhy podobny”. Oba sloupy na Doninové obrazku maji sche-
maticky zndzornénou stejnou vyzdobu, ale dfik sloupu Antonina Pia, z ¢ervené
zuly, byl nezdobeny. Oba zobrazené sloupy jsou navic vidét vcelku i s podstav-
cem, avSak sloup Antonina Pia az do roku 1705, kdy byl cely vykopan, vy¢nival
ze zemé jen Castecné.”

Radu Doninovych antickych pamatek zakonéuje ,pohteb Adriana cisate
na zptsob néjaké veliké a okrouhlé véZe neb basty”, nachazejici se , pti fece Tiberis
amostu svatého Anjela”, tedy Hadrianovo mauzolem - castel Sant’ Angelo, u néjz
jiz Donin popisuje jeho soucasny stav a pfipojuje vedle obrazku i popis svate¢ni

8 HARANT Z POLZIC A BEZDRUZIC, ref. 29, s. 250; komentai k dané pasdzinas. 563.

% PLINIUS MAIOR. Naturalis historia XXXVI 14, 71.

% PLINIUS MAIOR. Naturalis historia XXXVI 14, 70.

1 Cestopis Bedficha z Donina, s. 167.

2 Nejspis podle tradi¢niho oznaceni columna Antonina. Viz DU PERAC, ref. 46, s. 34, Disegno del-
la colonna Antonina. V popisku ale dale podotyka, Ze sloup zasvétil Marcus svému adoptivnimu
otci Antoninovi (... questa colonna fu da M. Antonio(!) philosopho drizzata, ma egli la consacro
in honore di Antonino Pio, suo padre adottivo). V tomto vydani jsou jesté oba zmiriované sloupy
zobrazeny pochopitelné bez soch na vrcholu.

% Dnes z néj zbyva podstavec s reliéfy; poskozeny diik byl z rozhodnuti papeze Pia VI. (pontifi-
kat 1775 - 1799) pouzit k restaurovani obelisku z Augustova horologia na piazza Montecitorio
(BRTNICKY, ref. 31, s. 356; CTANCIO ROSSETTO, Paola - MANCIOLI, Danila - MANODORI,
Alberto - NISTA, Leila. Obelisco di Piazza Montecitorio. In Romarcheologica: guida alle anti-
chita della Citta eterna: Campo Marzio, settembre 1999, n. 4, s. 44).
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stfelby a ohnostroje, které ocividné sam zazil (,nevidél sem nikdy co k tomu
podobného”).*

Mezi kiestanskymi kostely nechybi , kostel S. Mariae Rotundae neb Pantheon”
i s detailné vyvedenym obrazkem, ktery predstavuje casteny fez stavbou.”
Harant, ktery pamatku neznal z autopsie, zaménil s Pantheonem - Santa Maria
Rotonda jiny maridnsky kostel, a to baziliku Santa Maria Maggiore, kde je ucho-
vavana relikvie svatych jesli¢ek: ,ackoli v Rimé v kostele al Santa Maria Maggior
aneb Rotonda na Vanoce také pravé jeslicky ukazuji”.*
Zavér
Srovnavané pasaze dobte vypovidaji o charakteru a celkové koncepci obou sta-
roc¢eskych cestopisti. Donintiv popis Rima na prvnim misté podava prehled za-
navstéveé meésta. V dotéené ¢asti cestopisu nicméné chybi nékolik listd, zejména
hned v pocatecni ¢asti, takze neni jasné, jak Donin pfechazi od obecnych infor-
maci o mésté k vykladu o pamétihodnostech a jak tento vyklad zahajuje. Vyklad
v dochované ¢asti je zpocatku topograficky, pak se méni v popis typologicky.
Popisy staveb v jejich tehdejsim stavu jsou velkou pfednosti cestopisu stejné jako
detailni, do textu zakomponované obrazky. Donin vétsinou spravné specifikuje
i stavebni materidl, zatimco pro Haranta vétsina kament spada do obecné ka-
tegorie ,mramor”. Po faktografické strance se Donin dopousti spise drobnych
nepfesnosti a dezinterpretaci. U Harantovych popisti se nékdy negativné proje-
vuje chybéjici autopsie (popis reliéft Titova oblouku). Jeho zndzornéni pyramid
je velmi nepfesné, avsak musime ocenit, Ze pfedlohy vytvofil sdm, a¢ se kresle-
nim profesiondlné nezabyval. Harant(iv cestopis je mnohem rozsahlejsi, i vyklad
je tudiz celkové propracovanéjsi: vypraveéni o vlastnich zazitcich na cesté Harant
nejen ozivuje rtiznojazyénymi citaty a réenimi, ale zejména propojuje s obsahly-
mi u¢enymi exkurzy, pfi ¢emz se snazi uvadét co nejvice odkazt na zdroje infor-
maci. Donin toto ¢ini zfidka a s Harantem se nemtize srovndvat ani co do podrob-
nosti bibliografickych tdaj, které uvadi. Donin pomérné ¢asto proklada popisy
mist latinskymi a italskymi citaty réeni i spisovatelti, které nezapomina citovat,
jinak ale u vlastniho vykladu uvadi své zdroje jen ztidka.

Seznam prament a literatury:
Prameny (staré tisky; moderni edice cestopisi):”

AB ALEXANDRO, Alexander. Genialium dierum libri sex. Tomus primus. Lugdunum
Batavorum: officina Hackiana, 1673.

AB ALEXANDRO, Alexander. Genialium dierum libri sex. Tomus secundus. Lugdunum
Batavorum: officina Hackiana, 1673.

% Cestopis Bedficha z Donina, s. 167-168.

Cestopis Bedticha z Donina, s. 172.

% HARANT Z POLZIC A BEZDRUZIC, ref. 28, s. 293.

U starych tiskt bylo pro pfehlednost sjednoceno psani velkych pismen a interpunkce podle
moderniho tzu.
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HRUBON, Anton - MICKO, Peter. Slovak Lutherans in the ,Lower Land”, 1938 - 1945 (To the
Relation Between Cultural Environment and Politics in the Times of the World War II). During
the World War II Slovak communities in the , Lower Land” (Dolnd zem/Alfold) gained experiences
with new states and political regimes. Due to aggression of Hungarian Kingdom which, as a Ger-
man ally, annexed parts of Czechoslovakia, Romania and Yugoslavia in 1938 - 1941, a large part of
Lower Land Slovaks temporarily became Hungarian citizens. Other groups of ethnic Slovaks lived
in Romania, Ustasha Croatia, occupied territories of Serbia and Bulgaria during the wartime pe-
riod. Conditions for national and religious life of these communities differed depending on national
policy of their new motherlands and local specifics in which they coexisted with other nations and
nationalities of this multicultural region. Despite a resolute stance of Slovak Lutherans in Slovakia
towards the ruling Hlinka’s Slovak People’s Party’s catholic-profiled regime, Lutherans who were
a majority among the Lower Land Slovaks did not always share moods of their fellow believers
from historical homeland of their ancestors. Lutheran Slovaks in Hungary, Yugoslavia, Romania
and Bulgaria had not maintained a close contact with the Slovak Republic and its regime. Because
of this factor, Hlinkas Slovak People’s Party’s regime could not directly influence the Lower Land
Slovaks and exert political or ideological pressure on them. Presented study analyzes to what extent
did the unenviable position of Slovak Lutherans in Slovakia mirror in the life of the Lower Land
Slovaks, in their perception of Hlinka’s Slovak People’s Party and in their attitudes to the Slovak
statehood. Taking the local national, cultural and religious specifics of the Lower Land into consid-

* Stadia je vystupom projektu VEGA ¢&. 1/0655/17 Prienik idei fagizmu do politickej kulttry Slo-

venska v 20. - 40. rokoch 20. storo¢ia, ich etablovanie a variacie v kontexte eurépskeho vyvoja
a projektu VEGA ¢. 2/0043/16 Vzostup a pad hospodérskeho vyvoja Slovenska 1942 - 1945.
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eration, it also debates the question why the Lower Land Slovak communities, in general, did not
show a passionate pro-regime activism and joy over the independent Slovak State, why they held
a neutral, negative or not clearly profiled stance to the political issues regarding the “New Europe”
instead and why the traditional cultural aspects like Lutheran faith played a bigger role within their
identity than a wartime nationalism.

Kltcové slova: zahrani¢ni Slovaci; Dolna zem; evanjelici a. v.; Slovensky $tat; druha svetova vojna;

Keywords: Foreign Slovaks; Lower Land; Lutherans; Slovak State; World War II;

Vznik Slovenského statu dia 14. marca 1939 prijala slovenska spolo¢nost r6zno-
rodo. Zatial ¢o cast spolo¢nosti ho vnimala ako korunovanie ndrodnoemanci-
pacného procesu a uspokojenie ttizob ndroda, druha cast reflektovala novy stat
skepticky, s obavami, pripadne vyslovene s odporom. Reakcie tejto casti verej-
nosti pramenili z viacerych pohnutok, ktoré boli priamo ovplyvnené charakte-
rom politiky vlddnucej Hlinkovej slovenskej 'udovej strany (HSLS) a jej rezimu.
Demokraticky orientovanym ob¢anom prekédzala zahrani¢nopoliticka orientacia
HSI'S na nacistické Nemecko', zostihlenie stranickej strukttary na jednu sloven-
ska, nemeckt a mad’arsku stranu? a stupiiujice sa aplikovanie fasistickej ideolo-
gie, metdd a politickej praxe do verejného Zivota na Slovensku.

Rezim Slovenskej republiky, v zdkladnych rysoch sformovany uz v kratkom
obdobi autonémie Slovenska (oktéber 1938 - marec 1939), sa napriek oficidlne
ekumenickému vymedzeniu vyznacoval velmi svojskym postojom k nekatolic-
kym mensindm. Najradikalnej$ie opatrenia postihli Zidovskd komunitu. Popri
obmedzenti politickych, hospodérskych, ob¢ianskych a nakoniec i 'udskych prav
nariadenia vydavané vladou Slovenskej republiky, sprevadzané , pouli¢nou po-
litikou” zradikalizovanej majority®, vonkoncom nenaznacovali, Ze by tstavne ga-
rantovana sloboda vierovyznania platila pre vsetkych obc¢anov.

Od jina 1941 po napadnuti Sovietskeho zvdzu aj slovenskym komunistom, ktori dovtedy
v zmysle paktu Molotov - Ribbentrop propagandisticky nevystupovali proti nemeckej expanzii
a drzali liniu Moskvy. K vyvoju vnimania nemecko-sovietskeho spojenectva slovenskymi ko-
munistami blizsie pozri SYRNY, Marek. Slovenski komunisti v rokoch 1939 - 1944. Naért dejin
Komunistickej strany Slovenska v odboji a v povstani. Banska Bystrica: Fakulta politickych vied
a medzinarodnych vztahov Univerzity Mateja Bela v Banskej Bystrici - Mtizeum SNP v Banskej
Bystrici, 2013, s. 22-28, 59-68.

K zastipeniu nemeckej a mad’arskej mensiny v slovenskom parlamente a k ¢innosti mensino-
vych poslancov pozri PODOLEC, Ondrej. Prvy slovensky parlament. Snem Slovenskej repub-
liky a jeho legislativna ¢innost. Bratislava: Ustav pamiti naroda, 2017, s. 216-242. Rusini mali
v sneme taktiez zastapenie v podobe dvoch poslancov, ale bez prislusnosti k rusinskej narod-
nostnej strane, ktora sa v podmienkach I'udackeho rezimu nikdy nekonstituovala.

Napriklad v noci 24. 4. 1939 gardisti vytiahli su¢ianskeho farara Vojtecha Hrusku z fary, zavia-
zali mu o¢i a spolu s d'aldimi dvoma obetami odviezli autom za Turany, kde ho v poli surovo
zbili obuskami. Ubitého a dokrvaveného ho poslali domov s odkazom, aby si pri najblizsej ne-
del'nej kazni odpustil urdzky l'udovej strany a gardistov, a ak nie, porataja sa s nim rovnakym
sposobom znova. Pozri: Barbarstvo neznamych gardistov. In Cirkevné listy, 28. 4. 1939, ro¢. 53,
¢.9,s.176 - 177. Evanjelické presbytérium sa v snahe zamedzit rasttcim ttokom na dedinach
rozhodlo vyzvat vsetkych evanjelikov, aby vstapili do Hlinkovej gardy. SOKOLOVIC, Peter.
Hlinkova garda 1938 - 1945. Bratislava: Ustav pamiti naroda, 2009, s. 109-110.
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Na rozdiel od Zidov, ktori boli etapovito dehumanizovani, vyltceni zo sloven-
skej spolo¢nosti a napokon vyvrazdeni v nacistickych vyhladzovacich tadboroch,
I'udacky rezim voci evanjelikom a. v.* ako najpocetnejSej nekatolickej komunite
priamo neuplatiioval ndbozensky motivovant perzekuéna politiku. Formalne
boli evanjelici rovnopravni a mali rovnaké moznosti sebarealizacie ako katoli-
ci. Predstavitelia rezimu vo svojich prejavoch evanjelikov vyzyvali k spolupréaci
na ,budovani slovenského statu” a ,Stastnej budicnosti” slovenského naroda.
Vztah medzi reZimom a evanjelickou komunitou bol vSak dlhodobo napéty, ram-
covany tradi¢nymi konfesionalnymi rozpormi.° Tento antagonizmus sa odrazal aj
za hranicami Slovenska v priestore tzv. Dolnej zeme, kde uz niekol'ko storo¢i Zili
pocetné slovenské komunity, ktoré boli z vac¢sej casti evanjelického vierovyznania.

Plnopravna mensina? K postaveniu evanjelikov na Slovensku

Podla udajov z 31. decembra 1938 Zilo na Slovensku 72 % rimskokatolikov
(cca 1,76 mil. obyvatel'ov), 14,8 % evanjelikov (362 tis.), 5,4 % gréckokatolikov
(185 tis.) a 3,7 % zidov (90 tis.). Pri prepocte katolickeho a evanjelického obyvatel-
stva podla slovenskej materinskej re¢i vychddzal pomer katolikov a evanjelikov
na 100 osob priblizne 78 : 22 (1,5 mil. rimskokatolikov : 325 tis. evanjelikov).® Na-
priek pocetnému zastapeniu evanjelikov v struktire obyvatel'stva sa im v novom
State po 14. marci 1939 nedostalo adekvatneho zastapenia v statnych sluzbach, ¢o
vyplyvalo jednak z historickych predsudkov katolickej vac¢siny, reprezentovanej
vladnucou Hlinkovou slovenskou Iudovou stranou, ako aj zo spochybiiovania
,slovenskosti” evanjelikov a ich kolektivneho spédjania s ¢echoslovakizmom. Po-
zicie evanjelikov v 'udackom rezime ilustruje zastapenie v najvyssich statnych
a stranickych organoch: v predsednictve HSI'S nebol Ziaden evanjelik, vo vset-
kych styroch vlddach Slovenskej republiky sa objavil len jeden (minister ndrodnej
obrany gen. Ferdinand Catlog) a medzi poslancami prvého slovenského autoném-
neho snemu len 5 zo 63 (Jan Liska, Peter Zatko, Martin Morha¢, Emil B. Lukac
a Milos Vanco, ktory bol od decembra 1938 do marca 1939 zaroven ministrom
pravosudia v slovenskej autonémnej vlade). Na 100-¢lennej jednotnej kandidat-
ke Hlinkovej slovenskej I'udovej strany - Strany slovenskej narodnej jednoty

* Pre zjednodusenie piseme v dalsich ¢astiach textu o evanjelikoch augsburského vierovyznania

len ako o evanjelikoch (bez skratky a. v.). V pripade, Ze do skupiny evanjelickych veriacich zah#-

name aj iné reformac¢né prady (napr. kalvinistické), na prislusnych miestach na to vzdy upozor-

nime.
° V pripade vztahu HSL'S k evanjelikom je to o to zardzajtcejsie, Ze hoci sa jej historicka predchod-
kyna uz v poslednych rokoch pred prvou svetovou vojnou zacala vymedzovat ako katolicka
strana, nemaly podiel na jej zrode a fungovani po roku 1905 mali aj evanjelici. K tomu blizsie po-
zri DANIS, Vladimir. Podiel evanjelikov na vzniku Slovenskej fudovej strany. In LETZ, Rébert -
MULIK, Peter - BARTLOVA, Alena (eds.). Slovenska 'udova strana v dejinach 1905 - 1945. Mar-
tin: Matica slovenska, 2006, s. 109-125. Vztah medzi oboma komunitami bol aj v obdobi medzi-
vojnového Ceskoslovenska rozpacity, hoci formalne spolu vychadzali korektne a vzajomne sa
tolerovali. ZITNAN, Andrej. Evanjelicka cirkev augsburského vyznania na Slovensku v rokoch
1918 - 1938. In Historické rozhl'ady, 2006, ro¢. 3, s. 155.
Kol'ko nas bude? In Straz na Sione, 1939, ro¢. 47, ¢. 2, s. 24-25. Evanjelici mali najvacsie zastape-
nie (vyse 90 %) v politickom okrese Myjava. LACKO, Martin. Slovenska republika 1939 - 1945.
Bratislava: Perfekt - Ustav pamiiti naroda, 2008, s. 150.
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pre vol'by do prvého autonémneho snemu figurovalo 94 rimskych a gréckych
katolikov a iba 6 evanjelikov, pricom do zdkonodarného orgédnu nekandidoval
ani jeden evanjelicky farar (oproti tomu sa na kandidétnej listine objavilo 15 rim-
skokatolickych kniazov a 11 bolo zvolenych).” Od 16. decembra 1938 evanjelici ne-
mali Ziadne politické zasttipenie, ku ktorému by pocitovali puto ,svojej strany”.
Slovenska narodna strana, v ktorej veduce funkcie tradi¢ne zastavali osobnosti
evanjelického vierovyznania, sa musela ako posledna z existujtcich slovenskych
stran dobrovolne/nasilu zlucit s HSL'S, resp. sa tiou nechat’ pohltit.?

Evanjelickd inteligencia zdo6razrovala statotvornost evanjelickej cirkvi® a ¢ast
z nej aj potrebu aktivizovania sa v spolo¢enskych organizéaciach a instittcidch
slovenského statu, no hlasy po ,vybudovani spolocnej vlasti ruka v ruke” neboli
evanjelickou verejnostou vypocuté.”’ Prispievala k tomu situdcia na najnizsich
urovniach $tatnej spravy, ked i v obciach s vyraznou prevahou evanjelikov do-
chadzalo v podmienkach I'udackeho rezimu k neprimeranému protezovaniu ka-
tolickych nominantov. Generalny biskup Vladimir P. Cobrda uviedol vo vyroé¢nej
sprave za rok 1938 nazorny priklad ,novych poriadkov” v rézii HSI'S: v jednej
zo slovenskych obci so zastapenim 406 evanjelikov, 81 rimskych a 35 gréckych
katolikov bolo po oktébrovych udalostiach roku 1938 vymenované nové obecné
zastupitel'stvo, v ktorom figuroval len jeden evanjelik (Cobrdovymi slovami -
,akoby len na ukdzku”), hoci percentudlny pomer medzi evanjelikmi a rimskymi
katolikmi v obci bol 85 % : 15 %."

Ako vyplyva zo situa¢nych sprav okresnych nacelnikov podavanych tstred-
nym $tatnym orgdnom Slovenskej republiky, v regiénoch, kde mali evanjelici
pocetné zastupenie, prevlddala silnd nedovera voci rezimu Hlinkovej sloven-
skej I'udovej strany.'” Evanjelici sa nedokazali identifikovat s rezimom, ktory

7 Volby a slovenskeé evanjelictvo. In Straz na Sione, 1939, ro¢. 47, ¢. 1, s. 6; tiez Rozvrstvenie sloven-
skych poslancov v prvom slovenskom sneme. In Sluzba, 1939, ro¢. 3, €. 1, s. 26-27.

8 BYSTRICKY, Valerian. Zahrani¢nopolitické stvislosti vzniku Slovenského $tatu 14. marca 1939.

Bratislava: Veda, 2014, s. 341.

Pozri napr. SENSEL, T'udovit. Slovenské evanjelictvo v Slovenskom 3téte. In StraZ na Sione,

1939, roc. 47, &. 8, s. 114. L. Sengel v povodnom autorskom ¢lanku v Cirkevnych listoch pisal:

»,Od 14. marca t. r. mame svoj samostatny, slobodny Slovensky $tat. Povstal pod vlivom zahra-

nicnej situdcie... Za osobitny Slovensky stat nebojovali ani pionieri slovenského autonomizmu...,

ani Hlinka, ani Rézus... Teraz v8ak, ked samostatny Slovensky $tat stal sa skutkom, slovenské
evanjelictvo stavia sa bez akejkol'vek vyhrady na jeho podu... Chceme spolupracovat v novom

State. Doméahame sa spolupréce v Slovenskom $tate. Od tvorivej spoluprace za Slovensky stat

odbit sa nedame.”

10 JURKOVIC, Ladislav. Slovenské evanjelictvo v Slov. §tate. In Sluzba, 1939, ro¢. 3, ¢. 4, s. 122-123.
Ladislav Jurkovi¢ bol prikladom evanjelika otvoreného spolupraci s Hlinkovou gardou. V roku
1939 sa po vydani nového $tatttu stal zastupcom hlavného duchovného pre Hlinkovu gardu
v duchovnych otdzkach. SOKOLOVIC, ref. 3, s. 82. Celkovo bol vsak postoj evanjelikov k orga-
nizacii konstantne odmerany.

1 COBRDA, Vladimir. Evanj. cirkev stoji na strazi! In Strd na Sione, 1939, ro¢. 47, ¢. 5, s. 67.

2 K tymto ohniskam patril okrem Myjavy s okolim predovsetkym Turiec, podhorska ¢ast podja-
vorinského kraja, obce v okrese Liptovsky Sv. Mikulds$ ¢i evanjelické obce na juhu a vychode
stredného Slovenska. Ako skonstatoval historik Juraj Kristofik, v Starej Turej a okolitych kopa-
niciarskych obciach na slovensko-moravskom pomedzi historicky , prevladalo evanjelické vie-
rovyznanie a znaény protikatolicky impetus”, pretrvavajtci aj vo vojnovom obdobi. Pozri KRIS-
TOFIK, Juraj. , Javorinu Nemci nikdy nedostant!” Odboj a partizanske hnutie v podjavorinskom
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vo vsetkych politickych a pridruzenych organizacidch pouzival meno katolicke-
ho farédra (Hlinkova slovenska 'udova strana, Hlinkova garda, Hlinkova mladez
atd’)"® a na politické ucely legitimizovania ,boja za narod” nevahal zneuzit po-
stavu Milana Rastislava Stefanika, prisvojovant si, naopak, evanjelikmi.'* Farar
Gustéav Plavec, ktory pocas vojnového obdobia viedol evanjelicky zbor v baste
HSI'S Ruzomberku, charakterizoval postavenie evanjelikov slovami, ktoré moz-
no vztiahnut na situaciu evanjelikov v celostatnom meradle: , Slovensky stit ndim
nebol matkou, ale macochou, a pozndvali sme, Ze protireformdcia, ¢i uz zjavnd a ci tajnd,
neskoncila sa ani Leopoldom 1., ani Mdriou Teréziou. Protestantskej a slovenskej demok-
racie ani tu nebolo, aj v RuZomberku evanjelik pocifoval niitenost blahosklonnosti a nedo-
statok dobrej vile, ked si uplatiioval svoje prava. Aj v RuZomberku sme boli druhoradymi
obcanmi, a takéto zaobchddzanie s nami nietilo v nds odpor a vzdor a kdzalo ndam pripra-
venost na lepsie casy.”"

regione 1939 - 1945. Banska Bystrica: Mazeum SNP, 2017, s. 20-22. Nabozensky motivované
rozpory medzi rezimovymi organizdciami s prevahou katolikov vo vedtcich funkciach a evan-
jelickym obyvatel'stvom rozcéerovali hladinu vztahov aj v konfesionalne zmiesanych okresoch
Pohronskej zupy, napriklad v Modrom Kameni, Lovinobani, Dobsinej ¢i Revtcej. O konfesio-
nalnej situécii v regiéne Pohronskej zupy blizsie pozri situa¢né hlasenia vo fonde: Statny archiv
Banska Bystrica, f. Pohronska Zupa, 8k. 4, 12. Rozpory sa beztspesne snazil timit okresny velitel
Hlinkovej gardy vo Zvolene Fraiio Maichel. Pri prileZitosti prvého vyrocia samostatnosti napisal
ekumenicky ladeny komentar do regionélneho periodika Starov hlas, kde vyzyval na vzajomny
zmier: ,Varujme sa Skriepok naboZzenskych! Boh je jeden a jeden je slovensky narod a kto ver-
ne slazi narodu, za narod Zije a mrie, je stato¢nym Slovdkom, ¢i je katolikom, ¢i evanjelikom.”
Maichelova iniciativa vsak nenasla ohlas a ndbozensky motivované trenice neustévali ani v d'al-
gich rokoch. Pozri HRUBON, Anton. Hlinkova garda na tizemi Pohronskej zupy 1938 - 1945.
Organizécia a aktivity. Ruzomberok: Historia nostra - Ustav pamiti naroda, 2012, s. 57.
Pozri napr. kritické ¢lanky: Otazky. In Sluzba, 1939, ro¢. 3, ¢. 2, s. 56-60; Sme nérod slovensky a ¢i
katolicky? In StrdZ na Sione, 1939, ro¢. 47, ¢. 6, s. 8-88.
Na Stefanikovej mohyle na Bradle sa kazdoro¢ne v méji konali spomienkové oslavy na pamiatku
tejto osobnosti. K ukotveniu M. R. Stefanika v ndrodnom pribehu l'udackeho rezimu a mytizo-
vaniu jeho tdajne ,, Cechmi zosnovanej nasilnej smrti” blizsie pozri MACHO, Peter. Milan Rasti-
slav Stefanik v hlavach a v srdciach. Fenomén narodného hrdinu v historickej pamiiti. Bratislava:
Prodama, 2011, s. 44 a n.; resp. tiez najnoviie stadie MIKULASOVA, Alena - PALARIK, Miro-
slav. Public holidays and festivities in totalitarian regimes: Case of Slovak Republic 1939 - 1945
In SGEM 2016: Proceedings from 3rd International Multidisciplinary Scientific Conference on
Social Sciences and Arts. Anthropology, Archeology, History & Philosophy. Sofia: STEF92Tech-
nology, 2016, s. 203-210; MIKULASOVA, Alena - PALARIK, Miroslav. Between Politics and
Culture: The Impact of Ideology on Cultural Heritage Protection in Slovak State 1939 - 1945. In
Brukenthalia: Romanian Cultural History Review. Supplement of Brukenthal. Acta Musei, 2015,
Vol. 5, No. 1, s. 794-801. Cirkevné listy svojich ¢itatelov upozoriiovali, Ze ani v ¢ase vzostupu
fasistickych diktatar sa nemézu dat’ zlakat duchom doby a musia zostat verni tradi¢nej autori-
te - Jezisovi Kristovi: ,Mlddez sa velmi l'ahko da strhnat k napodobriovaniu. Dne$na mladez
celého sveta tazi nasledovat pokyny a povely politickych vodcov. A preto, evanjelici, pozor,
kym nebude neskoro! Talianska mladez ma svojho Duceho, nemecka mladez ma svojho Fiihre-
ra, slovenska katolicka mlddez ma svojho Hlinku. Evanjelici, pozor! Nasa evanjelickd mladez
mala v minulosti, ma v zmenenych pomeroch pritomnosti a bude mat i v neistej a hmlistej bu-
dtcnosti za svojho Vodcu vyluéne - Jeziga Krista.” JURAS, Jozef. Na§ Vodca!? In Cirkevné listy,
12.5.1939, ro¢. 53, ¢. 10, s. 184 - 185. Za tymto textom, ktory musel mat pre I'udacky rezim a jeho
Urad propagandy zaiste provokativny podtén, nasleduje textové pole vybielené cenzorom.
15 VITEK, Peter - DZURIAK, Karol. ... A napodobiiujme ich vieru. Z dejin Evanjelického cirkevného
zboru a. v. v Ruzomberku. Ruzomberok: Ob¢ianske zdruZenie Vladimira Pavla Cobrdu, 2007, s. 67.
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Napriek tomuto razantnému protiludackemu vyhraneniu postoj evanjelic-
kych komunit dolnozemskych Slovakov nie vzdy kopiroval nalady evanjelikov
z historickej vlasti ich predkov. Evanjelicki Slovaci zijuci v Mad'arsku, Juhoslavii,
Rumunsku a Bulharsku neboli ako obcania ($tatni prislusnici) tychto Statov
v bezprostrednom styku so Slovenskou republikou a jej rezimom. 'udacky re-
zim na ich aktivity a kultdrne zdzemie nemal Gplne priamy dosah a aj problé-
my svojich savercov na Slovensku evanjelici v zahranic¢i sledovali viac-menej len
na dial'ku.

Stadia sa v nasledujtcich podkapitolach pokdsi analyzovat, & (a do akej mie-
ry) sa situdcia evanjelikov na Slovensku odzrkadl'ovala v Zivote dolnozemskych
evanjelikov, v ich vnimani reZimu Slovenskej republiky a v postojoch k sloven-
skej Statnosti, resp. ¢i komunity va¢Smi suzovali vlastné problémy vyplyvajtce
z lokélnych $pecifik ich ndrodného, kultarneho a nabozenského Zivota na Dolnej
zemi a k politickym otdzkam zachovévali viac-menej neutralne alebo jasne nevy-
profilované stanovisko.

Slovenski evanjelici v Madarsku

, Beda nasim slovenskym evanjelikom tam na tej peknej Cabe! Beda tam i slovenskému
ndrodu! Zriicaninou je ta Caba, ten evanjelicky cirkevnyj sbor je velkou slovenskou zriica-
ninou! Nad riou pdsobi slovensky spev a slovenskd kazeri vo velkom kostole ako pohrebny
obrad.”*® Takto nelichotivo zhodnotil situdciu slovenského evanjelického zboru
v Békesskej Cabe autor pisuci pod pseudonymom Slavofil v prvom vydani ¢aso-
pisu Sluzba (1939), vydavaného Starovou evanjelickou spolo¢nostou v Bratisla-
ve. Hoci v porovnani so situdciou v 19. a zaciatkom 20. storocia sa mohol autorovi
stav slovenskych evanjelickych komunit v Mad'arsku javit ako apadkovy, kon-
com 30. rokov v krajine stale Zilo okolo 80 tisic evanjelickych Slovakov."” Toto ¢is-
lo z nich ¢inilo najpocetnejsiu slovenskt komunitu evanjelického vierovyznania
nielen na Dolnej zemi, ale v celom slovenskom zahrani¢i.”® Navzdory nie prave
idedlnemu postaveniu v horthyovskom Madarsku si ako komunita udrziavali
svoju slovenskt identitu a pestovali ndrodny zivot organizovany spolkami nepo-
litického charakteru."

Zracaniny slovenskych evanjelickych cirkevnych sborov na ,, Dolnej zemi” v Mad'arsku. In Sluz-

ba, 1939, ro¢. 3, ¢. 1, s. 25.

Slovenski evanjelici v Mad'arsku. In Sluzba, 1939, ro¢. 3, €. 3, s. 85. Niektori autori uvadzaju ovela

vyssie ¢isla. Podl'a historického demografa Jana Svetonia zilo na tizemi trianonského Mad'arska

minimaélne 155 tisic Slovakov a vratane po slovensky hovoriacich Mad’arov (t.j. podla J. Svetoria
pomadar¢enych Slovakov) az 282 tisic. Porovnaj SVETON, Jan. Slovéci v Madarsku. Prispev-

ky k otazke 3tatistickej madarizécie. Bratislava: Ustav zahrani¢nych Slovakov, 1942, s. 114-115.

K &tatistickym aspektom zasttpenia Slovakov v Mad'arsku pozri tiez BOBAK, Jan. Poznamky

k demografii Slovakov v Mad'arsku. In Historicky zbornik 11, 2001, ¢&. 2, s. 69-76 a nasledujtce

tabulkové porovnania na s. 77-117.

18 Békesska Caba bola historicky najludnatejou slovenskou obcou v Uhorsku. V roku 1850 ju oby-
valo vys$e 22 tisic Slovékov, hoci lezala viac nez 200 kilometrov juzne od kompaktného sloven-
ského osidlenia Hornych Uhier. Okrem toho bola s dvetisic domami najvi¢sou dedinou vtedajsej
Eurépy. MRVA, Ivan. Slovensko a Slovaci v 2. polovici 19. storocia. Bratislava: Perfekt, 2010, s. 16.

¥ Pozri napr. ¢lanok Békesski Slovaci a Cesi. In Politika, 15. 1. 1932, ro¢. 2, &. 1, s. 2, kde jeho autor

kriticky konstatuje: , My Slovéci dobre vieme, ako sa vedie nasim slov. bratom v Mad'arsku, ze
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Bastou slovenskych evanjelikov v madarskej ¢asti Dolnej zeme bol sloven-
sky etnicky ostrov v zupéach Békes, Canad a Congrad. Z konfesionalnej stranky
bol s vynimkou potomkov rimskokatolikov pristahovanych z okolia Nitry roku
1748 takmer cisto evanjelicky.” Slovenské dolnozemské cirkevné zbory evanjeli-
kov spadali do troch seniordtov: Aradsko-békesského, Békesského a Canadsko-
congradskeho. V Aradsko-békesskom seniorate sa nachadzal najpocetnejsi cir-
kevny zbor so zasttpenim Slovakov v Békesskej Cabe s viac nez 30 tisic cirkev-
nikmi. V Békesskej Cabe slazili evanjelikom tri kostoly, z ktorych tzv. Velky
chram bol najva¢sim kostolom evanjelickych Slovédkov v zahrani¢i. Dalgie zmie-
sané slovensko-madarskeé cirkevné zbory v Aradsko-békesskom seniorate sa na-
chadzali v Medesed'hdze a Polnom Berin¢oku. Samostatny slovensky cirkevny
zbor s vlastnym fardrom i kostolom po6sobil v Otlake. Zbory so zastipenim slo-
venskych cirkevnikov posobili i v Kid'osi a Gerendasi. V Békesskom seniorate sa
slovenski evanjelici organizovali v zboroch v Kondorosi, Sarvasi a Slovenskom
Komlési. V Canédsko—éongrédskom seniorate to boli zbory v Alberte, Ambrézke,
Pitvarosi a Slovenskom Bénhedesi (od roku 1908 Vel'ky Banhedes). Hoci véc¢sina
z tychto zborov bola oficidlne zmiesana (slovensko-madarska), slovenski cirkev-
nici v nich etnicky jednoznaé¢ne pocetne dominovali. Podl’a statistickych adajov
z0o Schematizmu generdlnej cirkvi a. v. v Uhorsku z roku 1903 (A magyarhoni dg. h. ev.
egyetemes egqyhdz névtira az 1903. évben) od Alexandra Posvéka spomenuté cirkev-
né zbory mali 82 113 cirkevnikov.

Slovenskd evanjelicka cirkev si vo vojnovom obdobi nad’alej udrziavala po-
stavenie dolezitého faktora udrziavania slovenského povedomia v obkoleseni
mad’arskym etnickym osidlenim, no ako si v$§imol dolnozemsky literarny kritik,
historik a pedagog Jozef Maliak, ani ona nedokazala zabranit trendom prirodze-
nej asimilécie Slovakov. Vo svojej reflexii z roku 1939 si povzdychol: , Ohladom
Caby mohli by sme byf spokojni, lebo md 50.000 obyvatelov. Len keby bolo viac sloven-
ského ducha v nej. Ddvna tiZba nasich cabianskych roddkov, no ukazuju sa uz cervinky,
predchidzajiice Ziaru ndrodného povedomia.”*

K otupeniu narodného Zivota v Békegskej Cabe nepochybne prispeli i prekaz-
ky kladené zo strany madarskych tradov. V roku 1941 napriklad pozastavili
¢innost Evanjelického cirkevného knihkupectva, ktoré vydavalo Cabiansky kalen-
ddr - jeden z hlavnych periodicky vydavanych titulov slovenskojazy¢nej dolno-
zemskej tlac¢e.”? Na druhej strane, v reakcii na tieto nacionalne motivované opat-
renia, bolo sti¢asne mozné pozorovat zintenziviiovanie stykov dolnozemskej

ich poloZenie je horsie ako pred prevratom, kedy sa asponi kulttirne mohli opriet o slovenska

massu v byv. Hornom Uhorsku, ale Zze dnes i to im je uplne znemoznené.” O situécii mad‘ar-

skych Slovakov pozri vyber hlaseni vladneho komisara Adolfa Pechanya, ktory bol do funkcie

vymenovany v roku 1921. TILKOVSZKY, Lérant. K dejinam Slovéakov v Mad’arsku 1919 - 1945.

Bratislava: Stéla konferencie slovenskej inteligencie Slovakia plus, 1996, s. 28-100.

Slovenski evanjelici v Mad'arsku..., ref. 17, s. 84. Dalgia vIna katolikov sa na Dolnt zem prista-

hovala v polovici 19. storo¢ia z oblasti Liptova a Oravy. Tito katolicki Slovéci v pocte asi 8 tisic

0s0b obyvali prevazne katolicku ast Békesskej Caby v III. okrese a salagnicke pustatiny Soproti

a Sentmikl6s.

2 MALIAK, Jozef. Slovenské ev. osadnictvo v banskom a zadunajskom distrikte. In Sluzba, 1939,
ro¢. 3,¢.6,s.181.

2 SIRACKY, Jan et al. Slovaci vo svete 1. Martin: Matica slovenska, 1980, s. 199.
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slovenskej mladeze v Mad'arsku so Slovenskom a so slovenskymi komunitami
v Juhoslavii.?

Vztah slovenskej komunity v Madarsku k novovzniknutému slovenskému
Statu bol rozpolteny. Na jednej strane sa politicki a kulttrni reprezentanti slo-
venskej mensiny tprimne tesili, Ze pozicia minority mad‘arskych Slovakov ziska
vdaka nadobudnutej pravnej subjektivite vlasti ich predkov patri¢né diploma-
tické zazemie. Na druhej strane stal nabozensky faktor, ktory bol pre sloven-
ska mensinu v Mad'arsku tradi¢nej$im a silnejsim identifika¢nym faktorom nez
slovenskd statnost sama osebe. Ani dolnozemski Slovaci nemohli prehliadnut
oc¢ividné katoliza¢né tendencie I'udackeho rezimu, rdmcované neoficidlnym hes-
lom ,, Co Slovik — to ludidk, ¢o ludik - to katolik”. S touto ¢rtou slovenskej vladnej
politiky ziskala slovenska mensina v Madarsku bytostna skusenost v rokoch
1938/1939, ked' sa Tisov kabinet pokusal u madarskej strany presadit zaloze-
nie zahrani¢nej odnoze Hlinkovej slovenskej I'udovej strany, ktora mala pred-
stavovat ,jedini a vyhradnii zdstupkyrniu politickej vile slovenskej ndrodnej mensiny
v Madarsku”. HSI'S v Mad'arsku mala taktiez vydavat svoj vlastny tlacovy or-
gan s ndzvom TyZdennik.** Slovenski evanjelici na Slovensku na strdnkach Sluzby
oprévnene poukazovali na skuto¢nost, Ze strana s takymto ndzvom by nemohla
zastre$ovat zaujmy dolnozemskych Slovakov z trianonského Mad'arska, pretoze
stt z 90 % evanjelici a s Hlinkovym menom ani s HSI'S na Slovensku ich nespa-
ja ni¢. , Nasich Slovikov v starom Madarsku udrZala v proom rade evanjelickd cirkev,
Tranoscius a biblia, a tieto ich duchovné poklady maly a maju najhlbsi vplyv na ich na-
rodny cit. Cheet dat vyhldsit aj pre nich len Hlinkovu slovensku Iudovi stranu za jediny
mozny politicky titvar, méZe sa stretniit s plnym nezdarom a moZe znemoznif koncentrd-
ciu Slovdkov... Pre formu moZe takto trpet spolocnd ndrodnd vec,” upozornoval jeden
z komentérov v ¢asopise Stirovej evanjelickej spolo¢nosti v Bratislave.” Bertic
na zretel tieto psychologické aspekty, slovenska vlada napokon upustila od po-
vodného zameru a politicky subjekt Slovakov v Mad'arsku dostal konfesionalne
neutralny ndzov Strana slovenskej narodnej jednoty (SSNJ).*

» MALIAK, ref. 21, s. 181.

# Poznamky na poznamky (Bez pozndmok, len na porovnanie). In Sluzba, 1939, ro¢. 3, ¢. 1, s. 18.

% Pozndmky na poznamky..., ref. 24, s. 18.

% Ako skonstatoval v rozhovore pre ¢asopis Slovenska jednota predseda strany Emanuel Bohm,
,Strana slovenskej narodnej jednoty nechce delit a triedit Slovékov, ale zjednocovat, lebo ndm
zalezi nesmierne na kazdej slovenskej dusi v Uhorsku...”. MITAC, Jan. Strana slovenskej narod-
nej jednoty na okupovanom tizemi juzného Slovenska v rokoch 1941 - 1944. In Pamét naroda,
2010, ro¢. 4, &. 3, s. 9. Katolickych Slovakov na tizemi Mad'arska sa z duchovnej stranky usiloval
podchytit Spolok sv. Vojtecha v Uhorsku, zalozeny v roku 1941. Blizsie pozri KMET, Miroslav.
,Spolok svitého Vojtecha v Uhorsku” (Magyarorszagi Szent Adalbert Téarsulat) v rokoch 1941 -
1944. In KMET, Miroslav (ed.). Na margo dvoch storo&i. Békesska Caba: Vyskumny tstav Slo-
vékov v Mad’arsku - Fakulta humanitnych vied Univerzity Mateja Bela v Banskej Bystrici, 2010,
s. 163-176.

Potrebu zaloZenia slovenskej strany v Mad'arsku presadzoval i slovensky vyslanec v Budapesti
Jan Spisiak, ktory prijimal pocetné staznosti slovenskej mensiny na postup mad‘arskych turadov
vodi nej. ,Povazujem preto za potrebné, aby sa vytvorilo politické teleso, ktoré by zastavalo
Slovakov pred madarskymi vrchnostami. Mad'arska mensina mé podobnd moznost na Slo-
vensku,” vysvetl'oval vo svojich dennikoch stanovisko opierajtce sa o princip reciprocity, kto-
ré sprostredkovane tlmocil i madarskému ministrovi zahrani¢nych veci Istvanovi Csakymu.
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Zalozenie SSNJ bolo motivované predovsetkym masivnym prilivom sloven-
ského obyvatel'stva do Mad'arska, sposobenym zmenami ¢eskoslovensko-ma-
d'arskej statnej hranice. Pocet Slovakov v Madarsku stapol v doésledku usta-
noveni prvej Viedenskej arbitrdZe z 2. novembra 1938.” Na zaklade verdiktu
nemecko-talianskej arbitraznej komisie pripadlo Mad'arsku 10 307 km? tizemia
s 854 217 obyvatelmi. Z 828 126 ceskoslovenskych statnych prislusnikov zija-
cich na arbitrdZnom tzemi si 272 337 uvadzalo ceskoslovenska narodnost.?
V zaokrthlenych ¢islach: z priblizne 400 tisic evanjelikov Zijucich pred novem-
brom 1938 na Slovensku sa do Mad'arska dostalo asi 38 tisic 0sdb, z toho 13 tisic
Slovékov. Oproti druhej vetve reformovanej cirkvi - kalvinskej -, ktora stratila
128 000 zo 146 000 prislusnikov (t. j. temer 90 % vratane biskupa a seniora), arbit-
raz pocetné stavy evanjelikov neochromila az tak tragicky, no v kazdom pripade
priamo zasiahla Sest senioratov.”

Viedenska arbitrdZz najva¢$mi otriasla bratislavskym slovensko-madarskym
senioratom. Seniorat stratil 7 zo 14 zborov, asi 14 tisic prislusnikov (2/3 z cel-
kového poc¢tu) a v novych pomeroch sa stal ¢isto slovenskym. V Madarsku sa
ocitlo okrem inych aj zhruba dvetisic kolonistov, ktori sa museli vystahovat
do Ceskoslovenska, zanechajuc v Madarsku svoje majetky. Majetky stratila

SPISIAK, Jan. Spomienky z Budapesti 1939 - 1944. Bratislava: Slovak Academic Press, 2010,
s. 65-66. Ako vystizne podotkol historik lubomir Lipték, tento ,,zapas o reciprocitu mal nespor-
ne svoj prakticky vyznam pre realizaciu ndrodnostnych prav mensin“, pricom rezim na jednej
i druhej strane ,ju uplatiioval neraz drsne a bezohl'adne”. LIPTAK, I'ubomir. 2217 dni. Sloven-
sko v ¢ase druhej svetovej vojny. Bratislava: Kalligram, 2011, s. 245.

Ako si v8imol historik Ladislav Deak, podla oficidlnej statistiky s¢itani z rokov 1920 a 1941 klesol
pocet Slovakov v Mad'arsku zo 141 918 na 75 920, t. j. takmer o polovicu. Vysledok prekvapil aj
madarsky $tatisticky trad, ktory za roky 1920 - 1930 predpokladal prirastok slovenskej mensi-
ny o 8 162 osodb. Pocet Slovakov vsak v rozpore s tymto o¢akavanim klesal, a to nielen pomer-
ne, ale aj v absolatnych ¢islach. Najmad mladd generacia, ktord sa pre nedostatok slovenskych
8kol prirodzene pomadarcovala, sa $tatisticky prestivala do kategoérie Madarov ovladajucich
slovensky jazyk. DEAK, Ladislav. Postavenie slovenskej mensiny v Madarsku medzi dvoma
svetovymi vojnami. In BALAZOVA, Eva - GRACOVA, Genovéva (eds.). Slovaci v Mad'arsku.
Martin: Matica slovenska, 1994, s. 24. Znalost slovenského jazyka si uvadzalo az 346 053 spome-
dzi 8 688 319 obyvatelov predarbitrazneho Mad'arska. Slovencina bola po mad’ar¢ine a neméine
tretou najrozéirenej$ou re¢ou v krajine. Cabiansky kalendar na obycajny rok 1938. Békescaba:
Evanjelické cirkevné knihkupectvo v Békéscabe, 1937, s. 59.

Seznam obci a okrest republiky Cesko-Slovenské, které byly pripojeny k Némecku, Mad'arsku
a Polsku. Praha: Statni atad statisticky, 1939, s. 5-6.

KOVAC, Pavel najml. Naga cirkev v novych pomeroch. In Straz na Sione, 1939, ro¢. 47, ¢. 1, s. 4-5.
Porovnaj tiez poéty publikované v cirkevnom ¢asopise evanjelickych Slovdkov v Mad’arsku,
ktoré uvadzaju 12 tisic Slovakov z celkového poctu 36 tisic evanjelikov na arbitrdZznom tGzemi.
Evanjelicky hlasnik vsetkych evanjelikov, ktori sa dostali do Mad'arska, vital slovami: , Vitame
srde¢ne nasich bratov evanjelikov, a to Mad'arov, Slovakov a Nemcov. A chceme s nimi tiprimne
na zveladeni kral'ovstva BoZzieho pracovat na tizemi starého Uhorska, na zdklade evanjelia Kris-
ta Pana v duchu lasky, spravedInosti a tprimnosti.” Pozri: Kol'ko evanjelikov je pripojeno k na-
Sej uhorskej evanjelickej cirkvi? In Evanjelicky hlasnik: cirkevno-spoloc¢ensky, vntatorno-misijny
Casopis, december 1938, ro¢. 8, ¢. 12, s. 287. Podl'a mad'arského séitania z roku 1938 bol pocet
evanjelikov na odstapenych tizemiach nizsi - 8 166 oproti 106 629 rimskokatolickym Slovakom
a vzéacne rovnakému poctu 8 166 gréckokatolickych Slovakov. Porovnaj MISKOVIC, Alojz. Pri-
spevok k cirkevnym pomerom katolickych Slovakov v Mad'arsku. In N4§ nérod, december 1943,
ro¢. 1, ¢. 4,s.231.
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i evanjelicka cirkev ako instittcia. Cirkvi nebolo povolené demontovat kostol-
né zvony zaktpené z milodarov slovenskych veriacich ani interiérové stcasti
chrdmov.*

CiteI'né straty utfzili aj ostatné senioréty z tizemia Ceskoslovenska. Z Gemer-
ského senioratu sa do Madarska z 36 zborov dostalo osem celych a jeden cias-
tocne a z 36 tisic veriacich 10 tisic. Tekovsky seniorat stratil dva zbory a 2 400 ve-
riacich. Po arbitrdZi mu zostali len tri malé zbory s 1 400 veriacimi. Hontiansky
a Abovsko-zemplinsky seniorat stratili dva celé zbory a ¢ast’ jedného d'alsieho,
Malohontsky tri zbory a Novohradsky jeden cely zbor a jeden ¢iasto¢ne. Celkova
bilancia tizemnych zmien uréenych prvou Viedenskou arbitrdZou bola takato:
do Mad‘arska pripadlo 23 celych a 9 ¢asti senioratov, 46 evanjelickych kostolov,
27 farskych budov, 35 §kol, 4 zborové domy, dve mestianske $koly a po jednom
gymnaziu, sirotinci a alumneu.”

V novych pomeroch bolo slovenskym evanjelikom v Madarsku povolené
odbavovat' sluzby BozZie v slovenskom jazyku, avsak farské trady mohli viest
korespondenciu s nadriadenymi cirkevnymi dradmi vylu¢ne v madarcine.”
Evanjelici slovenskej narodnosti styk s materskou krajinou neprerusili a o svojich
sktisenostiach s novym statom a rezimom referovali v koreSpondencii posielanej
rodindm, priatel'om i cirkevnym institGcidm na Slovensku. Evanjelicky ¢asopis
Strdz na Sione publikoval Gryvky z mnoziacich sa staznosti na svojich strankach.
Slovenski evanjelici v Mad'arsku sa najéastejsie stazovali na chybajice sluzby
Bozie v slovenskom jazyku, pustanie mad’arskej hymny pred nimi ¢i na dosa-
dzovanie katolikov neznalych slovenciny na miesta ucitelov v 8kolach s preva-
hou evanjelickych deti.®* Skolské vyucovanie tvorilo spolo¢ne so sluzbami Bozimi
a komunikéciou v rodine jeden zo zdkladnych prostriedkov udrziavania a roz-
vijania slovenskej identity a kulttry, ktoré sa mad'arské urady usilovali cielene
potlacat na ukor mad’arského (uhorského) vlastenectva.®* Kratko po arbitraZzi sa
objavili pripady, ked  trady usidlili rodiny mad‘arskych ndjomcov v prazdnych
domoch po vysidlenych Slovakoch, vd'aka ¢omu stipol podiel madarskych deti
v miestnej $kole a vyucba v slovencine tak mohla byt nahradena madar¢inou.®

Prva Viedenska arbitraz priviedla svojimi dosledkami viaceré slovenské evan-
jelické zbory na pokraj zaniku. Zbory stratili nielen svoje nehnutelné majetky
(kostoly, fary, byty, skoly, podu), ale z dé6vodu exodu veriacich tiez zakladné
ekonomické zazemie. V tejto situdcii fardrom, ktori stratili pribytok i dochodok,
nezriedka vypomaéhali farari zo susednych filii, ktoré zostali po prekresleni hra-
nicnej ¢iary na Slovensku.®

0 KOVAG, ref. 29, s. 5.

% KOVAGC, ref. 29, s. 5.

%2 KOVAG, ref. 29, s. 5.

%V zemi cudzozemcov (Nasi odtrhnuti bratia). In Strdz na Sione, 1939, ro¢. 47, ¢. 4, s. 54.

3 Na ilustraciu: v doésledku zrusenia slovenskych $kol, nespol'ahlivosti a neovladania mad’arské-
ho jazyka bolo od novembra 1938 do zaciatku roku 1939 na arbitrdZznom tizemi prepustenych
z0 sluzby 1119 uéitel'ov a d'alsich 862 vykazanych za hranicu. DEAK, Ladislav. Slovensko v po-
litike Mad'arska v rokoch 1938 - 1939. Bratislava : VEDA, 1990, s. 134.

% Nasi uprchlici. In Straz na Sione, 1939, ro¢. 47, ¢. 3, s. 38.

% Nasa cirkev v novych pomeroch. In Straz na Sione, 1939, ro¢. 47, ¢. 2, s. 18.

/344/



Stiidie a cldnky/Articles/Studien

Evanjelici Zijtci na Slovensku sice vnimali odtrhnutie juznoslovenskych re-
gionov a v nich zijacich evanjelickych komunit ako tragédiu, avsak stcasne sa
nadejali, Ze za nového stavu konec¢ne dojde k uhladeniu dovtedajsich narodnost-
no-jazykovych rozporov v lone cirkvi. Vplyv mad’arského duchovenstva v ramci
zmieSanych slovensko-madarskych senioratov existujucich pred arbitrazou bol
minimalizovany, kedze zbory patriace do tychto senioratov boli po novembri
1938 vélenené do struktiury mad’arskej evanjelickej cirkvi. Predstavitelia karpat-
skych Nemcov (novej najpocetnejsej narodnostnej mensiny na Slovensku) vyvi-
jali asilie o zriadenie samostatnej nemeckej evanjelickej cirkvi.”” Odluka karpat-
skonemeckych evanjelikov prispela k vnuatornej jednote slovenskej evanjelickej
cirkvi na Slovensku a k homogenizovaniu pohladov komunity na kl'a¢ové spo-
locenské témy, rezonujace v rokoch 1939 - 1945.

Prva Viedenskd arbitraz nebola definitivhou bodkou za prilivom Slovakov
do Mad'arského kral'ovstva v jeho najvicsej izemnej podobe od rozpadu Uhorska
v oktobri 1918.% V rokoch 1940 - 1941 pribudli v doésledku d'al$ich azemnych ko-
rektar v prospech Mad'arska po druhej Viedenskej arbitrazi (august 1940) a na-
padnutiJuhoslavie (april 1941) nové enklavy dolnozemskych Slovékov. V pripade
bihorskych Slovakov z pripojeného rumunského Sedmohradska islo v prevaznej
miere o katolikov.* Podobne ako pre Slovakov z inych ¢asti Mad'arska sa astred-
nou organizéaciou koordinujticou narodny zivot nestali len cirkevné institacie, ale
aj SSNJ, ktorej pobocka s obvodnym sekretaridtom v Békesskej Cabe bola zaloze-
na 9. oktébra 1941. Cabianska SSNJ na &ele s predsedom Janom Sekerkom a ta-
jomnikom Ondrejom Kerepeckym mala rozvetvend siet spolupracovnikov v ob-
ciach trianonského Mad'arska. Pre pripojené tzemie Bihoru vznikla samostatna
expozitara v Gemelcicke. Aj ked’ mad’arské urady varovali SSNJ, aby sa vyhy-
bala mad’arskému vnutrozemiu a svoje aktivity obmedzovala len na pripojena
,Horna zem”, jej ¢inovnici nad’alej aktivne interpelovali mad’arské ministerstvo
Skolstva a kultu s poziadavkami ndrodno-kultirneho razu, ku ktorym patrili aj
cirkevné zalezitosti.** SSNJ sa tak stala univerzélnou platformou vzajomnej spo-
luprace Slovédkov v Madarsku a pozitivnym prikladom katolicko-evanjelického
porozumenia slovenskej mensiny v zahranici, ktory kontrastoval s formalnym
a silenym ekumenizmom v slovenskom stéte.

Mensinova politika Horthyho rezimu nezanechala svoj rukopis len na arbitra-
zami ,prinavratenych” tazemiach osidlenych slovenskou minoritou, ale aj v slo-
venskych obciach prinaleziacich Mad'arsku uz v predarbitréaznom obdobi. Faréar

% Nasa cirkev v novych pomeroch..., ref. 36, s. 18-19. K osamostatiiovaciemu usiliu karpatskych

Nemcov evanjelického vierovyznania pozri: Osamostatnenie sa Nemcov. In Cirkevné listy,

20.1.1939, ro¢. 53, ¢. 2, s. 25-26; tiez RUPPELDT, Fedor. Odluka Nemcov od nasej cirkvi. In Cir-

kevné listy, 3. 2. 1939, ro¢. 53, ¢. 3, s. 47-51.

K demografickému stavu slovenskej mensiny po stabilizacii revolu¢nej situdcie z konca roku

1938 pozri §tudiu prezentujicu prvé poarbitrazne madarské scitanie l'udu z roku 1941: KRC,

Rudolf. S¢itanie I'udu na okupovanom tzemi juzného Slovenska v roku 1941. In BALAZO-

VA, Eva - GRACOVA, Genovéva (eds.). Slovaci v Mad’arsku. Martin: Matica slovenska, 1994,

s. 218-226.

% KMET, Miroslav. Kratke dejiny dolnozemskych Slovakov 1. Nadlak: Vydavatel'stvo Ivan Krasko,
2012, s. 270-271.

© KMET, ref. 39, 5. 272.
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Jozef Kmet, ktory tesne po druhej svetovej vojne navstivil 18 vel'kych sloven-
skych evanjelickych zborov v Mad'arsku, zistil, Ze z 18 fararov na tomto tzemi st
len dvaja Slovdci, traja tzv. tichi Slovaci a zvysnych 13 Mad'ari alebo ,mad'aréni”,
ktori po slovensky nevedia vobec alebo len vel'mi slabo.*" Pred rokom 1945 mali
slovenski evanjelici s vynimkou Cabianskeho kalenddra obmedzeny pristup k slo-
venskojazy¢nej nabozenskej literattire a k slovenskej literattire vSeobecne, ¢o sa
negativne podpisalo na postupnom odklone od ich slovenskej identity. J. Kmet
situéciu slovenskych evanjelickych zborov v prvych povojnovych mesiacoch ko-
mentoval tvrdymi slovami: , Presiel som celyy Novohrad, oblast Komlésa, Caby, bol
som v Sarvasi, v Kondorosi a mézZem preto smelo skonstatovat, Ze to, co robila madarskd
evanjelickd cirkev, bolo najkrutejsie bezprdvie, bola zrada Reformdcie.”**

Svoje dojmy z vybranych zborov na Dolnej zemi vyjadril v kritickom komen-
tari: , Slovensky Komlds: Zndma slovenskd Mekka, kde je dosial zachovaly, povedomy
slovensky lud. Mad dvoch fardrov, z ktorych jeden bol udavacom, za co ho po vojne za-
tvorili a odsedel si 6 mesiacov. Druhy hovori slovensky, len ked musi, v kanceldrii, ba
este aj v sakrestii pred slovenskymi sluzbami Bozimi len po madarsky. Caba: 32-tisicovy,
niekedy cisto slovensky evanjelicky sbor, dnes je tak pomadarceny, Ze dietky chodia uz len
na madarské sluzby BoZie, starsi na slovenské. Z piatich fardrov je jeden povedomy Slovdk
(Francisci), ktory vsak je len katechetom a sluzby BoZie odbavuje nie v samotnej Cabe,
ale len vo Viniciach. Pre svoje citenie a pracu ho nendvidia. Pitvaros: Zndma povedomd,
cisto slovenskd obec, celd evanjelickd, vyvolila si za svojho fardra M. Bulika, agilného,
povedomého Slovika, ktorého vsak cirkevnd vrchnost suspendovala, vraj pre protistdtnu
cinnost, ked' sa domdhal spolu s niektorymi fardrmi slovenského evanjelického senioritu.
Na miesto neho menoval biskup Ordass Madara, ktory za asistencie Zanddrov chcel vojst
do kostola. Povedomi Pitvarosania sa vSak postavili na odpor a tak dosial nikto sa nestard
o duchovnii opateru tohto sboru. Osagdrd: Cisto slovenskd evanjelickd obec md fardra,
ktory sa slovensky len teraz uci. Md raz do mesiaca odbavovat sluzby BoZie po slovensky,
hoci niekedy sa tu len po slovensky odbavovalo a lud si to uz viackrit aj teraz Ziadal.
Z tohto sboru isiel isty cirkevnik na Biskupsky tirad do Baldzskych Darmot, aby si vyZia-
dal Tranoscius a slovenské Pasie. Odpoved’ dostal od p. biskupa, Ze ked’ chce Tranoscia
a slovenské Pasie, aby Siel na Slovensko, a potom mu ukdzal dvere. Tu sa tieZ stalo, Ze
byvaly ucitel’ Fehér, ked pocul dieta rozprdvat na ulici slovensky, obesil mu na krk obraz
somdra a takto »ozdobené« muselo dieta dva dni chodit cez dedinu do skoly a zo skoly.
Nogrid: Kedysi Cisto slovenskd obec, dnes zasluhou madardénskych ucitelov temer skoro
pomadarcend. Na ndvod tamojsieho ucitela Ziadal si sbor (t. j. par madaronov) zrusenie
slovenskych sluzieb BoZich, lebo vraj oni sii Madari, hoci prizndvaji, Ze ich otcovia vedeli
len po slovensky a sluzby BoZie odbavovali len v slovenskej reci. Levi podiel md na tejto
madarizacnej prdci ucitel Papp (rodom z Turieho Pola), ktory tam pdsobi vyse 40 rokov
a ako sdm povedal, madarskd vldda ho niekolkokrit vyznamenala za zdsluhy (rozumej
madariza¢né - pozn. aut.)...”®

#V podobnom postaveni sa nachddzali aj slovenski katolici v Mad'arsku. Podrobne o fiom pozri
MISKOVIC, ref. 29, s. 243-251.

2 KMET, Jozef. Slovenski evanjelici v Madarsku. In Cirkevné listy, 24. 8. 1946, ro¢. 59, ¢. 17,
s. 274-276.

8 KMET, ref. 42, s. 275-276.
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Trend dpadku slovenskej komunity a evanjelickej kultiry v dolnozemskych
oblastiach Mad'arska, nastartovany politikou tichej asimildcie v 20. - 40. rokoch,
sa este vacsmi intenzifikoval po realizacii povojnovej akcie ,Mat vola!” a repatri-
4cii madarskych Slovakov do CSR.*

Slovenski evanjelici v Juhoslavii

Evanjelicki Slovaci tvorili v Juhoslavii mensinu nielen svojou pocetnostou, ale aj
vierovyznanim. V multikultdrnom $tate, ktory bol az do jeho rozbitia roku 1941
doslova ,babylonom” narodov a konfesii, dominovalo pravosldvne obyvatel-
stvo (Srbi, Ciernohorci, Macedonci), rimski katolici (Chorvati, Slovinci, Taliani,
Istrorumuni) a moslimovia (Bosniaci, Albanci, Turci). Etnicka pestrofarebnost
spolo¢ne so Slovakmi dotvarali Nemci, Mad'ari, Cesi, Rusini, Rumuni, Arumuni,
Bulhari, Rémovia a i. Slovaci obyvali predovsetkym bac¢sko-sriemsky a banatsky
region, resp. oblast Vojvodiny, kde patrili k historicko-kulttrne etablovanym ko-
munitam.

Podla statistik z roku 1937 Zilo najviac evanjelickych Slovédkov v Ba¢skom
seniorate - 27 421, za ktorym nasledoval Banétsky seniorat s 18 229 evanje-
likmi a Sriemsky seniorat s 15 184 evanjelikmi. V Juhoslavii teda Zilo sahrnne
60 834 evanjelickych Slovakov, ¢o oproti s¢itaniu z roku 1927 znamenalo pri-
rastok 6 181 0s6b.* Juhoslovanski Slovaci ako jedind dolnozemska slovenska ko-
munita v medzivojnovom obdobi disponovali vlastnou strednou $kolou - gym-
naziom v Bad¢skom Petrovci. Ich kulttrnou identitou vyraznej$ie neotriasli ani
posrbcovacie tendencie po zavedeni kral' ovskej diktattary Alexandra I. z pociatku
30. rokov, spojené s dosadzovanim srbskych profesorov, umelym zvysovanim
poctu srbskych studentov na slovenskych skolach a obmedzovanim volnocaso-
vych aktivit slovenskych studentov.** Okrem prechodného obdobia asimilaénych
tendencii juhoslovanskej (srbskej) administrativy, ktord inak k Slovdkom dlho-
dobo pristupovala tolerantne, sa slovenski evanjelici museli konfrontovat s ma-
dariza¢nymi vplyvmi, a to tak v narodnej, ako aj v cirkevnej oblasti. Po rozpade
Uhorska vznikli na tizemi Vojvodiny tri slovenské senioraty: Bac¢sky, Banatsky
(august 1920) a Sriemsky (jar 1921). Na stretnuti v Starej Pazove 20. jana 1921
sa ¢inovnici tychto troch seniordtov rozhodli zla¢it do jednotného slovenského
distriktu, ktory mal slovenskych evanjelikov v Juhoslavii ochratiovat prave pred
spominanymi mad‘ariza¢nymi tendenciami reprezentovanymi najmé kalvinmi."

Fatdlny zasah do narodného a ndbozenského Zivota evanjelickych Slovakov
vo Vojvodine predstavovalo rozbitie Juhoslavie v aprili 1941 v doésledku nemec-
kej a mad’arskej vojenskej agresie. Juhoslavia ako $tat po bleskovom ttoku a ka-
pituldcii zanikla. Slovenski evanjelici v Juhoslavii, zdruZeni pred invaziou v jed-
notnom distrikte, sa znenazdajky ocitli v troch $tatoch, resp. zénach: sriemski

“ POLONYOVA, Sotia. Z kultarnych dejin Slovakov v Madarsku (1945 - 1990). Krakov; Banska
Bystrica: Spolok Slovakov v Pol'sku - Filozoficka fakulta Univerzity Mateja Bela v Banskej Bys-
trici, 2016, s. 47-86.

# Vymierame... In Narodna jednota, 28. 1. 1939, ro¢. 20, ¢. 4, s. 2.

% KMET, ref. 39, s. 281-284.

¥ KMET, ref. 39, s. 284-285, 287.
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Slovaci v Nezavislom chorvatskom state (Nezavisna drzava hrvatska - NDH), bac-
ski Slovaci v Mad'arsku a banatski Slovaci v nemeckom protektorate.

Nové statne hranice roztrhli dovtedajsiu Struktiru cirkevnej spravy sloven-
skych evanjelikov. Tykalo sa to najma Sriemu. Podl'a novej hrani¢nej linie prina-
lezali niektoré slovenské zbory v Srieme (Stara Pazova a Bol'ovce spolu s filiami
Dobanovci, Aganja a Kupinovo) cirkevne do protektoratnej zény, zatial ¢o Sid,
Erdevik, Bingula, Ilok a mensie filie do novovzniknutého NDH. Sriemsky se-
niorat bol odluceny od materskej krajinskej cirkvi, a aj ked’ formélne fungoval
nad’alej, v prvych mesiacoch po okupécii Juhoslévie zostaval v pasivite a nepus-
tal sa do reorganizacie svojej Struktiry. Az v decembri 1941 vysli staropazovski
senioralni delegati s poziadavkou ustanovit v novom State oficidlnu cirkevna
organizaciu. Konvent zvolany na 19. jana 1942 do Bingule odsuhlasil zlikvido-
vanie starého Sriemskeho seniordtu a dal podnet na zriadenie samostatnej cirkvi
slovenskych evanjelikov v NDH. Zvolenim spravneho vyboru, ktory mal zrea-
lizovat vsetky pripravné préce, Sriemsky seniorat ukon¢il ¢innost’ a vsetky jeho
kompetencie prevzal docasny spravny vybor. Proces konstituovania slovenskej
evanjelickej cirkvi v NDH sa vsak natahoval pre tradné prekdzky a vnatorné
spory v ramci jednotlivych farskych tradov. Slovenska evanjelicka cirkev v NDH
préavne vznikla az v marci 1944, kratko pred prevalenim frontu cez tizemie usta-
sovského chorvétskeho Statu, a na rozvinutie organiza¢nych aktivit jej uz nezo-
stalo dostato¢né mnozstvo ¢asu.*

V sriemskej oblasti Juhoslavie sa slovensky evanjelicky seniordt v Starej
Pazove na prelome 30. a 40. rokov popri organizacnej roztriestenosti konfronto-
val i s malym zdujmom evanjelickej mlddeZe o cirkevné zélezitosti. Hoci mladez
po konfirmacii alebo tesne pred riou dosahovala pocetny stav okolo 200 o0s6b,
jej tcast na sluzbach Bozich bola chatrna a zapojenie sa do ich priebehu vel'mi
pasivne. Tento nezdujem evanjelickej mladeZe o duchovny Zivot pramenil jednak
zo zanedbanej ndboZenskej pripravy v skole (mladi evanjelici tdajne neovladali
nabozenské piesne spievané pocas bohosluzieb) a jednak z nedostato¢nej osvety
sposobenej okrem iného aj malym poc¢tom odoberanej krajanskej tlace, distribuo-
vanej do Starej Pazovy.*

Zatial ¢o trady NDH nekladli slovenskym evanjelikom prekazky v ich ¢innos-
ti, Slovaci v mad‘arskej oblasti Juhoslavie museli ¢elit zradikalizovanej mad'arske;j
mensinovej politike, ktora sa s novymi tzemnymi ziskami stuptiovala a miesta-
mi mala eSte surovejsi charakter nez narodnostna politika nacistov v anektovanej
casti Slovinska (podla odhadov po okupdcii Juhoslavie padlo za obet perzeku-
ciam zo strany madarskych vojenskych jednotiek az 5 tisic 0sob z radov civi-
listov).”® Okrem nasilia pachaného na obyvatel'stve v prvych tyzdiioch po aprili
1941 sa nova madarska sprava usilovala mensiny zdecimovat predovsetkym
kulttrne.

# KMET, Miroslav. Kratke dejiny dolnozemskych Slovakov 2. Nadlak: Vydavatel'stvo Ivan Krasko,
2017, dok. 3, s. 109-111.

Niekol'ko slov z prilezitosti tohtoro¢nych misijnych sluzieb Bozich v Srieme. In Evanjelicky hlas-
nik. Cirkevno-skol. mesac¢nik v kr. juhoslovanskom, december 1938, ro¢. 13, ¢. 12, s. 183.

THER, Philipp. Temna strana narodnich statd. Etnické ¢istky v moderni Evropé. Praha: Argo,
2017, s. 125-126.

49

50

/348/



Stiidie a cldnky/Articles/Studien

V Backe, priclenenej k Madarsku, zilo v tom ¢ase priblizne 35 tisic evanje-
lickych Slovdkov.”! Hned v roku 1941 bolo zatvorené slovenské gymnazium
v Ba¢skom Petrovci a niZsie triedy premenené na uhorsko-kral'ovska mestiansku
gkolu. Vyrazny regres zaznamenali i politické, spolkové a kultarne aktivity voj-
vodinskych Slovakov.” Cinnost Matice slovenskej v Juhoslavii, vedenej evanjelic-
kym kitazom Samuelom Starkem, nahradil Uhorsko-krajinsky vzdelavaci spolok
slovensky.” Slovenski obyvatelia Petrovca a Pivnice, ktoré tvorili centré sloven-
ského zivota v Backe, véak pred organizovanim sa v tomto promadarskom spol-
ku, vykonavajicom svoje aktivity v intencidch uhorského vlastenectva, upred-
nostnili ¢lenstvo v SSNJ. SSNJ v prostredi Mad’arskom okupovanej Juhoslavie
nebola klasickou politickou organizaciou, ale skor akymsi ,ndrodnym frontom®
Slovékov, zastresujic okrem iného aj ndboZenské a kulttrno-osvetové aktivity.
Redakcia periodika Slovenski jednota, vydavaného v Mad'arsku Stranou sloven-
skej narodnej jednoty, napriklad na jar 1942 prichylila antifasisticky a avicovo
orientovanych profesorov Andreja Sirackeho, Jana Cajaka a Michala Topol'ského,
ktorym po zatvoreni petrovského gymnazia umoznila nad’alej pracovat v sluz-
bach dolnozemskych komunit.>*

Vztahy slovenskych krajanov v Juhosléavii so Slovenskou republikou sa niesli
v rozpacitej téonine, v rdmci ktorej zohral urc¢ujicu rolu konfesiondlny aspekt.
Juhoslavia sice Slovensku republiku uznala de iure, no az do svojho rozpadu
poskytovala tutocisko proceskoslovenskej emigréacii a okruhu jej podporova-
tefov z radov juhoslovanskych Slovakov, zoskupenych najmé okolo advokéta
Janka Bulika. V désledku toho sa slovensko-juhoslovanské vztahy na diploma-
tickom, kultarnom ¢i hospodéarskom poli vlastne nikdy nepodarilo plne rozvi-
nat.” Podobny vztah k Slovenskej republike ako belehradské vladne instittcie
prechovévali aj vojvodinski Slovaci. Slovensky chargé d’affaires v Belehrade
Jozef Cieker nedokazal pred aprilom 1941 nadviazat hlbsie kontakty so sloven-
skou evanjelickou mensinou v Juhoslavii. Vztahy s nou, naopak, iba vyhroco-
val. U juhoslovanskych vladnych predstavitelov sa stazoval na aktivity Matice
slovenskej v Juhoslavii, na ¢innost' spolkov nestcich v nazve stdle privlastok
¢eskoslovenskosti a na produkciu vydavatelov a redaktorov ¢asopisu juhoslo-
vanskych Slovdkov Ndrodnd jednota, ktorych obvinoval zo $irenia protislovenskej
propagandy. Ked na Ciekerove intervencie juhoslovanské trady nereagovali,

51 GIRACKY et al., ref. 22, s. 197; tiez SVETON, ref. 17, s. 119.

22 KMET, Miroslav. Slovéci v Juhoslavii v rokoch 1919 - 1945. In MICKO, Peter - SMIGEL, Michal -

SYRNY, Marek (eds.). V turbulentnom tridsatro¢i. Kapitoly z dejin Slovenska v rokoch 1918 -

1948. Krakov: Spolok Slovakov v Pol'sku, 2013, s. 327.

K ¢innosti Matice pozri BOLDOCKY, Samuel. Spolo¢ensko-politické zazemie posobenia Matice

slovenskej vo Vojvodine v rokoch 1932 - 1941. In SEDLAK, Imrich (ed.). Matica slovenska v na-

rodnych dejinach. Martin: Matica slovenska, 2013, s. 352-362.

5 SIRACKY, ref. 22, 5. 199.

5 Juhoslévia udrziavala v medzivojnovom obdobi s Ceskoslovenskom nadstandardne dobré vzta-
hy. Zakladom tohto dobrého pomeru bol vytvarany obraz , spolo¢nych zaujmov”, tradicia his-
torickej spoluprace a protihabsburského odboja z ¢ias pred rokom 1918, myslienka slovanskej
vzajomnosti a spoloény odpor voci separatizmu (osobite slovenskému a chorvatskemu). BRUM-
MER, Alexandr. Slovanstvi a slovanska tradice v mezivale¢ném Ceskoslovensku 1918 - 1938. In
Historicky zbornik 23, 2013, ¢. 2, s. 47-48.
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poziadal priamo Maticu slovensku na Slovensku o vyslanie propagac¢nej misie
do Vojvodiny s ciefom ziskat tunajsich Slovdkov evanjelického vierovyznania
pre ,slovensk vec”, t. j. cielenou propaga¢nou kampanou ich naklonit na stranu
vladnej I'udackej politiky a svetondzoru. Matica slovenské vyslala do Juhoslavie
jazykovedca a kultarneho pracovnika Henricha Barteka, petrovského rodédka -
literarneho vedca Andreja Mrédza a redaktora Vila Kovara, ktory sa poktsal nad-
viazat kontakt s J. Bulikom. Pocas navstevy v Belehrade vo februari 1940 vsak zis-
til, Ze nalady vojvodinskych Slovakov voci 'uddckemu rezimu nie st nijako pozi-
tivne a ich pripadna korekttra nema dobré vyhliadky ani smerom do budticna.”

J. Cieker nedokézal vo svojich spravach do Bratislavy najst na vojvodinskych
Slovakov dobré slovo a pejorativne ich oznacoval za , luterdnsku skupinu, nasiaknu-
tii ceskoslovenskou ideoldgiou”. Vinu za tento stav prisudzoval miestnym predstavi-
tel'om slovenskej evanjelickej cirkvi, Matice slovenskej, redaktorom Ndrodnej jed-
noty a profesorom petrovského gymnézia, ktori mensinou tidajne ideologicky ma-
nipulovali. Kladne referoval len o skupinach katolickych Slovakov v Slavénsku,
ktori v8ak svojimi aktivitami a pocetnostou tvorili len torzo slovenskej mensiny
v balkanskom kral'ovstve.” J. Cieker nadviazal urcité naznaky spoluprace so slo-
venskou mensinou v Juhoslavii az v lete 1940.® Napriek pociato¢nym nezdarom
nepovazoval evanjelickych Slovakov vo Vojvodine za , beznddejny pripad” a ve-
ril, ze , jestvuje dobrd vola v sirsich vrstvdch slovenského Zivlu v Juhosldvii korigovat
doterajsi postoj voci Slovensku a jeho vediicim cinitelom™®.

Ministerstvo zahrani¢nych veci pripravovalo niekolko moznosti, ako zabez-
pecit ucast delegatov Slovenskej republiky na valnom zhromazdeni Matice slo-
venskej v Juhoslavii, ktoré sa malo uskuto¢nit 15. augusta 1940 v Petrovci. Matica
slovenska v Juhoslavii o ich tc¢ast nestala a pozvanku - i to sikromne - zaslala
len basnikovi Jéanovi Smrekovi (tiez evanjelikovi). J. Cieker sa v pripade svojej
Gcasti obaval mozného faux pas, do Petrovca radsej nevycestoval a na miesto ko-
nania valného zhromazdenia vyslal iba svojho informatora.®

Na jesen toho istého roku J. Cieker navstivil na pozvanie fardra Vladimira
Hurbana Vladimirova Stara Pazovu. S V. Hurbanom Vladimirovom ako pred-
stavitel'om slovenskych evanjelickych cirkevnikov v Juhoslavii udrziaval kontakt
v podobe vymeny listov, pozvania na oslavy 14. marca v Belehrade pod zastitou

% SKORVANKOVA, Eva. Slovenska mensina v dnesnej Vojvodine a jej vztah so slovenskym 3ta-

tom. In 270 rokov dejin, literattry a jazyka Slovakov vo Vojvodine. Novy Sad: Oddelenie slova-
kistiky Filozofickej fakulty Univerzity v Novom Sade, 2017, s. 86-87.

% Po rozbiti Juhoslavie boli katolicki Slovaci v Chorvétsku institucionalne zastreSovani Sloven-
skou nérodnou jednotou (SNJ) na cele s predsedom Jozefom Stupavskym. Slovenskd narodna
jednota s centrom v Iloku organizovala ich politicky a kultarny zivot, pri¢om posobila ako sty¢-
ny organ medzi slovenskym vyslanectvom v Zahrebe (resp. v $irSom zmysle Slovenskou repub-
likou) a slovenskymi komunitami v regionoch. K aktivitdm organizacie pozri Archiv slovenskej
evanjelickej a. v. cirkvi v Srbsku (ASEAVCS) Stara Pazova, fond Matica slovenska. Stanovy SNJ
v NDH, prijaté v Zahrebe dia 18. 8. 1942, pozri v: Dokumenty. In Nas narod, september 1943,
ro¢. 1,¢. 1, s. 45-49.

% SKORVANKOVA, ref. 56, s. 87-88.

* JARINKOVIC, Martin. Slovensko a Juhoslavia v rokoch II. svetovej vojny. Banska Bystrica: Klub
priatel ov Muazea SNP, 2012, s. 19-20.

0 JARINKOVIC, ref. 59, s. 20.
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slovenského velvyslanectva a Hurbanovej Gcasti na svétej omsi usporiadanej
pri tejto prilezitosti.® V. Hurban Vladimirov patril k malopocetnej skupine juho-
slovanskych evanjelickych Slovékov, ststredenych v Starej Pazove a Lube, kto-
ri vznik Slovenského $tatu privitali a sympatizovali s nim.®* Invazia vojsk Osi
do Juhoslavie v aprili 1941 a nasledné rozparcelovanie krajiny akékol'vek dal-
sie styky ]. Ciekera s inteligenciou vojvodinskych Slovakov prerusili. J. Cieker
bol prelozeny do Zahrebu, kde po alkoholickymi aférami pozna¢enom pdsobeni
Karola Murgasa prevzal funkciu mimoriadneho vyslanca.®®

Elity vojvodinskych Slovakov vnimali postoj Slovenskej republiky k evanje-
likom vel'mi citlivo. Povazovali sa za akusi vzdialent stcast evanjelickej cirkvi
na Slovensku a jej zlozité postavenie v slovenskom $tate sa ich emoc¢ne dotyka-
lo.** Diskriminac¢nt politiku slovenskej vlady otvorene kritizovali, preto sa stali
pomyselnym ,tffiom v oku” I'udackeho kabinetu.®® Patri¢ny vyraz tomu dévali
na strankach Ndrodnej jednoty, kde sa objavovali kritické, ba miestami az ironi-
zujace ¢lanky predovsetkym na adresu premiéra Vojtecha Tuku, ktorého no-
viny titulovali jeho pévodnym madarskym menom Béla. Nirodnd jednota s ob-
I'ubou pisala o slovenskom State a jeho ¢initeloch v tvodzovkéch (,slovensky
$tat”, ,samostatny” stét, ,vodca” Tiso). Clénky obdobného razenia sa objavovali
aj v cirkevnej tlac¢i juhoslovanskych Slovakov - v mesa¢niku Nidej, vydavanom
v Kysaci, a v Evanjelickom hldsnikovi, vydavanom v Erdeviku. Slovami historika

& SKORVANKOVA, ref. 56, s. 87-88. Itinerdr Hurbanovej cesty do Belehradu sa zachoval vo fonde
ASEAVCS Stara Pazova, f. Vladimir Hurban Vladimirov - ¢lanky, €. j. 224. Referat o mojej vce-
rajsej ceste do Belehradu - 15. 3. 1941. V. Hurban Vladimirov o svojej ceste na oslavy 14. marca
napisal: ,Idem ta Gplne a vylu¢ne vo svojom mene s heslom, Ze Slovak sa ma tesit, ze Slovenska
republika je tu, Zije, zmdha sa, zvelad'uje sa a Ze Boh, ak dal trpiet - ale zhynut nedal tol'kej
rodine!”

2 SOVILJ, Milan. Ceskoslovensko-jugoslavské vztahy v letech 1939 - 1941: od zaniku Ceskoslo-

venské republiky do okupace Krélovstvi Jugoslavie. Praha: Filozofickd fakulta Univerzity Kar-

lovy, 2016, s. 166-167.

Kontakty medzi slovenskymi vyslancami v Juhoslavii, resp. Chorvétsku a evanjelikmi existovali

pravdepodobne hlavne vd'aka osobe V. Hurbana Vladimirova. Este pred Ciekerovym néastupom

do funkcie Starti Pazovu navstivil aj K. Murgas, ktory sa v centre sriemskych Slovakov evanje-
lického vierovyznania zdrzal tri dni. Pocas svojej navstevy sa ztcastnil aj na sluzbach Bozich

v miestnom chrdme. ASEAVCS Stara Pazova, f. Matica slovenska, ¢. j. 649. Program navstevy

vyslanca K. Murgasa v Starej Pazove.

Spétost’ so Slovenskom mala u juhoslovanskych evanjelickych Slovakov mnoho podéb. Sloven-

ski evanjelicki farari studovali teolégiu v Bratislave, pri bohosluzbe pouzivali rovnaka agendu

a bohosluzobny poriadok ako evanjelici na Slovensku. To isté platilo aj pre bohosluzobné knihy

a pouzivanie zhodného pomenovania cirkvi. KOSTIAL, Rudolf. Slovenski evanjelici v zahranié{.

Duchovna opatera slovenskych evanjelickych vystahovalcov. Martin: Osveta, 1992, s. 83.

Co je vsak paradoxné, evanjelickd komunita v Juhoslavii sa neseparovala len od politickych

a kultarnych organizacii spojenych s rezimom HSI'S, ale Zila v istej izolacii aj od vlastnych st-

vercov na Slovensku. Cirkevné listy si vo vydani z 28. 4. 1939 povzdychli: , Evanjelicka slovenska

cirkev v Juhoslavii je ndm najblizSou i po viere i po krvi, iba Ze nas deli niekol'ko sto kilometrov.

Je vak zvlastne, Ze neméame s fou stykov. Nasich Slovdkov - ktori st vetci evanjelici - nav-

Stevuju rozlicné akademické, kulttrne, ba i futbalové spolky. Ale na cirkevnom poli sa vébec

neschadzame, aZ na to, Ze pri poslednych biskupskych instalacidch u nas i u nich reprezentanti

cirkvi sa vzajomne navstivili a pozdravili.” Evanjelicka slovenska cirkev v Juhoslavii. In Cirkev-

né listy, 28. 4. 1939, ro¢. 53, ¢. 9, s. 178.

% SOVILJ, ref. 62, s. 158.
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Milana Sovilja, v roku 1939 a ¢iasto¢ne i v roku 1940 tla¢ slovenskych evanjelikov
v Juhoslavii vyuzivala doslova kazda moZnost verbalne si , kopnuat” do vlady®,
a to najméa v rdmci rubriky Listy zo Slovenska, ktora redakcii pod raskom anony-
mity pisatel'ov umoznovala naplno prejavit jej protiludacku politickt orientaciu.

Nezostalo len pri stiplavych vetach v krajanskych periodikach. Z pohladu
zaujmu slovenskej vlady o krajanov v cudzine a ich ideologické ,spracovanie”
skoncili fiaskom nielen pokusy o ideovy prerod evanjelickej slovenskej mensiny,
ale aj snahy Studentského odboru Slovensko-juhoslovanskej ligy z jala 1939 zor-
ganizovat v slovenskych obciach v Juhoslavii propaga¢né prednasky pre kraja-
nov o slovenskom &tate.” Ucastnici vypravy zo Slovenska zaZili u vojvodinskych
Slovékov vel'mi chladné prijatie, ktoré hranicilo az s ignorantstvom.®

Ako podotkol historik Miroslav Hroch, slovenskd mens$ina sa v Juhoslavii tesi-
la ojedinelému postaveniu, porovnatelnému azda len s postavenim minorit v me-
dzivojnovom Ceskoslovensku ¢&i Esténsku. Vysoka miera kultdrnej autonomie,
ktorou ju Belehrad c¢astoval, jej umozZnovala vyjadrovat svoje ndzory slobodne,
a to aj napriek opakovanym intervenciam J. Ciekera a ministerstva zahrani¢nych
veci, aby juhoslovanské trady v zdujme dobrych slovensko-juhoslovanskych
vztahov takéto prejavy netrpeli.”

Slovenski evanjelici v Rumunsku

Na rozdiel od Mad'arska a Juhoslavie boli evanjelici v ramci slovenskej komuni-
ty v Rumunsku mensinou. Z priblizne 50-tisicovej slovenskej komunity™ tvorili
priblizne jednu péatinu celkového slovenského osidlenia tzv. Vel'kého Rumunska
pred rokom 1918, stistredeného v aradsko-¢anadskej, banatskej a bukovinskej ob-
lasti a v Sedmohradskom rudohori.” Evanjelicki Slovaci boli zdruzeni v $tyroch
matkocirkvach - Nadlak, Butin, Vukové a Mokr4, resp. v troch filidch - Semlek,
Cipar a Morava. Od 31. janudra 1933 ich integroval samostatny slovensky senio-
rat na ¢ele s nadlackym fardrom Janom Kmetom (od decembra 1935 ho vystriedal
Ivan Bujna’). Zriadenie vlastného seniordtu umoznilo slovenskym evanjelikom
v Rumunsku dovi#sit svoj konfesionalno-konstitu¢ny proces. Rozhodnutie odlacit
sa od nemeckych cirkevnych zborov, zla¢enych do Krajinskej evanjelickej cirkvi
(Landeskirche) so sidlom v Sibiu, ku ktorej sa pripojili 25. novembra 1922, a od-
mietnutie pripojit' sa k mad’arskym cirkevnym zborom v novoutvorenej evanje-
lickej synodalno-presbyteridlnej cirkvi so sidlom v blizkom Arade sa ukazali byt
z hl'adiska narodného vyvoja evanjelickych Slovakov v Rumunsku kl'a¢ovymi.”?

66 SOVIL], ref. 62, s. 161-163; SKORVANKOVA, ref. 56, s. 88-89.

7 SKORVANKOVA, ref. 56, s. 88-89.

8 JARINKOVIC, ref. 59, s. 54.

% HROCH, Miroslav. Hledédni souvislosti. Eseje z komparativnich d&jin Evropy. Praha: SLON,
2016, s. 275.

7 Niektoré zdroje hovoria o 60 tisic Slovakoch v medzivojnovom Rumunsku. Porovnaj DOVAL,
Peter Pavol. Slovaci v Rumunsku. In Nas narod, oktéber 1943, roc¢. 1, ¢. 2, s. 105.

I DOVAL, ref. 70, s. 105.

2 1. Bujna bol fararom v Nadlaku dlhy ¢as, a to v rozpéati rokov 1909 - 1948. V roku 1948 repatrioval
na Slovensko, kde o rok neskor zomrel. KOSTIAL, ref. 64, s. 60.

7 KMET, ref. 39, s. 278.
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Podla statistik z roku 1938 prinélezalo do slovenského seniordtu evanjelickej
cirkvi 9 256 osob. Z tohto poctu bolo najviac evanjelickych Slovakov organizo-
vanych v evanjelickom zbore v Nadlaku (7 214), dalej vo Vukovej s prilahlymi
diaspérami (813), Butine (598), Cipari (343), Mokrej (161) a Morave (127). Do kon-
ca roku 1938 sttapol pocet slovenskych evanjelikov na 9 288.*

Demografické rozvrstvenie Slovakov v Rumunsku narusila sovietska anexia
Besarabie a severnej Bukoviny, ale hlavne tzv. druha Viedenska arbitraz z 30. au-
gusta 1940. Rumunsko muselo na jej zdklade odstupit Madarsku severna
Transylvéniu s rozlohou priblizne 43 tisic km?.”” V poarbitraznom Rumunsku zo-
stala neceld polovica z povodnej narodnostnej skupiny Slovdkov rozmiestnena
v troch oblastiach. Pocetne najvécsia obyvala Aradska zupu. Centrum sloven-
skej komunity v Rumunsku Nadlak obyvalo 5 000 Slovékov, v obciach Cipar,
Cherelus, Ineu, Mokra, Peci¢a, Semlak, Seitin, Buteni, Arad, Satu Nou, Velky
Pereg, Prunisor, Sebis a Pancota Zilo spolu 3 000 Slovakov. Banatsku skupinu
Slovékov tvorilo okolo 7 000 os6b v Temessko-torontalskej Zupe roztriasenych
v obciach Temes$var, Vukova, Butin, Morava, Brestovec, Tes, Felnac a Herneacova
a v mensich obciach Severinskej a Karasskej Zupy. Mensie komunity Slovakov
zvdcsa katolickeho vierovyznania v pocte asi 5 000 osob zili v bukovinskych ob-
ciach, ktoré boli pripojené k Sovietskemu zvadzu. Z uvedenych poctov Slovakov
zijacich v Rumunsku po auguste 1940 tvorili evanjelici vyse polovicu. Rozvoju
nabozenského zivota katolickych Slovédkov branila predovsetkym ich rozptyle-
nost. V roku 1943 v krajine neexistovala ani jedna samostatna katolicka farnost
a v celom Rumunsku posobil len jeden katolicky knaz slovenskej narodnosti.”
Aj viacsie obce so zastapenim 50 - 90 % slovenského obyvatel'stva boli ¢asto len
filidlkami mad’arskych farnosti, kde Slovaci nemali moznost pouZzivat pri cirkev-
nych tkonoch svoj jazyk.”

Slovenski evanjelici v Aradskej a Temesskej Zupe mali na vykon duchovnych
potrieb utvorené ovel'alepsie podmienky. Vo vsetkych slovenskych evanjelickych
zboroch posobili slovenski kiazi.”® Roky 1933 - 1953, ked' v Rumunsku jestvoval
samostatny slovensky evanjelicky seniorat, mozno z hl'adiska rozvoja duchovné-
ho zivota evanjelickych Slovdkov oznacit za , zlatt éru”.” Slovensky evanjelicky
seniorat sidliaci v Nadlaku vyvijal na prelome 30. a 40. rokov intenzivne tsilie
s cielom zjednotenia vSetkych slovenskych evanjelikov v mnohondrodnostnom
Rumunsku, vyznacujtcich sa vysokou mierou narodnej a kulttirnej emancipova-
nosti. V janudri 1941 padol na seniordlnom konvente dokonca navrh nominovat
nadlackého fardra I. Bujnu na biskupa a taktiez ndvrh na zvolenie troch vikérov,

™ Senioralny konvent ev. a. v. cirkve v Nadlaku. In Nase snahy, 30. 9. 1939, ro¢. 4, ¢. 28, s. 2.

7 BALOGH, Béni L. The Second Vienna Award and the Hungarian-Romanian Relations 1940 -
1944. Boulder: Social Science Monographs, 2011, s. 231.

* DOVAL, ref. 70, s. 106. Zac¢iatkom roku 1938 nim bol Vladimir Hribik, poésobiaci v Bodonosi.
DOCOLOMANSKY, Rudolf. Slovaci v Rumunsku. In Nage snahy, 1. 1. 1938, ro¢. 3, é. 1, . 2.

77 DOCOLOMANSKY, Rudolf. Slovaci v Rumunsku (Dokoncenie). In Nase snahy, 6. 1. 1938, ro¢. 3,
¢.2,8. 2.

8 DOVAL, ref. 70, s. 106.

7 VANKO, Juraj Dusan. Slovenski evanjelici v Rumunsku v 20. storo¢i. Nadlak: Vydavatel'stvo
Ivan Krasko, 2015, s. 144.
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ktori by zastupovali tri narodnosti Zijice v biskupstve. Evanjelicki Slovéci sa tak-
tiez dozadovali, aby mali svoje zasttpenie v generdlnom konvente. Ich poZia-
davky vsak neboli naplnené.* Na druhej strane nezvolenim I. Bujnu do funkcie
biskupa boli usetreni od stistredenych tlakov odnoZe narodnosocialistickej stra-
ny pre nemecktt mensinu v Rumunsku, reprezentovanej Volksgruppenfiihrerom
Andreasom Schmidtom, od implantovania ideolégie narodného socializmu me-
dzi mensiny prostrednictvom cirkevnej platformy.*

Slovensky evanjelicky seniorat zohraval vo vojnovom obdobi okrem du-
chovnych zaleZitosti ¢iasto¢ne tlohu i pri organizovani slovenskojazy¢ného vy-
uc¢ovania na slovenskych skolach v Rumunsku, ¢im prispieval k uchovéavaniu
slovenského povedomia skolopovinnych Ziakov, a to predovsetkym interven-
ciami na tradoch na Slovensku s poziadavkami vyslania slovenskych ucitelov
na Dolntt zem.*> Nad skolstvom vsak evanjelickd cirkev nemala takmer ziaden
bezprostredny dohl'ad. Vsetky slovenské skoly v Rumunsku boli $tatne s vynim-
kou evanjelickej skoly vo Vukovej, ktord mala spolu s nadlackou 8kolou i vlastnt
samospravu a na jej fungovani sa priamo podielali cirkevnici. V skolskom roku
1942/1943 ju navstevovalo 53 Ziakov a pdsobil v nej jeden slovensky ucitel.®

O zriadeni evanjelickej skoly sa povodne uvazovalo aj v Nadlaku, avsak
po prideleni prvych styroch slovenskych ucitelov roku 1937 sa od myslienky
opédtovného prechodu postatnenej skoly do cirkevnych riak upustilo. V roku 1938
bol pocet uéitelov v Nadlaku zvyseny na gest. Skolu navitevovali vylu¢ne evan-
jelické deti, katolicke chodili do madarskej rimskokatolickej $koly. Slovenska
evanjelickd cirkev v Nadlaku sa na zabezpecovani slovenskej vyucby nemusela
nijako finanéne podiel’at. Skolské budovy vsak zostavali nad’alej v jej majetku. Aj
ked ich cirkev prenajala obci, ¢im sa odbremenila od financovania prevadzko-
vych nékladov, opravy budovy a drobnt rekonstrukciu interiéru vratane renova-
cie zariadenia (tabul, lavic, stolov, skrint atd") uskuto¢fiovala nadalej vo vlastne;j
rézii. Presbytérium ale nebolo vo veciach adrzby a obnovy interiérov nadlackej
Skoly préave najzhovievavejsie. Vybavenie uc¢ebni bolo zastarané, vyucba pre ne-
dostatok priestorov isty ¢as pocas roku 1939 prebiehala v dvojzmennej prevadzke

80 VANKGO, ref. 79, s. 155-156.

81V obdobi narodného socializmu sa v nemeckych protestantskych kruhoch objavovali tendencie
(obrazne povedané) reformovat aj reformované u¢enie spochybiiovanim zidovského pévodu Je-
zi8a Krista ¢i poziadavkami odstranit z Biblie Stary zakon. SZABO, Miloslav. , Klérofagizmus”?
Katolicizmus a radikalna pravica v stredoeurépskom kontexte (1918 - 1945). In Historicky ¢aso-
pis, 2017, ro¢. 65, ¢. 4, s. 678-679.

82 Vsetci slovenski ucitelia v Rumunsku (Statni ucitelia, u¢itelia zaciato¢nici i cirkevni ucitelia) boli
na zaklade rozhodnutia Ministerstva skolstva autonémnej Slovenskej krajiny z januara 1939 pre-
vzati do Statnej skolskej spravy na Slovensku, pokial na vykon ucitel'ského povolania splitali
kvalifika¢né predpoklady. Slovenski u¢itelia v Rumunsku budt prevzati slovenskym min. skol-
stva. In Nase snahy, 2. 2. 1939, ro¢. 4, ¢. 5, s. 2.

8 DOVAL, ref. 70, s. 107-108. Celkovo slovenské 8koly navstevovalo v prislusnom gkolskom roku
1 481 ziakov v 16 obciach (v Nadlaku 716, v Cipari 134, v Skajusi 127, vo Velkom Peregu 95,
v Malej Pol'ane 61, v Butine a Nadlaku Vil 53, v Berzaskej 31, v Peci¢i 25, vo Vermesi 25, v Bresto-
vaci 24, v Morave 23, v Tesi 21 a v Semlaku a Mokrej 20). Najviac slovenskych ucitelov posobilo
v Nadlaku (7), v Cipari, Skajusi, Velkom Peregu a Malej Polane po dvoch, v ostatnych sloven-
skych skolach po jednom.
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az do neskorych vecernych hodin. Obrat nastal aZ po tom, ¢o cirkevnici presbyté-
riu pohrozili preradenim deti do rumunskej skoly.*

Povolanie ucitel'a sa v prostredi rumunskych Slovakov, podobne ako v inych
dolnozemskych komunitach, neobmedzovalo len na zabezpecovanie vyucova-
cieho procesu. U¢itel bol spolo¢ne s kitazom tradi¢nou autoritou, ktora organizo-
vala i spolkovy Zivot a volnocasové aktivity a prepdjala tak narodny a nabozen-
sky Zivot slovenskej mensiny. Tolerantna kultarna politika rumunskej vlady voci
Slovakom, ramcovand spolo¢nym protimadarskym vyhranenim, umoznila za-
¢iatkom 40. rokov nielen vznik siedmich novych slovenskych $kol v Rumunsku,
ale aj slobodny rozvoj narodného a duchovného Zivota Slovdkov.* Jazykové
a kulttrne prava a vzajomnu spolupréacu v oblasti skolstva garantovala sloven-
sko-rumunska kultirna dohoda, uzavreta v Bukuresti 9. maja 1943 v zastapeni
slovenskym ministrom $kolstva a narodnej osvety Jozefom Sivdkom a rumun-
skym ministrom narodnej osvety a kultu Ionom Petrovicim.®

Slovenski pedagdgovia zaznamenali na kultdrno-organizacnom poli napriek
vojnovym ¢asom viacero aspechov. V Cipéri sa novovymenovanému ucitelovi
P. Lovcimu v 8kolskom roku 1943/1944 podarilo zorganizovat vystavbu evan-
jelického domu, ktory slazil nielen na naboZenské, ale aj kulttrno-osvetové ¢in-
nosti. Verejna aktivizacia slovenskych ucitel'ov, ktori boli do Rumunska vysielani
zo Slovenska na pedagogickt misiu¥, prispievala k zomknutiu narodného Zivota
slovenskych evanjelikov, ako i katolikov, Zijtcich v narodnostne zmieSanom pro-
stredi spolo¢ne s Rumunmi, Nemcami a Mad'armi.®® Ich v8estranné ¢inorodost,
prepajajica narodny a duchovny zivot, umoziiovala rumunskym Slovakom efek-
tivnejsie odolavat odndrodiiovacim tendenciam, ktoré sa prejavovali najmé v ob-
ciach s pocetnej$im zastapenim mad’arskych, nemeckych a pol'skych komunit.
Spolkové aktivity slovenskych evanjelikov neorganizovali len uditelia, ale aj sa-
mostatne pdsobiace instittcie. Okrem Slovenského Iudového kruhu (zaloZzeny
roku 1898) a Hospodarskeho spolku (zaloZeny roku 1914) to bol predovsetkym
najvacsi Slovensky kultarny spolok zaloZeny v Nadlaku roku 1924, ktory svoju
posobnost rozsiril do d’alsich siedmich obci v Rumunsku, kde vznikli jeho poboc-
ky. Konfesiondlny ramec, obsiahnuty aj v samotnom nézve, mal jediny Zensky
spolok rumunskych Sloveniek - Evanjelicky Zensky spolok.* Organizoval okrem
iného charitativne akcie v obdobi viano¢nych sviatkov.”

8 Skolské otazky v Nadlaku. In Nase snahy, 19. 11. 1939, ro¢. 4, ¢. 35, s. 1-2.

% Slova vdaky rumunskych Slovakov za ,moznost plného nédrodného Zivota” prostrednictvom
povolenia otvorit narodné gkoly deklarovali i na strankach periodika Slovakov a Cechov v Ru-
munsku Nase snahy. Pozri ALFA, L. K. Slovenské dieta do slovenskej skoly! In Nase snahy,
8.9.1938, roc¢. 3, ¢. 27, s. 1.

% Dokumenty. In Nas narod, oktéber 1943, ro¢. 1, ¢. 2, s. 109-112.

8 Ministerstvo Skolstva a narodnej osvety Slovenskej republiky vyslalo napriklad v $kolskom roku
1942/1943 do Rumunska 23 ucitel'ov. Na slovenské skoly a pedagégov dohliadal vlastny $kol-
sky indpektor pri generdlnom Skolskom inspektorate v Temesvari. DOVAL, ref. 70, s. 107.

8 Blizsie k situacii v jednotlivych obciach so slovenskym osidlenim v Rumunsku pozri BAUE-
ROVA, Jana. Slovensko a Rumunsko v rokoch 1939 - 1944. Krakov; Trnava: Spolok Slovakov
v Pol'sku - Filozoficka fakulta Trnavskej univerzity v Trnave, 2014, s. 175-203.

% DOVAL, ref. 70, s. 108.

% Tepld ruka starej vlasti v Poiana Micului a v Nadlaku. In Nase snahy, 28. 1. 1940, ro¢. 5, ¢. 5, s. 2.
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O udalostiach spitych s ndbozenskym Zivotom slovenskych evanjelikov in-
formoval do roku 1941 tyzdennik Nase snahy, ktory pre nedostatok technickych
sil v tladiarni zanikol. V neskorsom obdobi si nadlacki Slovéci zakupili vlast-
na knihtlaciareni, v ktorej chceli tlac¢it novy tyzdennik a naboZzensky c¢asopis
pre evanjelikov.” Tato snaha vsak zostala len v stadiu tvah.

Slovenski evanjelici v Bulharsku

Najmensiu komunitu dolnozemskych Slovakov tvorili bulharski Slovéci. Slova-
ci, ktori sa do Bulharska pristahovali na prelome 19. a 20. storocia z uz koloni-
zovanych dolnozemskych enklav®, obyvali tri hlavné sidelné oblasti: tzv. juzntu
(Sofia), vychodnt (Dolné Ezerovo a Burgas) a severna (Lom, PiSurka, Orechovo,
Vojvodovo, Gorna Mitropolija, Podem/Mrtvica a Brasljanica).”

Celkovy pocet Slovdkov v Bulharsku bol oproti ostatnym dolnozemskym
komunitdm takmer zanedbatelny. Podla statistik z vojnového obdobia islo len
01635 0sob. Najvacsiu komunitu tvorili v Gornej Mitropoliji (669 osob), nasledo-
val Podem (338), Brasljanica (232), Pisurka (133), Vojvodovo (115), Orechovo (68)
a Dolny Ezerov (26), d'alsich 54 Slovékov zilo roztratene v inych bulharskych mes-
tach a obciach.** S vynimkou pisurskych Slovakov povodne pravosldavneho vie-
rovyznania boli takmer vsetci bulharski Slovaci evanjelici.”” V dedinach mali svoj
kostol alebo modlitebiiu.”® Pred prichodom kilazov zo Slovenska (a niekde este
aj v rokoch druhej svetovej vojny) duchovné potreby zabezpecovali laicki a I'u-
dovi kazatelia. Ti realizovali ndboZenské obrady pri nedelnych alebo vyroé¢nych
bohosluzbéach a pri pohreboch, avsak nemali opravnenie vykondvat krst, konfir-
maciu ¢i sobas (tie uskutoc¢novali bulharski popi v pravoslavnych kostoloch).”
Pocas vojny sa pri bulharskych Slovdkoch vystriedalo viacero evanjelickych kia-
zov. Mikulas Mital, posobiaci v Bulharsku od 1. novembra 1937 do 30. jina 1940,
dal do poriadku rozharané pomery spdsobené konfliktmi medzi zbormi za ¢ias
posobenia predoslého knaza Jana Galada, rozbehol pripravy na stavbu nové-
ho kostola v Gornej Mitropoliji a vypracoval prvy Statat slovenskej evanjelickej
cirkvi v Bulharsku. Mitalove ambiciézne pokusy sa pre vojnové udalosti a na-
slednd povojnovu reemigraciu bulharskych Slovdkov nepodarilo dokon¢it. Jeho
nastupcovia, farari Ondrej Hruska, Alexander Lichner a Jozef Kova¢, posobili

1 DOVAL, ref. 70, s. 108.

%2 I8lo hlavne o rodiny z Padiny, Kovacice a Nadlaku, menej pocetné skupinky bulharskych Slova-
kov pochédzali tiez zo Starej Pazovy, Bol'oviec, Hajdusic, Kysaca, Petrovca, Semleku, Pitvarosa,
Sarvasa a Slovenského Komlosa. BOTIK, Jan. Slovaci v Bulharsku. Bratislava: Slovenské narodné
muzeum, 1994, s. 6.

% MICHALKO, Jan. Slovéaci v Bulharsku. In Nas narod, december 1943, ro¢. 1, ¢. 4, s. 291.

% MICHALKO, ref. 93, s. 293.

% Specifickym pripadom boli Slovéci z ¢esko-slovenskej obce Vojvodovo. Vojvodovski Slovaci sa
povodne hlasili k evanjelikom, avsak neskor pod vplyvom uzatvarania manzelstiev s ¢eskym
obyvatel'stvom konvertovali na sektarske odnoze krestanstva - metodizmus, darbizmus a na-
zarénstvo -, udomacnené medzi éeskou komunitou. BOTIK, ref. 92, s. 37.

% MICHALKO, ref. 93, s. 296.

7 BOTIK, ref. 92, s. 34-35.
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pri bulharskych Slovakoch do jari 1944. Po ich odchode zostali bez fardra a knaz-
ské tkony museli opdatovne zabezpecovat laici.”®

Kultarny Zivot evanjelickych Slovdkov v Bulharsku sa koncentroval v narod-
nych domoch. Zeny sa organizovali v Zenskych spolkoch pod zastitou evanje-
lickej cirkvi, podobne ako v Rumunsku.” Vyhliadky nadrodného rozvoja sloven-
skych evanjelikov v Bulharsku sa v$ak celkovo javili kriticky. Okrem pridelenych
knazov zo Slovenska v ich radoch taplne absentovala vrstva studovanej inteligen-
cie. Prevazna c¢ast bulharskych Slovakov sa Zivila rolnictvom, ¢ast v snahe lepsie
sa materidlne zabezpecit si zacala zarabat remeslom.'” Jediny studovany bul-
harsky Slovak, profesor Samuel Jaroslav Zachej, zil dlhodobo v Sofii, teda mimo
slovenskych enklav, a d’alsi vzdelanec Jan Ambrus$ (prvy slovensky maturant
v Plevene) posobil ako statny ucitel v Pezinku.'”! Ku kultdrnemu zdecimovaniu
slovenskej mensinovej komunity prispelo i dradné zatvorenie vSetkych narod-
nych 8kol v roku 1934. Rozhodnutie bulharskej vlady narus$ilo kontinuitu sloven-
ského vzdelavania, ktoré sa v Gornej Mitropoliji v rokoch 1925 - 1934 realizovalo
dokonca v samostatnej slovenskej ndrodnostnej I'udovej skole a od roku 1928 aj
v slovenskej mestianskej kole (v tzv. progymnaziu).'”> Chybajtacu vyucbu v slo-
vencine len ¢iastocne napravilo zriadenie doplnovacich slovenskych §kol so Styr-
mi (neskor Siestimi) hodinami v slovenskom jazyku, uskuto¢fiovanymi v stredu
a v sobotu popoludni.'® Z dévodu malopocetnosti a absentujaceho kulttirneho
zazemia sa bulharski Slovéci usilovali nadviazat urcité kontakty s evanjelickymi
krajanmi v Rumunsku. Rumunski Slovéaci im vytvorili priestor v ¢asopise Nase
snahy, ktory uverejiioval prilezitostné spravy o ich zivote."™ So zanikom Nasich
sndh v roku 1941 zanikla aj jedind existujuca kultirna platforma slovenskych
evanjelikov v Bulharsku. Proces narusenia slovenskej etnodiaspory bol dovise-
ny po vojne, ked' v rokoch 1945 - 1949 do CSR emigrovalo asi tisic bulharskych
Slovékov. Osidlenie plevenskych osad slovenskymi kolonistami sa zredukovalo
na Statistické minimum.'®

Zaver

Slovenské dolnozemské komunity nadobudli pocas obdobia druhej svetovej
vojny skudsenosti s novymi statmi a politickymi rezimami. V dosledku politic-
ko-vojenskej agresie Mad'arska, ktoré ako nemecky spojenec v rokoch 1938 - 1941
ziskalo ¢asti tzemi Ceskoslovenska, Rumunska a Juhoslavie, sa vel’ka ¢ast dolno-

% BOTIK, ref. 92, s. 37.

% MICHALKO, ref. 93, s. 296.

10 Slovék z Gornej Mitropoliji Juraj Durica si vo svojom ¢lénku publikovanom v Nasich snahach
povzdychol: , Zpociatku bolo ndm tu tazko, kym sme nemali ucenejsich I'udi medzi sebou.
Bez 8kolenych vodcov tazko je shromazd'ovat sa a organizovat...” DURICA, Juraj. Ako sa boria
za svojet nasi bratia v Gornej Mitropoliji. In Nase snahy, 31. 3. 1940, ro¢. 5, ¢. 13, s. 2.

100 MICHALKO, ref. 93, s. 294.

12 BOTIK, ref. 92, s. 42.

18 MICHALKO, ref. 93, s. 295.

104 Tist od nasich Slovakov z Bulharska. In Nase snahy, 10. 12. 1939, ro¢. 4, ¢. 38, s. 2.

105 PENCEV, Vladimir. Po serpentinach sebepoznéni a poznani toho druhého. Cesi a Slovaci v Bul-
harsku, Bulhaii v Ceské republice. Praha: Fakulta humanitnich studii UK v Praze, 2012, s. 66-67.
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zemskych Slovdkov na prechodny ¢as dostala do lona Madarského kralovstva.
Dalsie skupiny Slovakov obyvali obce v poarbitraznom Rumunsku, v ustagov-
skom NDH a v Nemcami okupovanej zone Srbska. Podmienky narodného a na-
bozenského zivota slovenskych komunit sa lisili v zévislosti od narodnostnych
politik tychto krajin a lokalnych $pecifik, v akych koexistovali s inymi ndrodmi
a narodnostami.

Zbory slovenskej evanjelickej cirkvi na Dolnej zemi nemuseli po¢as vojnové-
ho obdobia ¢elit likvida¢nym, resp. cirkevno-asimila¢énym tlakom, ako napriklad
pravoslavni Srbi v ustasovskom Chorvéatsku. Naopak, bertc na zretel mimoriad-
ne pomery, vojnové obdobie preZili bez véacsej ujmy.

Najvacsimi problémami, s ktorymi sa dolnozemski slovenski evanjelici muse-
li konfrontovat, bola roztriestenost cirkevnych struktar po Gdzemnych zmenach,
strata druzobnych vizieb s okolitymi farnostami a filiami z medzivojnového ob-
dobia a obzvlast v Madarsku aj silnejace mad’ariza¢né snahy $tatnych aradov,
voci ktorym sa evanjelici ako presvedcent Siritelia evanjelia v ndrodnom jazyku
veriacich ostro vymedzovali.

Evanjelickd cirkev dokazala v dolnozemskom prostredi slovenskti mensinu
integrovat omnoho funkénejsie nez v Mad'arsku posobiaca Strana slovenskej
narodnej jednoty ¢i kultarne aktivity pod patrondtom vyslanectiev Slovenskej
republiky. K tym najmd juhoslovanski Slovaci prechovavali konstantntd nedo-
veru, ba v niektorych prejavoch az otvorent rezistenciu, ¢o vyplyvalo z konfesi-
ondlne determinovaného vnimania vztahu Slovenskej republiky a slovenskych
dolnozemskych komunit. Len minimum evanjelickych Slovakov na Dolnej zemi
(obzvlast v Juhoslavii) podporovalo rezim katolickej HSL'S, ktord evanjelikov
na domécej pode v rozpore s ekumenickym heslom spolo¢ného , boja za ndrodnta
vec” odstvala na vedlajsiu kol'aj. Vztah I'uddkov k evanjelikom na Slovensku
sa tak celkom pochopitelne stal na celé vojnové obdobie urc¢ujacou mierkou
pre vztah slovenskych dolnozemskych evanjelikov k Slovenskej republike a jej
reprezentantom.

Vzhl'adom na vlazny postoj slovenskej evanjelickej komunity k slovenské-
mu $tatu boli hlavnym inkubédtorom slovenského narodno-kulttrneho Zivota
institdacie s dlhSou a univerzalistickejSou tradiciou - $kola, kostol, miestne kul-
tarno-osvetové spolky, cirkevny zbor, ale najmé rodina. Slovenskych dolnozem-
skych evanjelikov viazalo k tymto ustanovizniam hlbsie emocné puto a videli
v nich vicsie stelesnenie ,,slovenskosti” ako v novovzniknutom slovenskom 3§ta-
te. Ako sa ukazalo na lokalnej tirovni na priklade situdcie rumunskych Slovékov,
miestne cirkevné evanjelické autority dokazali svojimi intervenciami vyriesit
vzniknuvsie problémy v oblasti narodného a duchovného Zivota a vzdeldvania
neraz ovela efektivnejsie ako slovenské ministerstva a zastupitel'ské trady.

Evanjelicki Slovaci na Dolnej zemi sa v protiklade s ocakdvaniami sloven-
skej vlady nestali Iahko ovlddnutelnou minoritou, ktorej lojalitu si moZzno kupit
domnelou ochranou jej mensinovych prév. Na rozdiel od precizne a premyslene
organizovanej narodnostnej politiky Nemeckej riSe v krajinach s pocetnejsim za-
stapenim nemeckej mensiny prostrednictvom Volksdeutsche Mittelstelle (VoMi),
slovenskej vlade sa nepodarilo politicky, organizac¢ne ani kultdrne podchytit
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slovenské enkldvy na Dolnej zemi. Ba ¢o viac, popri politicky indiferentnych,
resp. neutralnych enkldvach (Madarsko, ¢iastoéne Rumunsko) predstavovali
slovenské evanjelické komunity v zahrani¢i (predovsetkym v Juhoslavii) ostrov
opozicie voci 'udackemu rezimu, ktory Bratislava nedokazala ovladat vlastny-
mi mocenskymi pakami. Aj ked’ protiludacke nazorové prudy, rozsirené medzi
juhoslovanskymi Slovdkmi a prezentované i smerom navonok v krajanskej tlaci,
nemohli I'udacky rezim existenc¢ne ohrozit, jeho predstavitelom uz len samotna
pritomnost takejto opozicie zaiste nebola prijemna - najmé nie v ¢ase, ked’ podl'a
oficialneho stereotypu ,nérodné teleso” doma i v zahrani¢i ma drzat jednotnd li-
niu a byt oddané svojim politickym vodcom. Ako poznamenal etnograf Jan Botik,
v danej stvislosti sa treba zamysliet, do akej miery hrala v ob¢iansko-politickych
postojoch a konani juhoslovanskych Slovakov pocas vojny (i po nej) kla¢ovi rolu
autenticka evanjelicka viera a do akej miery evanjelickd identita, historicky vy-
medzena rezistentne voci ofenzivnemu politickému katolicizmu.'®

Ukoncenie druhej svetovej vojny, pordzka I'udackeho rezimu a fasizmu, ob-
novenie predmnichovskych hranic, ako aj postupny nastup komunistickych rezi-
mov Vv krajinach strednej a juhovychodnej Eurépy a s nim spojena sekularizacia
nastolili v. domovinach slovenskych enklav nova spolo¢ensko-politicku realitu.
Komunity dolnozemskych Slovakov postavili pred nové problémy, v ramci kto-
rych uz konfesiondlny aspekt nebol az takym dolezitym faktorom.
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Uvod

Nemozno povedat, Ze by postava kiaza, politika a novinara Floridna Toman-
ka (1877 - 1948)' patrila medzi tplne zabudnuté. Sved¢i o tom niekol'ko prac

1 Stadia je ¢iastkovym vystupom v ramci projektu VEGA 1/0035/17 Florian Tomanek - kiaz,
politik, publicista.
V tvodnej poznamke povazujeme za potrebné skorigovat’ faktografické nepresnosti, ktoré sa
vyskytuju v slovnikoch, ale aj novsej literattre. Florian Tomének sa narodil 4. 5. 1877 v Borskom
Sv. Petre (Bur-Szent-Péter). Gymnaziélne sttdia absolvoval v Skalici a Bratislave, teologické stu-
dia v Trnave a Spisskej Kapitule. Za kilaza bol vysviteny v Spisskej Kapitule 14. 6. 1903. Bol
kaplanom v Podvlku, Cimhovej, Veli¢nej, Lokci, Hybiach, Poprade, MarkuSovciach, Zazrivej,
Hrustine, Niznych Ruzbachoch a Rab¢i. Uz pocas stadia publikoval v slovenskej katolickej a po-
litickej tla¢i. Ako knaz sa angazoval v slovenskom spolkovom Zivote, zakladal svojpomocné
druZzstvd, peniazné a Giverové tstavy, propagoval slovenskd tla¢. Za svoje politické nazory a pan-
slavizmus bol dvakrat suspendovany biskupom Alexandrom Parvym. Od roku 1910 posobil
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po roku 1989, ktoré sa priamo alebo okrajovo zaoberaju jeho Zivotom.? Doteraz
vsak nebolo spracované Tomankovo angaZovanie sa v Strane slobody (SSI), ktora
v dobe svojho vzniku predstavovala jeden z hlavnych stranickych pokusov o ob-
novu politického katolicizmu na Slovensku po roku 1945, Sttdia si kladie za ciel
zrekonstruovat pracu a aktivity Tomanka v savislosti s tvodnymi peripetiami
okolo vzniku tohto politického subjektu, resp. s jeho etablovanim, ale aj napétia,
ktoré sa objavili po vol'bach v roku 1946 a napokon mali za nasledok Tomanko-
vo vylacenie z SSI. K ¢iastkovym cielom patri snaha zistit, ¢o viedlo k tomu, ze
Tomanek sa uz kratko po vstupe do SSI stal jednou z jej kl'ac¢ovych postav, hoci
nepatril k zakladatelom ¢i hlavnym programovym ideolégom tejto politickej
strany. Praca sa opiera o pramennd zakladriu, ktora je do vel'kej miery torzovita
a roztraisena vo viacerych archivnych fondoch slovenskych i ¢eskych archivov.
Dobova tla¢ ramcujaca prvé dva roéniky dennika Sloboda zaroven predstavuje
menej zndmu Tomdnkovu novinarsku aktivitu v obdobi rokov 1946 - 1947.

Zakladanie Strany slobody

Pokial sa asporn letmo pozrieme na Tomankove politické zaciatky, aby sme po-
chopili vyznam jeho nasledujicej angazovanosti, treba pripomendut, ze uz v roku
1905 sa spolu s Andrejom Hlinkom podiel'al na zalozeni Slovenskej [udovej stra-
ny. V rdmci jej Struktar nepatril len k radovym ¢lenom. V rokoch 1918 - 1920
bol poslancom Revolu¢ného narodného zhromazdenia a v obdobi rokov 1920 -
1929 poslancom Narodného zhromazdenia. Jeho stranicke ambicie sa prejavili
aj v roku 1929, ked’ v dosledku Tukovej aféry po vyluceni z Hlinkovej sloven-
skej I'udovej strany (HSLS) inicioval opozi¢nt Jurigovu slovenskt 'udovi stranu
(JSLS). Jej vrcholnym momentom bola tcast vo vol'bach do Narodného zhromaz-
denia v oktébri 1929. V celondrodnom meradle v8ak ziskala iba 0,1 % a v roku
1930 zanikla.? Po tomto politickom intermezze sa Tomanek stiahol zo stranickeho

mimo diecézy a v roku 1912 sa stal fararom v Karlovej Vsi. Patril k sympatizantom hnutia kato-
lickeho modernizmu a usiloval sa o demokratizaciu cirkvi na Slovensku podla vzoru v ¢eskych
krajinach. Po vzniku CSR sa stal poslancom Revolu¢ného narodného zhromazdenia v Prahe.
Bol zastancom autonomistického programu Andreja Hlinku. V roku 1929 bol vylaceny z HSI'S
a suspendovany. V roku 1945 sa v spolupréci s ¢eskymi katolikmi poktisal vytvorit spoloént
katolicku stranu, no napokon prijal ¢lenstvo v Strane slobody. Zomrel 25. 3. 1948. Je pochovany
na cintorine v Borskom Petre, ktory je dnes stc¢astou Borského Mikulasa. Porov. Archiv Spis-
ského biskupstva (d'alej len DA) Spisské Podhradie, Liber presbyterorum, s. 283-284; Narodny
biograficky tstav Slovenskej narodnej kniznice v Martine, Tomanek Florian.
2 HOLEC, Roman. Tragédia v Cernovej a slovenské spolo¢nost. Martin: Matica slovenska, 1997,
s. 109, 208-211; HERTEL, Maro$. Vzostupy a pady Floridna Tomanka. In ROGUT.OVA, Jaro-
slava - HERTEL, Maros et al. Adepti moci a tspechu. Etablovanie elit v modernych dejinach.
Bratislava: Veda, 2016, s. 23-36. Do vypoctu prac o Tomankovi patria aj dve absolventské prace:
KOVACIK, Peter. Florian Tomanek, Zivot a dielo. Bratislava: FiF UK, 2014; KOVACIK, Ladislav.
Floridn Tomének. Prispevok k zivotu a dielu katolickeho kiaza a politika. Ruzomberok: FF KU,
2015. Hesla v slovnikoch: MATOVCIK, Augustin. Slovensky biograficky slovnik (od roku 833
do roku 1990). VI. zvdazok. T - 7. Martin: Matica slovenska, 1994, s. 86; PASTEKA, Jalius et. al.
Lexikon katolickych kitazskych osobnosti Slovenska. Bratislava: La¢, 2000, s. 1389.
Jurigova slovenska I'udova strana vo vol'bach roku 1929 ziskala 5395 hlasov. Porov. KRIVY, Vla-
dimir. Vysledky volieb 1929 - 2016 za obce na Slovensku. Dostupné na internete: <http:/ /sasd.
sav.sk/sk/data_katalog_abs.php?id=sasd_2010001 socialnych dat> [14. 8. 2018].
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zivota, ale aj zo stranok politickej Zurnalistiky, v ktorej sa angazoval takmer tri
desatrocia na rdoznych redaktorskych postoch.* Po zaniku prvej Slovenskej re-
publiky znova prejavil vol'u prevziat zodpovednost za spravu néroda. Na jed-
nom mieste povedal: , Praskli putd germinskych tyranov a my sldvime znova vzkrie-
senie od Sumavy az po Tatry. Cech a Slovék podal si pravicu a tvoria znova jeden krdsny
$tit, Ceskoslovenskii republiku. Za tiito nasu vlast Zijeme a mrieme, lebo chceme verit, Ze
sa nenarusi celoslovenské krédo, to jest slubovand zdsada rovného s rovnym v politickom,
hospoddrskom, kulturnom a socidlnom Zivote dvoch ndrodov republiky, to jest ndroda
Ceského a slovenského.”

Po obnoveni Ceskoslovenskej republiky (CSR), ktoré dalo impulz k novému
preskupeniu politickych sil, sa v jeho koreSpondencii zac¢ala objavovat myslienka
vytvorenia katolickeho politického hnutia.® Stc¢astou Toméankovej prebtdzajacej
sa politickej aktivity boli stretnutia s katolickymi politikmi.” Navrhoval vytvo-
rit spolo¢nt ¢eskoslovensku katolicku stranu, s ktorou by sa mohli identifikovat
katolicki voli¢i.? Bez nich sa podl'a Toménka nedalo na Slovensku dlho a $tastne
vladnut'.’

S odstupom ¢asu mozno zhodnotit, Ze Tomének neprichddzal s originalnou ¢i
dovtedy neznamou myslienkou. Prvé avahy v prospech vytvorenia novej strany
zazneli uz v roku 1943 pocas moskovskych rokovani. Exilovy prezident Edvard
Benes vtedy predsedovi delegacie zahrani¢ného vedenia Komunistickej strany
Ceskoslovenska (KSC) Klementovi Gottwaldovi predstavil svoju viziu troch po-
litickych stran, na ktorych by mohol spocivat politicky systém v povojnovej CSR.
MnozZstvo stran sa vSeobecne povazovalo za chybu prvej republiky, preto sa hl'a-
dal regulativ ich poctu. Bene$ navrhoval vytvorit I'avicova, stredova (centralis-
tickl) a konzervativnu stranu, pricom ich ndzvy mali byt predmetom dal$ich
rokovani.’” Poésobenie dvoch politickych strdn na Slovensku sa totiz ukazovalo
ako extrém, azda vaznej$i nez mnozstvo politickych strdn pocas prvej republi-
ky. Ostavala preto otvorend otazka, ¢o s neorganizovanou skupinou katolikov
po zruseni HSI'S.

Pokial' v suvislosti s konzervativnhou stranou sledujeme Toménkove ini-
ciativy, musime nevyhnutne venovat pozornost aj inym ohniskam, ktoré boli
v tejto tvodnej faze ovel'a aktivnejsie nez on sam. Strana ziskala prvé kontary

Uz ako student teoldgie prispieval do Kazatelne a Katolickych novin. V roku 1909 bol redakto-
rom a v rokoch 1910 - 1911 zodpovednym redaktorom 'udovych novin. Tejto funkcie sa vzdal
na natlak biskupa A. Parvyho 17. 3. 1911, napriek tomu aj nad’alej pracoval v redakcii a mal
realny dosah na vychadzanie a obsah periodika. Porov. HERTEL, Vzostupy a pady, s. 23-36.

5 TOMANEK, Florian. N4 ciel je jasny. In Sloboda, ro¢. 1, & 11 (28. 4. 1946), s. 1.

¢ SUTA]J, Stefan. Slovenské ob¢ianske politické strany v dokumentoch (1944 - 1948). Kogice: Spo-
lo¢enskovedny tstav SAV, 2002, s. 17. Dostupné na internete: <http://www.svusav.sk/data/
uploads/ publikacie/sops.pdf> [14. 8. 2018].

Slovensky narodny archiv Bratislava (d‘alej len SNA Bratislava), fond (dalejlen f.) S, kartén (d'a-
lejlen k.) 42, (S - 439), inventarne ¢islo (d'alej len &.) 8.

8 SNA Bratislava, f. Vavro Srobar, k. 12, &. 77, s. 10.

° TOMANEK, ref. 5.

MINAROVIC, Silvester. Vznik a vyvoj Strany slobody a jej miesto na Slovensku. In Historicky
casopis, roc. 38, ¢. 2, 1990, s. 190-192.

1! SNA Bratislava, f. Vavro Srobar, k. 12, ¢. 77, s. 10; SUTAJ, ref. 6, 5. 17.
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uz v oktobri 1945. Vtedy sa Strnasti poslanci Demokratickej strany (DS), zide-
ni v kanceldrii Jana Kempného, vyjadrili za odchod z DS a ohlasili zaloZenie
Krestansko-republikanskej strany.”> Navrh politického programu skoncipovali
o niekol'ko tyzdnov neskor v redakcii Katolickych novin.”? S ohl'adom na sprava-
nie katolickych poslancov v DS bol Tomanek v kontakte s kanonikom Andrejom
Cvincekom. Ich konanie reflektovalo prehlbujace sa rozpory medzi nazorovymi
a konfesiondlnymi frakciami v DS, frustraciu z Narodného frontu (NF), ktory
ovlddla Komunisticka strana Slovenska (KSS), ale aj momentélnu pritazlivost
uspesnych krestanskych hnuti v zahrani¢i."

Nebolo ziadnym prekvapenim, ze takato iniciativa sa v tomto obdobi hned’
od zaciatku stretla s priaznivym ohlasom slovenskych katolickych biskupov."
Najma arcibiskup Karol Kmetko ocetioval nazov strany a hlasenie sa katolic-
kych aktivistov k principom krestanskej solidarity a uc¢eniu socidlnych encyklik
Leva XIII. (Rerum novarum, 1891) a Pia IX. (Quadragesimo anno, 1931).'® Biskupi
pocas navstevy prezidenta v Prahe predloZili memorandum, v ktorom ho okrem
iného ziadali, aby podporil vznik slovenskej pravicovej strany.'” Bene$ na post
predsedu navrhol vtedajSieho reprezentanta vlady za DS a zédstancu c¢echoslo-
vakizmu, ministra Vavra Srobara.'* Ukézalo sa, Ze aj ¢initelia KSS by ho boli naj-
radsej videli v tejto funkcii. DS by takto vo volbach neziskala dostato¢né hlasy
a nové strana by neohrozila ich mocenské ambicie.”

Aj ked nedokazeme povedat, ako na tieto udalosti prenikajice na verej-
nost zareagoval Tomének, faktom je, Ze Srobar pred oslobodenim ako delegat
Slovenskej narodnej rady (SNR) za DS viedol politiku dvoch tvéri a svoje cesty
po oslobodenom tzemi vyuZival na politickt agitaciu.?® Srobér podobne ako

12 SUTA]J, ref. 11.

13 SNA Bratislava, f. S, k. 43 (S - 439), ¢. 8.

14 Krestansko-demokraticka centralistickd a proeurdpska strana Mouvement republicain popu-
laire (MRP) sa stala druhou najrozhodujticej$ou politickou silou vo Franctzsku, ¢o medzi ka-
tolickymi politikmi na Slovensku nezostalo nepovsimnuté. Podobny tspech mali krestanské
strany v Rakusku, Taliansku a Spanielsku. Statny archiv v Presove (dalej len SA Pregov), f. Gréc-
kokatolicke biskupstvo, k. 981, ¢. 999/1947; SUTAJ, ref. 6, s. 309-314, dok. &. 89.

15 SYRNY, Marek. Vztah Komunistickej strany Slovenska a politického katolicizmu na Slovensku
v rokoch 1945 - 1947. In SUCHOVA, Xénia. T'udaci a komunisti: Stuperi? Spojenci? Protivnici?
Presov: Universum, 2006, s. 139-140.

16 SN A Bratislava, f. Vavro Srobar, k. 12, &. 77, s. 70.

7 Archiv Ministerstva vnitra Ceské republiky Praha (dalej len AMV CR Praha), ¢ 215-190-6; SA
Presov, f. Gréckokatolicke biskupstvo, k. 981, ¢. 999/1947; SUTAJ, ref. 6, s. 309- 314, dok. ¢. 89.

18 Sta¢f upozornit' na fakt, Ze v DS uz na jar v roku 1945 bol badatelny odklon od programu SNF,
ktory okrem iného ziadal radikalnu oé¢istu od Tudackych zivlov. Tato skuto¢nost sa napokon
stala stast'ou ttoénych kampani komunistov proti DS, ktori sa ju snazili zdiskreditovat' a obvi-
nit z vedomej infiltrécie l'udékov a protistatnej ¢éinnosti. Podrobnejsie: SYRNY, Marek. Slovenski
demokrati '44 - '48. Kapitoly z dejin Demokratickej strany na Slovensku v rokoch 1944 - 1948.
Banska Bystrica: Mtzeum Slovenského narodného povstania, 2010.

1 SNA Bratislava, f. Urad predsednictva Slovenskej narodnej rady (dalej len UP SNR), k. 114, &. 116.

2 SUTA], Stefan. Zadiatky ¢innosti Demokratickej strany na oslobodenom tizemi v obdobi do jej
prvého zjazdu. In Clovek a spoloénost. Internetovy casopis pre povodné teoretické a vy-
skumné stadie z oblasti spolo¢enskych vied, ro¢. 1, 1998, ¢. 1, s. 20-21. Dostupné na internete:
<http:/ /www.clovekaspolocnost.sk/jquery/pdf.php?gui=AQEI78]2I182V4R165849CMK9IC>
[14. 8.2018].
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Tomének bol po roku 1929 kritikom I'udackej politiky. Navy$e obaja sa pozna-
li viac ako $tyri desatrodia a isté obdobie velmi tzko spolupracovali® Srobar
v hlaseni o pomeroch na Slovensku napisal, Ze sa rozpréval s mnohymi vyznam-
nymi osobnostami zo vsetkych spolo¢enskych taborov, ktoré , volajii po zaloZeni
tretej politickej strany“*. Zakladom budtceho stranickeho subjektu mal byt navrat
k socidlnym a humanitnym idealom Tomésa G. Masaryka a uplatiiovanie zdsad
krestanskej morélky.”

Pretla¢anie Srobara na ¢elo vznikajudcej strany sposobilo zmenu v postoji ka-
tolickych aktivistov. Objavila sa vel'mi vazna obava, Ze novy politicky subjekt sa
stane expozittrou ¢eskych politickych zdujmov na Slovensku, pripadne sa ocitne
v podruci KSS.** Tomanek bol tradi¢ne ostrazity voc¢i narodnému socializmu, li-
beralizmu ¢i kolektivizmu. Podl'a zdznamov $tatnej bezpec¢nosti visela nad nim
nebezpecna informécia, zZe bol I'udak.> V jeho prospech vsak svedcili dve vy-
znamné skutoc¢nosti: prvéa, Ze v roku 1929 bol vylaceny z HSL'S pre nazorové ne-
zhody s Hlinkom a nestithlas s Tukom, a druhd, Ze pocas Slovenského statu bol in-
ternovany v ilavskom koncentra¢nom tabore so skupinou kiiazov a rehol'nikov,
ktori nesthlasili s vyvojom v spolo¢nosti a deportaciami Zidov.” Tomének viak
nebol presne identifikovatelnou osobnostou. Prejavoval sa v mnohych rovinach,
¢o vyvolavalo voci nemu isty odstup, a to aj napriek tomu, Ze svoj celozivotny
postoj spojeny s knazstvom organicky prelinal so zaujmom o narod. Slovenski
katolicki biskupi ho nepovazovali za dostato¢ne reprezentativnu katolicku osob-
nost.” Vyhrady panovali aj voci Srobéarovi, ktory mal povest bezverca.?®

V tom case v8ak uz poslanci DS na cele s Cvin¢ekom podpisali 1. mar-
ca 1946 zakladajucu listinu Krestansko-republikdnskej strany, zvolili jej vedenie

2 Korene ich priatel'stva siahali este do roku 1905 a prechadzali roznymi fazami. Srobar mu na-

priklad zaciatkom dvadsiatych rokov poskytol podporu ako minister s plnou mocou pre spravu
Slovenska, ked sa usiloval spolu s Ferdisom Jurigom presadit myslienky demokratizécie kato-
lickej cirkvi na Slovensku. OLEXAK, Peter. Reformné hnutie nizgieho katolickeho kléru v ¢ase
vzniku prvej Ceskoslovenskej republiky. In Duchovny pastier. Revue pre teologiu a duchovny
zivot, ro¢. 98, ¢. 8,9, 10, 2017, s. 361-371.

2 SNA Bratislava, f. Vavro Srobar, k. 12, &. 77, 5. 72.

% SNA Bratislava, f. Demokraticka strana IL, k. 1, & 47; SUTAJ, ref. 6, s. 260-266, dok. ¢&. 71; MINA-
ROVIC, Vznik a vyvoj Strany slobody, s. 190. Ako ukazali uz prvé rokovania po navrate sloven-
skych katolickych biskupov z Prahy, Srobar nebol akceptovatelny na cele novej strany. Biskupi
namiesto neho preferovali katolickych demokratov Emanuela Bohma, Ivana Pietora a Kornela
Filu. Porov. AMV CR Praha, &. 305-145-1.

% SYRNY, Vztah komunistickej strany, s. 141.

» SNA Bratislava, £. S, k. 42 (S - 439), ¢. 8.

%V Ilave sa spolu s Tomankom ocitli aj katolicki krazi ludovit Okanik, Augustin Pozdech, Pavel

Zigka a viaceri redemptoristi. Porov. GAL-PODDUMBIERSKY, Jan. Z kalicha utrpenia. Rozpo-

mienky na zéazitky v koncentra¢nom tébore v Illave. Komarno: b. v., 1947.

Takéto postoje boli pochopitelné, kedze vychadzali z oficialneho stanoviska cirkvi ku katolicke-

mu reformizmu, v ktorom sa Tomanek angaZzoval v obdobi rokov 1918 - 1920, ale aj interpretécie

rozchodu s Hlinkom v roku 1929, nasledkom ¢oho bol postihnuty cirkevnym trestom suspenzie.

Tomankovo pocinanie sa v minulosti tieZ preberalo na strankach periodickej tlace a nie vsetko

bolo dementované. Porov. HOLEC, Roman. Tragédia v Cernovej a slovenska spolo¢nost. Mar-

tin: Matica slovenska, 1997, s. 109, 208-211; HERTEL, Vzostupy a pady, s. 23n. K suspenzii: Ar-
chiv Trnavskej arcidiecézy Trnava, f. Apostolska administrattira trnavskd, 1929, INT 11/48 adm.

% SUTAJ, ref. 11, 5. 17.

27

/366/



Stiidie a cldnky/Articles/Studien

a schvalili program.?’ Ziadost o prijatie strany za ¢lena NF doru¢ili jeho sekreta-
ridtu 5. marca 1946.% Srobéar ani Tomanek neboli medzi signatarmi novej strany.
Dovody urychleného konania boli viaceré, no najpregnantnejsie to vyjadril ka-
nonik Cvincek: ,,... narazil [som]na také taZkosti a prekazky, s ktorymi nebolo mozné
robit kompromisy.”“** Etablovanie strany nebolo celkom tspe$né. NF ziadal zme-
nit nazov, , nakolko v zmysle zdverov rokovania NF 12. 3. 1946 bod. 3 nijakd politickad
strana nemd byt organizovand na konfesijnom, t. j. ndboZenskom zdklade”, a podpisat
vyhlasenie, Ze strana bude naplat Kosicky vladny program. K d’alsim tlohdm
patrilo: jasnejgie sformulovat postoj strany k CSR, demokracii, procesu s Jozefom
Tisom, zostatneniu priemyslu a skolstva.*

Zapas o konfesionalny raz nového politického subjektu sa ukazoval ako kl'tco-
vy. Predpokladalo sa, Ze tento moment bude vytvarat silnt treciu plochu v kon-
frontacii s ostatnymi politickymi hnutiami. Neodvratne to k tomu aj smerovalo.
Cinitelia DS vo svojom tla¢ovom orgéne vydali vyhlasenie: , Sme proti strane zalo-
Zenej na konfesijnom zdklade. Tito strana by sa po case stala obnovenou stranou l'udovou,
ktord sa tak skompromitovala v ociach celého slovenského ndroda. Keby na cele strany stdl
i sebelepsi vlastenec, partizin, clovek, ktory to mysli s CSR tiprimne, mocnyj priid zdola
by ho zmietol.”* Kanonik Cvincek a za nim stojaca skupina sa ocitli pod velkym
tlakom, a to tak vo vnutri vznikajacej strany, ako aj zo strany DS a biskupov.
Prenikali hlasy, Ze strana nevznikla z potreby slovenskych ob¢anov, ale zdsahom
zhora, pomocou ¢eskej politickej kliky, ¢im mali na mysli Srobara a ¢echoslova-
kisticky orientovanych politikov. Skuto¢nost bola zrejme ina. SSI vznikla najma
vdaka tichému suhlasu KSS, ktora s riou mala svoje plany.> Cvincek a jeho sku-
pina uz tajne i oficidlne rokovali s veddcimi ¢initel'mi DS, ¢o vytstilo do podpi-
sania vzdjomne vyhodnej dohody, ktord priniesla zdsadnti zmenu do procesu
konstituovania SS1.*° Prijatim tzv. Aprilovej dohody nielenze ¢ast skupiny okolo
Cvinceka rezignovala na d'alsie angazovanie sa v novozaloZenej strane a odvola-
la podpisy spod jej prihlasky do NF, ale zmenila svoj kurz a za¢ala na nova stranu
atocit' .

» SNA Bratislava, f. UP SNR, k. 52, &. 61; Ohlas Strany slobody k slovenskému narodu. In Sloboda,
ro¢. 1, ¢. 1 (14. 4. 1946), s. 1.

% Prihlasku podpisal kanonik a poslanec A. Cvincek, poverenik post K. Filo, poslanci P. Blaho,
J. Beharka, J. Kempny, J. Gasperik a ¢len SNR J. Braha. SNA Bratislava, f. UP SNR, k. 114, &. 116.

31 CVINCEK, Andrej. V duchu demokratickej jednoty. In Cas, roc. 2, & 81 (7.4.1946), s. 1.

2 SNA Bratislava, f. UP SNR, k. 114, ¢. 116. Odpoved predstavovalo verejné vysttpenie poslanca
P. Blaha v Narodnom zhromazdeni 9. 4. 1946, ktorym mal rozptylit pochybnosti o SSI. Porov.
Digitdlni knihovna. Do¢asné NS RCS 1946 - 1948, stenoprotokoly, 45. schiize (9. 4. 1946). Do-
stupné na internete: <http://www.psp.cz/eknih/1945pns/stenprot/045schuz/s045004.htm>
[14. 8. 2018].

¥ Vyhlasenie. In Cas, ro¢. 2, ¢. 58 (19. 3.1946), s. 1.

3% PETRANSKY, Ivan. Stat a katolicka cirkev na Slovensku 1945 - 1946. Nitra: Garmond, 2001,
s. 262-267.

% CVINCEK, V duchu demokratickej jednoty, s. 1. Zdrzanlivy postoj k vytvoreniu katolickej stra-
ny bol uverejneny aj v Katolickych novinach: ,Mnohi sa pytajad, ¢i budt mat katolici svoju stra-
nu. Na$im prvoradym poslanim nateraz nie je politicka strana.” Katolicke noviny, ro¢. 2, ¢. 12
(24.3.1946), 5. 1.

% Dohoda bola prezentovand verejnosti 5. 4. 1946 v reakcii na vznik Strany slobody. PETRANSKY,
ref. 34, s. 48-52.
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Této kriza otvorila priestor pre nastup konzervativne orientovaného Tomanka.
Po odsttpeni vicsej casti zakladatel ov Krestansko-republikanskej strany vstapili
do strany Srobér s Blahom, ktori v nej z réznych dévodov videli realizaciu svo-
jich politickych planov. Srobarovi v tom ¢ase nevysli rokovania s predstavitel-
mi Ceskoslovenskej socidlnodemokratickej strany, pricom pocital s jej zalozenim
na Slovensku, a Blaho mal za sebou zaujimavé stretnutia spojené s finanénymi
ponukami od narodnych socialistov, ktori sa pokuasali vytvorit vlastna stranu,
ale napokon sa ich ambicie rozplynuli v DS a SS1.*” Blaho navys$e patril medzi
signatarov Krestansko-republikanskej strany a bol pri nej od samého zaciatku.
So Srobarom ho spéajala ¢innost v predsednictve DS, ale aj odbojovej skupine
Flora, podobne ako odboj a katolicky akcent ho spajali s Tomdnkom. Napokon
trojica Srobar, Blaho, Tomanek vytvorila doc¢asné direktérium SSI.

Novovzniknuta strana sa ocitla v tazkej situdcii nielen pre odchod vacsiny
svojich zakladatel'ov, ¢o poznacilo verejnt mienku a ndzor na mlada stranu, ale
aj v dosledku tuto¢nej kampane DS a nedostatku ¢asu, ked’Ze strana sa objavila
na verejnej scéne len Sest tyzdiiov pred vol'bami. Tomanek nasttpil takpovediac
do rozbehnutého vlaku. Jeho aktivity viedli dvoma smermi. Prvy predstavovala
snaha o vnatorna konsolidaciu pomerov a stabilizéciu hnutia a druha smerovala
k organizovaniu predvolebnej kampane. Tomének zacal postupne preberat ve-
dtcu tlohu, ¢o potvrdil aj jeden zo zakladatelov Dionyz Chmelo.*® Ukézalo sa,
ze disponuje prirodzenymi vlohami, jednak vd’aka skasenostiam z predchédza-
jucich politickych zapasov, jednak pre svoju povahu a temperament, ktory sa pre-
javil pocas priprav na zjazd strany. Okrem toho Srobar nechcel stat v centre no-
vého politického subjektu, ale ani prevziat na seba celti zodpovednost z dovodu
inych zavazkov, a to najma vo vlade, ¢o v SSI postivalo viac dopredu Tomanka.*
Tomének zas musel potlacit svoj postoj k socidlnej demokracii. Uvedomoval si,
Ze najdolezitejsie bude zachovat konsenzus v nadeji, Ze zjazd doriesi ostatné.

Srobar po prijati SSI za $tvrtého ¢lena NF vytvoril v Do¢asnom narodnom zhro-
mazdeni poslanecky klub SSI, do ktorého vstapili aj odidenci z DS Pavol Blaho,
Jan Slavik a Jan Beharka. Z hl'adiska formovania strukttry NF bola tymto politic-
ka scéna na Slovensku uzavretd. Tomanek podpisal programové vyhlasenie stra-
ny uz z prvého miesta do¢asného predsednictva SSI. *° Zostalo v povodnej a ne-
zmenenej podobe, ako ho skoncipovali predstavitelia Krestansko-republikanskej

¥ Julius Firt (povodne Fiirth), vyznamny cesky politik Ceskoslovenskej strany narodnosocialis-

tickej, pontkol Blahovi 18 miliénov kortan. Podla Stefana Sutaja je dokazatelné, ze Blaho najma

v prvom obdobi zabezpecoval ¢innost’ SSI z neznamych zdrojov, ktorych povod sa nepodarilo

odhalit' ani $tatnej bezpec¢nosti. Porov. gUTA], ref. 6, s.19.

Chmelo bol ruzomberskym lekarom a patril k zakladajacim ¢lenom SSI. Pocas vojny bol pris-

lusnikom Csl. arméadneho zboru v ZSSR. SNA Bratislava, f. S, k. 42 (S - 439), &. 8; SUTA], ref. 6,

s. 175-176, dok. ¢. 41.

% SUTAJ, ref. 6, s. 184-193, dok. &. 53 a 54.

% 7Za Tomankom nasledovali: Pavol Blaho, Ladislav Skoda, Jozef Diegka, Jozef Briha, Tibor Sabo,
Dionyz Chmelo, Jan Beharka, Jozef Hanzel, Emil Sarstn, Julius Gasperik, Peter Gula, Jozef
Chmura, Jan Gazdik, Pavol Polak, Karol Blanar, Teofil Bazéani, Karol Folta a Emil Klein. Porov.
Ohlas Strany slobody k slovenskému narodu. In Sloboda, ro¢. 1, ¢. 1 (14. 4. 1946), s. 1.
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strany. Takto ho aj s menami signatdrov uverejnilo prvé ¢islo tlacového organu
SSI, ktoré vychadzalo od 14. aprila 1946 pod prizna¢nym nazvom Sloboda.*

Vol'by v maji 1946

Dna 27. aprila 1946 vysiel v Slobode Tomankov ¢lanok, ktorym povzbudzoval
slovensku verejnost, aby sa zacastnila na vol'bach: , Este nikdy volici pri volbe ne-
rozhodovali nad tak doleZitou vecou a este ani jedna volba sa nekonala vo vizZnejsej chvili
nez teraz. Veru, Slovici, bratia, vo vasich rukdch, vo vasej hrsti je celd budiicnost ndsho
slovenského naroda.”** Ako bolo mozné ¢itat’ v ostatnych ¢islach Slobody, Tomén-
kova predvolebna stratégia bola rozpracovana na vidiecky a rol'nicky l'ud, ,pre-
siaknuty ideou krestanstva”. Pocas predvolebnej kampane zaznievali jeho slova:
,,Chceme spravodlivost. Chceme spravodlivé rolnicke, robotnicke a remeselnicke, Zivnos-
tenské zdkony. [...] Ano, chceme bojovat za rolnictvo.”® V stranickej centrale vladla
euféria, ze SSI by mohla byt vd’aka katolickemu vidieku a rolnikom najsilnejsou
slovenskou stranou.*

Tomanek mal povest experta na oblast krestansko-socidlneho hnutia a v SSI
bol uznavanou autoritou aj vd'aka skiisenostiam poslanca Narodného zhromaz-
denia. Uz v minulosti sa snazil pretkavat svoje politické aktivity opornymi bod-
mi. K pomocnym pilierom jeho politickej ¢innosti patrila praca v katolickych
spolkoch, zakladanie a riadenie malych druzstevnych podnikov a peniaznych
tuverovych tstavov. Vrcholom bolo zaloZenie Seredskej I'udovej banky, ktora
v tridsiatych rokoch patrila k Gspe$nym finanénym tdstavom na Slovensku.®
Okrem toho v roku 1914 spolu s Hlinkom a Vojtassakom zalozZil Slovensku kato-
licku jednotu vo Viedni a bol jej prvym predsedom.

V skutocnosti predvolebnd realita nebola mladej strane priaznivo naklone-
na. Propagac¢né noviny sa vracali s poznamkou ,,adresat neprijima“, plagaty SSI
boli strhdvané a prelepované agitacnymi plagatmi inych politickych subjektov.
Dokonca podla informacii z dobovych novin predseda istého okresného na-
rodného vyboru vydal nariadenie, podla ktorého sa miestne ndrodné vybory
mali postarat, aby bol propagac¢ny materidl SSI odstraneny a $iritelia ozndmeni
Narodnej bezpec¢nosti.*

SSl1 vstupila do predvolebnej kampane v krajne nepriaznivych podmienkach.
Nielen pre nedostatok ¢asu, prostriedkov a personalu, ale aj nasledkom vyhro-
tenych atokov DS, ktora ju povazovala za svoju konkurenént stranu s pravi-
covym programom. Cinitelia SSI dementovali podozrenia zo spoluprace s KSS

# Rovnaky nazov v$ak mal v minulosti tstredny tlacovy organ Narodne-republikdnskej strany

rol'nickej, neskor premenovanej na Slovenskt narodnt a rol'nicku stranu. Toto periodikum vy-
chadzalo od roku 1918 v Skalici, ale 20. 8. 1921 sa spojilo s ¢asopisom Slovenska vlast. Hlavnym
a zodpovednym redaktorom tstredného organu SSI bol poslanec SNR Jozef Hanzel. I8lo o den-
nik, ktory vychadzal denne okrem pondelka. Do konca roka 1946 vychadzal na $tyroch stranach
a potom na Siestich.

2 TOMANEK, ref. 5.

“ TOMANEK, ref. 5.

# Preco sme zalozili Stranu slobody. In Sloboda, ro¢. 1, ¢. 11 (28. 4. 1946), s. 1.

# KACKOVICOVA, Maria. Seredska I'udova banka. In Biatec, 2006, ro¢. 16, ¢. 1, s. 31.

% Pre nas program nie st neprekonatelné prekazky. In Sloboda, ro¢. 1, ¢. 27 (19. 5. 1946), s. 3.
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a nejasného financovania. Tomanek deklaroval, Ze strana , sa nikomu nicim neza-
viazala, od nikoho nic neprijala a po velkych tazkostiach je dnes konecne tu“¥, ¢im iba
potvrdzoval nel'ahkt poziciu strany.

SSI sa programovo hlasila k odkazu Krestansko-republikdnskej strany, ¢o
uverejnil aj manifesta¢ny Ohlas SSI k slovenskému ndrodu. Programové postulaty
strany tvorilo budovanie narodného a statneho Zivota na zasadach krestanského
svetonazoru, Gsilie o zdravy rozvoj v hospodérskej a socidlnej oblasti, zvysenie
Zivotnej trovne, primerana mzda, zhodnotenie prace rolnikov, pozemkova re-
forma, zjednodusenie $tatnej administrativy, zlepsenie postavenia statnych a ve-
rejnych zamestnancov, ochrana sikromného vlastnictva, podpora podnikania
a druzstevnictva, vylacenie stranickych vplyvov z kultarnej politiky, zbavenie
obc¢ana strachu a ntidze, povinna ndboZenska vychova na $kolach, usporiadanie
vztahov Cechov a Slovakov na principe rovného s rovnym, uskuto¢iiovanie za-
sad Kosického vladneho programu a dosledna ocista verejného Zivota od os6b,
ktoré sa I'udsky a politicky skompromitovali v predchadzajacom rezime.*

Strane nechybalo akéné vedenie. Tomanek sa ochotne zapojil do riadenia stra-
ny, v ktorej programe videl prileZitost pre katolikov. Jeho politicky profil bol po-
znaceny préve takymito konzervativnymi krestanskymi hodnotami, do ktorych
od konca 19. storoc¢ia nielenze vrastol, ale reprezentoval ich elitnd stcast. Okrem
toho vyznamnt rolu zohréval aj jeho hlboky celoZivotny postoj spojeny s knaz-
stvom, ktory organicky prelinal so zdujmom o nérod. Ukazalo sa to aj v jeho pred-
volebnych vyhlaseniach v aprili 1946, podl'a ktorych , svet sv. Cyrila a Metoda musi
sa vzkriesit. Vierou a pravom cyrilometodejskym, apostoldtom cyrilometodejskym chceme
posvitit re¢ nasu, ndrod nds, posilnit ndsho ducha, aby sme obstit mohli v buirkach bu-
diicich casov. Toto je a musi byt ndboZenskiym obsahom nasej strany, Strany slobody. Tak
posvitime ndrod nds, rec nasu, stit nds, lud ndas”®.

Tomének sa zapojil do vytvarania organiza¢ného poriadku SSI a pred zjaz-
dom predsedal vSetkym klta¢ovym poraddm. Od zjazdu sa ocakavalo, Ze vytvori
medznik, ktory prevedie stranu do druhej fazy a odlisi ju od predchadzajaceho
obdobia. Napriek asiliu predstavitel ov SSI k takémuto vymedzeniu a striktnému
oddeleniu dvoch obdobi nedoslo. Toméanek nebol za zmenu charakteru strany,
resp. odklon od jej povodného krestanského programu. Vd'aka takymto a podob-
nym expozicidm zahranic¢ie nadobtidalo dojem, Ze SSI bola stranou katolikov.”

Dennik SNR Narodna obroda upozoriioval, Ze SSl nad’alej pouzivala ne-
schvaleny nazov Krestansko-republikanska strana, ¢im vyjadril obavu z nabo-
Zensko-separatistickych snah mladej strany, ktoré odstdil aj NF.”' Samozrejme,
takéto vycitky nebolo mozné bagatelizovat. Mohla za ne nedosledna redakcia
niekol’kych ¢lankov v prvych ¢islach Slobody, ktoré vysli spod pera zakladaja-
cich ¢lenov strany. Aby strana nedoplécala na takéto upozornenia, kritiku prijala

7 Prec¢o sme zalozili Stranu slobody. In Sloboda, ro¢. 1, ¢. 11 (28. 4. 1946), s. 1.

% Ohlas Strany slobody k slovenskému narodu. In Sloboda, ro¢. 1, ¢. 1 (14. 4. 1946), s. 1.

“ TOMANEK, ref. 5.

50 Archiv Ministerstva zahrani¢nich véci (d'alej AMZV) Praha, f. Teritoridlni odbor (d'alej TO) Va-
tikdn, k. 85, ale aj AMZV Praha, f. TO Vatikan 1945 - 59, k. 13.

51 Ohlas novozalozenej Strany slobody. In Narodnd obroda, ro¢. 2, ¢. 90 (16. 4. 1946), s. 1.
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a reSpektovala. Vo v8eobecnosti mozno povedat, ze tlacovy organ SSI sa snazil
budovat format seri6zneho a vyvazeného periodika.

Tomanek ako ¢len direktéria bol za kultdrnu predvolebna kampan bez po-
litikdréenia a konfliktov.”> Program strany sa zacinal vyhlasenim: , Vychddzajiic
z usilia zapojit vsetkych, ktori chcui uskutocriovat nase programové zisady, opierajiice sa
o krestansky svetondhlad, obraciame sa na vsetky vrstvy ndsho ndroda, aby isli s nami
budovat takii Ceskoslovenskii republiku, ktord sa stane pokojnym, stastlivym domovom
vsetkijch prislusnikov slovenského a ceského ndroda.”** Zasada slobody nabozenského
presvedcenia nebola len doménou Toméankovej strany, ale aj podstatnou stcas-
tou kampane DS a KSS. Obe vyhlasovali, Ze dajt veriacim a cirkvam vsetko, ¢o je
potrebné na rozvoj nabozenstva, pricom ostatné strany v tejto otazke iba klama.>

Mozno povedat, Zze Toméanek v poslednych tyZzdroch pred vol'bami vykonal
najdoleZitejsiu ¢ast préace pre SSI. Clenstvo v predsednictve od neho vyZadova-
lo mnoZstvo systematickej prace v zdzemi, ziskaval star$ich a sktasenych politi-
kov, ale aj mladsich spomedzi katolickej inteligencie, poméhal svojimi radami
a skisenostami, viedol rokovania s ndzorovymi skupinami, ktoré urcovali ide-
ové zameranie strany, a pracoval na jej sfunkéneni.®® Ked'ze bolo potrebné eli-
minovat pociatocné nazorové odlisnosti, navrhol vytvorit uzsi vybor. V niom
pracoval na konsolidovani pomerov a vytvoreni spoluprace medzi frakciami,
aby sa predislo situécii, ktord vznikla v DS pred Aprilovou dohodou. Toto gré-
mium malo tiez kla¢ovi poziciu pri obsadzovani najvyssich stranickych postov
a programovom smerovani SSl. Hoci koreSpondencia prezrddzala, Ze stretnutia
sa niesli v priatel'skom ovzdusi, dalo sa predpokladat, Ze tazkosti nastant pri zo-
stavovani kandidatok.>

Uzsi vybor sa schadzal az do 5. méja 1946, ked' sa v Bratislave uskuto¢nil stra-
nicky zjazd. Delegati si na nom zvolili predsednictvo strany. Tomének sa stal jeho
stucastou.” Okrem predsednictva Struktaru strany tvorili oblastné vybory prispo-
sobené volebnym krajom, okresné vybory a miestne organizécie. Najpodstatnejsie

52 Zasada mravnosti v politike. In Sloboda, ro¢. 1, ¢. 4 (18. 4. 1946), s. 1.

% Ohlas Strany slobody k slovenskému nérodu, s. 1.

% Dokladom boli napriklad ideologicky manipulované ¢lanky poverenika Huséka, snaziace sa od-
vratit pochybnosti katolickych voli¢ov o potlacani cirkvi a nabozenského zivota. ,Na hlavu boli
porazené vsetky propagac¢né 1zi. Povedali sme jasne a dosledne: sme za naboZenskad slobodu.
Komunisticky poverenik vnitra povolil katolicku tla¢, komunisticky poverenik skolstva trval
na tom, aby sa ndboZenstvo vyucovalo na gkolach. Co je bozie Bohu, ¢o je cisarovo, cisarovi. Tak
sme to ziadali. Ni¢ neprekaZza veriacemu ob¢anovi, aby svoje politické, socidlne a ndrodné pozia-
davky uplatiioval cez nasu stranu.” HUSAK, Gustav. Vzkriesenie a mier. In Pravda, ro¢. 3, &. 92,
1946, s. 1-2. Podobné ¢lanky: Za nabozensku znasanlivost. In Pravda, ro¢. 3, €. 99 (1. 5. 1946), s. 3;
Na slovi¢ko. In Pravda, ro¢. 3, ¢. 115 (24. 5. 1946), s. 2.

% SUTA]J, ref. 6, s. 175-176, 205-206, dok. ¢. 41, 53, 54.

% SNA Bratislava, f. S, k. 42 (S - 439), ¢. 8.

57 Dalsimi boli: Pavol Blaho, Jozef Brtiha, Jozef Hanzel, Jan Beharka, Jozef Dieska, Tibor Sabo, Ivan
Lancari¢, Karol Blandr, Ladislav Bac¢kor, Jan Banik, Vojtech Rébert Bunda, Ladislav Skoda a Ja-
lius Gagperik. Stefan Sutaj uvadza, Ze ,Srobar vystupoval v tom ¢ase len ako cestny predseda”.
Porov. SUTAJ, ref. 6, s. 26. Tlacovy orgén strany vSak 1. 6. 1946 tvrdil, Ze ma len do¢asné vedenie
a minister financii v iom nie je. Porov. Mylné informacie o vedeni Strany slobody. In Sloboda,
ro¢. 1, ¢. 37 (1. 6. 1946), s. 1.
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vsak bolo, Ze zjazdom sa vytvorili predpoklady na vstup do predvolebnej kam-
pane s konkrétnymi menami.”®

Dal$ou vyznamnou skutoénostou bolo vytvorenie Klubu akademikov SSI.
V SSl zaznievali hlasy, Ze ak sa nepodari dat’ dokopy tim kompetentnych odbor-
nikov, I'ahko sa mozZze stat, Ze chaos na spoloc¢enskej trovni prerastie do dlhoroc-
nej krizy. Tomanek ochotne prijal dlohu predniest na ustanovujiicom zasadnuti
Klubu tvodny referat.”® Tento fakt naznacoval aj Tomankovu orientaciu na mest-
ské a intelektudlne prostredie, ktoré ho vzdy pritahovalo, a teda nielen zamera-
nie na vidiek a rol'nictvo. Stretnutie sa konalo v priestoroch Katolickej charity
v Bratislave. V prejave sa snazil pritomnych akademikov mobilizovat a ziskat
pre zachranu katolickeho skolstva. Tvrdil, Ze SSI moze v tejto veci priniest rozu-
zlenie, a nabadal k spojeniu sil. V SSI videl taktieZ prileZitost pre velka cast slo-
venského katolickeho voli¢stva. Podl'a neho SSI predstavovala moznost' vyjadrit
svoj nestihlas s po¢inanim inych stran ¢i ich nedostato¢nymi rieSeniami. Znakom
mravnosti a beztthonnosti SSI mali byt ¢lenovia na kandidétke do Ustavodarného
narodného zhromazdenia (UNZ).*°

Pocas stretnutia sa policia postarala o incident, ked’ pocas prejavu generalneho
tajomnika SSI a poslanca Brahu vtrhla do miestnosti, kde sa konalo rokovanie.
Niektoré dobové interpretacie v tom videli signal, Ze SSI sa ocitla vo velkej de-
fenzive.®" Prvé mdjové dni mal astredny dennik Sloboda plno prace s tym, aby
obhdjil stranu pred Gtokmi Stvavej kampane, ktort pri prvoméjovych oslavach
rozputali najmd predstavitelia KSS. SSI musela upokojovat’ a vysvetlovat: , Sme
rovnoprdavnou zloZkou Nirodného frontu, ideme do volieb ako riadna Stitotvornd strana
a nechceme nic, co by bolo proti vlddnemu kosickému programu. Chceme len jedno, aby
pri vystavbe a riadeni veci ndroda aj Statu mali slovo i nase krestanské zasady, ku ktorym
sa hldsi takd velkd cast, vicsina slovenského ndroda. Chceme, aby pri usporadiivani ndsho
Statnopolitického Zivota mali slovo aj ti slovenski katolici, evanjelici atd'., ktori sa proti
demokracii a republike nijako neprevinili a ktori boli doteraz vynechdvani z politického
vedenia len preto, Ze prehnanym generalizovanim a obviriovanim z fasizmu neboli pripus-
teni nikde napriek zdsluhdm ¢i uz v odboji so zbratiou, alebo inou cinnostou. Chceme vsak
aj to, aby sa uz raz dala moznost tiprimnej a cinorodej prici vsetkym, ktori uznali svoj
politicky omyl a chcii statocne ako krestania pracovat na blahu a povzneseni ndasho niroda
a nasej obnovenej vlasti s bratmi Cechmi na principe krestanskej lisky a spravodlivosti.
Toto je nase stanovisko a toto je nds politicky program.”®*

Aj napriek vyssie uvedenym skuto¢nostiam a tlohe stranickej tlace pred vol-
bami Tomanek len ob&asne spolupracoval s redakciou novin. Dennik Sloboda bol
v tom ¢ase zaroven jeho jedinou publicistickou tribinou. Tomanek v8ak nepatril
k sastavnym dopisovatelom a ani z argumenta¢ného hl'adiska neprinasal vela
nového. Redakcia Narodnej obrody to okomentovala ironicky -, Ujko F. Tomdnek

% SUTA], ref. 57.

% TOMANEK, ref. 5; Zé&ujem akademikov o Stranu slobody. In Sloboda, ro¢. 1, €. 25 (17.5.1946), s. 2.

% Strana do volieb poslancov UNZ nominovala tridsat3est kandidatov, styroch za kazdy volebny
kraj. Kandidati vzigli zo stranickych primérok konanych v Ziline 16. 5. 1946. Porov. Strana Slo-
body predstavuje bojovnikov krestanského Slovenska. In Sloboda, ro¢. 1, ¢. 24 (16. 5. 1946), s. 2.

61 Zaujem akademikov o Stranu slobody. In Sloboda, ro¢. 1, ¢. 25 (17. 5. 1946), s. 2.

62 Dat slovo aj katolikom. In Sloboda, ro¢. 1, ¢. 16 (5. 5. 1946), s. 1.
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zaspal“®. Problémom nebol iba Toménkov vek, ale aj stratégia strany a nova situ-
acia v redakcii, v ktorej posobila mlada katolicka inteligencia. Kym Tomanek ako
redaktor Slovenskych I'udovych novin mohol svoje prispevky zarad'ovat do jed-
notlivych ¢isel priamo, v redakcii Slobody to neslo bez prostrednika. Okrem
toho usmertiovanie Tomanka a vplyv na neho potvrdil aj Dionyz Chmelo, ¢len
predsednictva.®

Na isté napdtie v strane medzi Tomankom a mladSou generéciou poukazal aj
list rimskokatolickeho kiaza Stefana Janegu, v ktorom Ziadal svojho spoluroda-
ka, Vojtecha Réberta Bundu, notara v Bosaci, , aby ste i do budiicnosti vZdy obhajovali
tu tomdnkovskii liniu. Mne sa tie reci tych mladych panov nepdcia”®. Najvypuklejsie sa
to prejavilo v momente, ked' univerzitny docent Jozef Dieska vystupil s ndvrhom
na vytvorenie vyraznejsieho ideového a socidlneho programu, aby sa SSI dostala
,,aspori o nieco viac dolava”, nez bola v tom ¢ase DS. Takouto snahou narazil na ide-
ovu odlisnost a neochotu Tomanka.*® Hlavnym Toméankovym argumentom proti
Dieskovi bolo, ze SSI si ma zachovat svoj program krestanskej obrody, ktory ma
byt jej zakladnym ideovym pilierom.*”
nia z roztrieStenosti strany a zmenenych postojov jej klacovych predstavitel'ov,
¢o vytvaralo vel'mi netolerantné prostredie. Nepriaznivo vnimal odmietavé po-
stoje mladsich kolegov voci idedm krestanskej demokracie a kritizoval ich pok-
rokarske tendencie, ktoré povazoval za prezlecené prejavy materializmu a libera-
lizmu. Napdtia sa rodili tiez z celkového hl'adania smeru SSl a v dosledku nastu-
pu mladsich stranickych kadrov orientovanych prosrobarovsky.*®® Tomanek svoje
tazkosti vyjadril v liste: , Vetko je namierené proti byvalym luddkom. Podporte prosim
katolikov.”® Nebolo Ziadnym prekvapenim, ked' sa $robarovec Julius Gasperik
u generalneho tajomnika KSS pricinil o zamietnutie Tomankovej kandidatary
do parlamentu.” Jednou z pri¢in bola aj zvacsujtica sa Toméankova stigma ,, byva-
lého I'uddka”, ktortt uz v tom case vyrazne reflektovali novi tribtini povojnovej
CSR. SSl sa vo svojich radoch usilovala o udrziavanie ,¢istého stitu”. Ten nebol
iba podmienkou ¢lenstva v strane, ale aj Tomankovym krédom: , Preto musime sa
snaZzit, aby nasa strana bola stranou vylucne charakternych ludi, ludi tuZiacich po pokoji,
ludi s otvorenym jednanim a cistym stitom.””*

To, ¢o zvySovalo dovod na opatrnost voci takym osobnostiam, ako bol
Tomanek, na ktoré by mohla doplatit celd strana, boli sidne procesy riadené

% Ujko F. Tomanek zaspal. In Narodna obroda, ro¢. 2, ¢. 182 (11. 8. 1946), s. 8.

¢ SNA Bratislava, f. S, k. 42 (S - 439), ¢. 8. SUTAJ, ref. 6, s. 175-176, dok. &. 41.

65 SUTAJ, ref. 6, s. 206, dok. 54.

% O nasom ,komunizme”. In Sloboda, ro¢. 1, ¢. 31 (24. 5. 1946), s. 1.

¢ Slovenski katolici na razcesti. In Sloboda, ro¢. 1, ¢. 46 (16. 6. 1946), s. 2; MINAROVIC, Vznik
a vyvoj Strany slobody, s. 197.

% Tvorila ich skupina mladej katolickej inteligencie na ¢ele s J. Dieskom. Viac: SUTA]J, ref. 6, s. 34.

® SUTAJ, ref. 65.

70 SYRNY, Marek. Stranicko-politicka scéna na Slovensku v rokoch 1944 - 1948. In PEKNIK, Miro-
slav (ed.). Dr. Vavro Srobar - politik, publicista a narodnoosvetovy pracovnik. Bratislava: Ustav
politickych vied SAV, 2012, s. 597.

7' SNA Bratislava, f. S, k. 42, (S - 439), ¢. 8; PAVELKA, Jan V. Strana slobody. b. m.: b. v., 1946, s. 2.
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retribu¢nymi sadmi.” Pokial sledujeme Tomanka, uz pred skon¢enim vojny re-
gistroval narastajacu animozitu a tlak proti reprezentacii byvalého rezimu, ked-
Ze ju bez rozlisovania oznacovali ndlepkou 'udactva, ktord nadobtidala hanlivy
vyznam. Vnimal to ako cieleny boj proti katolickej cirkvi a jeho obava korespon-
dovala s vd¢sinovym znepokojenim slovenského katolickeho kléru.” Napriek na-
rastajticej protikatolickej kampani sa Tomanek rozhodol nevzdat a svoje odhod-
lanie pokracovat’ vyjadril v liste stranickemu kolegovi Bundovi aj kratko pred
volbami: , Cesta naspit nemoznd! Ste klamany, nasi neprajnici... prisli s ndvrhom, aby
boli predlzené ludové siidy (poverenik Stefinik), kto bude potom nasich ludi vymdhat?"“7*
Napriek tomu sa mal hlavny politicky zapas v majovych vol'bach odohrat medzi
KSS a DS, takze Tomankove pokusy vzhladom na konzervativne postavenie SSI
nemohli priniest vel'ké ovocie.

Po vol'bach

Aj ked SSl neziskala vyrazny volebny vysledok, vydala vyhlasenie, Ze pre politic-
ka stranu ,, Bohom zverenii do opatery mladyjch, minulostou nezaspinenych nadsencov”
je to povzbudivy zaciatok.” Je pochopitelné, ze takéto a podobné vyhlasenia mali
upokojit' stranicky elektorat. Dennik Sloboda pisal o moralnom a ¢estnom vitaz-
stve, o nddejnych a optimistickych vyhliadkach do budtcnosti a sfubnom raste
SSI. V centréle strany vsak vladlo rozéarovanie, dokonca sa hovorilo o smutku
nad premrhanou historickou prilezitostou slovenského katolicizmu.” Podla vy-
sledkov s¢itania SSI ziskala 60 195 hlasov z celkového poctu 1 612 216 volicov, ¢o
bolo 3,73 %.”7

KedZe volby predstavovali dolezity medznik aj v Toménkovej stranickej an-
gazovanosti, aspoii stru¢ne treba zhrnat, ktorym smerom sa uberali analyzy ¢ini-
telov SSI po vol'bach. Nevyrazny tspech nebol podl'a nich dosledkom neschop-
nosti vedenia a malej aktivity ¢lenov, ale , hriesnej nendvisti politickych rivalov voci
mladej strane, ktord vysla na scénu len 6 tyzdiiov pred volbami””®, ako aj nizkej trovne

7 SKUTOVA, Daniela. (Ne)slobodné parlamentné vol'by 1946 a ich spolocensko-politické konzek-
vencie v boji o demokraciu a charakter $tatnosti. In SYRNY, Marek (ed.). Rok po vojne a Eurépa
v roku 1946. Banska Bystrica: Mtzeum SNP, 2017, s. 212-216; OLEXAK, Peter. Snahy Ceskoslo-
venska a Vatikdnu odvolat' biskupa Jana Vojtassaka v rokoch 1945 - 1950. In Studia Theologica,
2013, ro¢. 15, &. 1, s. 47-73; PETRANSKY, Stat a katolicka cirkev na Slovensku, s. 262-267.
Konflikty kulminovali tesne pred parlamentnymi vol'bami na strankach komunistickej Pravdy.
Pozri Za ndbozensku znasanlivost. In Pravda, ro¢. 3, ¢. 99 (1. 5. 1946), s. 3; Na slovicko. In Pravda,
roc. 3, ¢. 115 (24. 5. 1946), s. 2; BENKO, Juraj. Socialisticka ideolégia v konfrontacii s religiéznym
slovenskym prostredim v prvej dtvrtine 20. storoc¢ia. In SUCHOVA, Xénia. udaci a komunisti:
Stperi? Spojenci? Protivnici?. PreSov: Universum, 2006, s. 9-11; PETRANSKY, ref. 34, s. 262-267.
7 SNA Bratislava, f. S, k. 42 (S - 439), ¢. 8.

7> Vyhrali sme ¢est. In Sloboda, ro¢. 1, €. 35 (29. 5. 1946), s. 1.

76 Slovenski katolici na razcesti. In Sloboda, ro¢. 1, ¢. 46 (16. 6. 1946), s. 2.

7 KRIVY, Vladimir. Vysledky volieb 1929 - 2016 za obce na Slovensku. Dostupné na internete:
<http:/ /sasd.sav.sk/sk/data_katalog_abs.php?id=sasd_2010001 socidlnych dat> [14. 8. 2018].
Podl'a vysledkov uverejnenych v dennej tlaci z 26. a 29. 5. 1946 SSI ziskala 67 575 hlasov, teda
4,2 %. Tieto idaje sa vsak ukdzali ako nepresné, pretoze niektoré obce ohlasovali volebné vysled-
ky v nespravnom poradi. Porov. Kone¢ny vysledok volieb z celej republiky. In Sloboda, ro¢. 1,
¢.35(29.5.1946), s. 1.

Vyhrali sme ¢est, s. 1.

73

78
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politického povedomia a nezrelosti slovenského krestanstva, ktoré , Zial, nedosa-
hovalo stuperi krestanského zmyslania a angaZovania vo Franctizsku, Rakusku ¢i inde
v Eurdpe””.

Samozrejme, bolo potrebné vyrovnat sa s tym, ale jednou z hlavnych pricin,
ktord sa podpisala pod slaby volebny vysledok, bol oficidlny pokyn katolickej
hierarchie, aby katolici hlasovali za DS. Tomanek ako dlhodoby kritik hierarchie
sa vyjadril k tomuto kroku biskupov s neskryvanym despektom a vel'mi kritic-
ky.® Tato skuto¢nost nebola, prirodzene, ndhodna. Odpovedou na otazku, preco
sa biskupi rozhodli nepodporit SSI, hoci niektorych spéjali s jej predstavitel'mi
osobné kontakty®, bola obava z triestenia hlasov katolikov v klta¢ovych vol'bach
do UNZ. Navy$e z vnttra strany sa tesne pred volbami zacali &irit hlasy o jej
rozkolisanej a nejasnej linii a zachddzani do extrémov, o ¢om informovali vati-
kanske noviny L'Osservatore Romano.* Na druhej strane volebné vitazstvo DS
na Slovensku bolo mozné povazovat za ukazku jednoty a discipliny katolikov,
na ¢om sa dalo stavat' do buddcnosti: , Ved'je zndme, Ze stacilo by vyhldsit v posledny
deti pred volbami, Ze katolici nevolia DS, ale Stranu slobody, a boli by zasa vsetci posliichli
tento prikaz.”®® Tomének v tom videl jeden z pilierov budaceho tuspechu SSl: ked’
sa DS, prikloni k vsetkému, co vldda chce”, nastane prilezitost pre SS1.* Zatial vsak
so svojou snahou o konzervativne smerovanie SSI neuspel a prehral. Navrhoval
urobit si ,letnii prazdninovii prestdvku® a po chaotickom predvolebnom zapase
mohlo dojst k potrebnej krystalizacii strany.®

Bolo otazkou ¢asu, kedy jednotlivé frakcie pristapia k vyjastiovaniu si svojich
zamerov.* O urychlenie celého procesu sa postarali slovenski komunisti, ktori sa
pokusali o negaciu volebnych vysledkov. S tymto zdmerom spustila KSS nekom-
promisnd a mohutnt protiludacku kamparn na izolovanie slovenskych demokra-
tov vo vlade, ktora zasiahla celé stranicke spektrum na Slovensku.

Tomének mesiac po vol'bach vydal ¢lanok o vztahu statu a cirkvi. MoZzno ho
zaradit do kategorie politickych prejavov, ktoré sa objavovali v povolebnych
podmienkach, v atmosfére o¢akavani, ale i obav z d’alsieho vyvoja. ,My Slovici
katolici s BoZou pomocou aj na poli politickom chceme pracovat na tom, aby duch krestan-
skej viery cely spolocensky a Stitny Zivot nasej vlasti prenikol, aby Cirkev nasa stitom ani

7 Rovno do o¢u. Kto zvitazi 26. méja? In Sloboda, ro¢. 1, ¢. 28 (21. 5. 1946), s. 2.

% TOMANEK, Florian. Akd ma byt nasa politika. In Sloboda, ro¢. 1, ¢. 85 (4. 8. 1946), s. 1.

81 Jozef Dieska a Tibor Sabo mali kontakty na biskupa Jana Vojtassdka, ako tvrdi SUTA], ref. 6,
s. 40-41.

8 Vatikdn o Strane slobody. Mylné informacie o vedeni Strany slobody. In Sloboda, ro¢. 1, ¢. 37
(1. 6.1946), s. 2; Vyhrali sme Cest, s. 1; La giornata elettoriale in Cecoslovacchia. In L’Osservatore
Romano, ro¢. 86, ¢. 112 (27.-28. 5. 1946), s. 4. Beédta Katrebova-Blehova sa domnieva, ze informa-
torom bol byvaly vel'vyslanec Karol Sidor. KATREBOVA-BLEHOVA, Beata. Volby v roku 1946
na Slovensku v medzinarodno-politickom kontexte. In Verbum historiae. Bratislava: Katedra
historie, Pedagogicka fakulta Univerzity Komenského, 2016, ¢. 1, s. 28.

8 Splnia poziadavky katolikov? In Sloboda, ro¢. 1, €. 39 (4. 6. 1946), s. 1.

% TOMANEK, ref. 80, s. 1.

% TOMANEK, Florian. Vyuzite prazdniny. In Sloboda, ro¢. 1, ¢. 65 (11. 6. 1946), s. 1.

8 ,Strana Slobody ma len do¢asné vedenie, ako sa o tom nasa verejnost moéze presvedcit z Ohlasu
Strany slobody k slovenskému narodu uverejneného v nasej Slobode v ¢isle zo dna 14. aprila
t. r.” Mylné informacie o vedeni Strany slobody. In Sloboda, ro¢. 1, ¢. 37 (1. 6. 1946), s. 1.
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potlacend, ani odstrkovand nebola.”®” V prispevku reflektoval negativne dosledky ne-
jednoty katolickeho politického tabora, ako aj obavy, Ze DS nebude schopna pre-
sadzovat zaujmy katolickej cirkvi a ¢elit nebezpecenstvam zo strany komunistov.

Skupina, ktord héjila podobné zaujmy ako Tomanek (Backor, Bunda), si eSte
docasne dokazala udrzat vplyv na stranicku tla¢ prostrednictvom poslanca Jozefa
Hanzela, ktory bol hlavnym redaktorom tlacového orgénu strany od jej zaciat-
ku.#8 Ked'ze Hanzel ziskal aj jedno z troch poslaneckych kresiel SSI v UNZ, stal
sa tiez neformalne veddcou postavou Tomankovej frakcie. Zblizenie Toménka
s Hanzelom prebehlo na zdklade realistickej reflexie vlastnych schopnosti a is-
tej modifikacie krestansko-socidlneho priudu v SSI. Tomanek v maéji 1946 oslavil
69. narodeniny a enormné zataZenie v stvislosti s volbami sa zacalo prejavovat
aj na jeho zdravi.*

Zrejme aj vd'aka pritomnosti Tomankovych sympatizantov v redakcii Slobody
sa podarilo uverejnit niekol'ko jeho ¢lankov na titulnych stranach. Bez toho,
aby sme vstupovali do ich hlbsieho hodnotenia, re¢nicky patos a spomienky
na poslanecké skusenosti prvych decénii 20. storocia odhalovali v ich pisatel'ovi
starca, ale i opatrného a zdrzanlivého politika. Pravdepodobne aj tu mozno hla-
dat jeden zo zdrojov takmer permanentnych sporov s mlad$imi stranickymi ko-
legami. Tomanek sa uzatvaral do svojich spomienok a uchyloval sa k archaickej
argumentdcii typickej pre kazatel'stvo konca 19. storoc¢ia.” V ¢lanku z 2. jala 1946
spominal okrem iného aj na to, ako ,po prvej svetovej vojne minister skolstva predo-
strel v praZskom parlamente ndvrh zdkona, ktorym do skol mala byt zavedend tzv. laickd
(svetska) mravoveda. S touto laickou mravovedou mienil minister Habrman odcirkevnit
skoly. A dovodil, Ze vraj odcirkevnenie skoly nebude skodit vychove. Tento ndvrh zikona
v parlamente silne podporoval isty univerzitny profesor — na meno sa nepamditim - a od-
voldval sa na etiku Kantovu oproti etike Kristovej. Ale trafila kosa na kameri! Nebohy pdn
arcibiskup Dr. Kordac, vtedy poslanec, umlcal recnika tymito slovami: ,Co? Vy cheete
arqumentovat etikou s etikou Kantovou oproti etike Kristovej? Kantova etika je ako dre-
vend noha oproti Zivej nohe z misa.” A ¢i to nemdame potvrdené i skiisenostou..., ako skodi
detom rozluka otca od matky, tak skodi vijchove deti rozluka Stitu od Cirkvi v skole, cize
tzv. odcirkevnenie skoly. Zial, sii aj v nasom stdte ludia, ktori z nendvisti radi by Cirkev
zo skoly vylucili. Ale my, katolici, krestania, nie sme za tito rozluku, lebo vieme, Ze takd
rozluka nebola by vijchove na prospech. My vieme, Ze stit najviac moZe vykonat vo vyj-
chove rozumu, ale co sa viyjchovy srdca tyka, tu najschopnejsia a najiicinnejsia je cinnost
Cirkvi v skole. (...) A preto komu na srdci leZi sldva kriZa Kristovho, cest a prdvo krvi, rod
v budiicnosti, kto ma v sebe iskru lasky k Cirkvi, kvapku krvi slovenskej, ten musi branit
cirkevné skoly tak, ako dobry otec brani dieta svoje, ako pobozny dobry katolik vieru svoju,
ako verny Slovik rod svoj, a nemoZe byt za postitnenie cirkevno-ndboZenskej skoly™'.
Toménkov zdujem o zachovanie cirkevného skolstva a jeho financovania spred
roku 1938 potvrdzuje aj posledny ¢lanok v Slobode zo 4. augusta 1946.

8 TOMANEK, Florian. Cirkev a stat. In Sloboda, ro¢. 1, &. 51 (20. 6. 1946), s. 2.

8 SUTAJ, ref. 6, s. 34.

8 Archiv Trnavskej arcidiecézy, f. Apostolska administratara trnavska, 1946, 234 /46 adm.

% Ujko F. Tomanek zaspal. In Narodna obroda, ro¢. 2, ¢. 182 (11. 8. 1946), s. 8.

9 TOMANEK, Florian. Krestanska alebo laicka moralka? In Sloboda, roc. 1, & 59 (2.7.1946), s. 1.
2 TOMANEK, ref. 84.
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Hoci samotna SSI bola na periférii politického zaujmu, reformisti vsetkych
odtiertov v strane sa zhodovali na tom, Ze Tomankovo kridlo v nej nema bu-
dtcnost. Zatial ¢o tlacou hybal stidny proces s Jozefom Tisom pred Narodnym
sadom, o vplyv v SSl zépasila skupina okolo Beharku (byvali srobarovci) a sku-
pina mladej slovenskej katolickej inteligencie, reprezentovand DieSskom. Prave
¢lenovia poslednej menovanej skupiny 28. novembra 1946 podpisali list adreso-
vany vedeniu strany. Vyjadrili nfim nespokojnost’ s organizaénym zabezpecenim
a arovnou riadenia SSI. Poukazovali na potrebu pripravit stranu na nové volby,
do ktorych by mala vstapit s pripravenym kddrom l'udi, inovovanym krestan-
skym programom, zabezpecenou tlacou, propagaciou a vyspelym i schopnym
administrativnym aparatom.” Takyto poc¢in nezanedbatelnej ¢asti ¢lenov bol jas-
nym impulzom k radikdlnemu zdsahu do organizac¢nej struktary strany a k zme-
ne jej vedenia. Dieska uz 6. septembra 1946 vyzval spolustranikov, aby uvazovali
o zmene a nevyhnutnej aktualizacii programu SSI v , krestanskom, demokraticky
a socidlne pokrokovom nihlade, ako si to vyzZadujii nové casy™*.

Pre Toménka mala jeho I'udacka anabéza ¢oraz vaznejsie nasledky. Stal sa obe-
tou kddrovania, postupne bol vyluc¢ovany zo spolupréce a odstvany na perifériu
zaujmu. Jeho posledné vysttipenie uverejnila Sloboda 4. augusta 1946. Toméanek
v nom kritizoval obmedzovanie slobody vierovyznania, cirkevného skolstva,
spolkov, tlace a cirkevnych institacii. Politikom vy¢ital, Ze ak sa ma demokratic-
ka droven na Slovensku pribliZit svetovym demokratickym systémom, nemo-
zu , dostaniic sa k poslaneckému manditu, ihned prestat citit tarchu slovenského Zivota
a hlavou prikyvovat vsetkému, ¢o vlada chce””. Varoval pred zanikom demokracie
v krajine, ¢im narédzal na nastup stranickej oligarchie k moci, presavanie spravy
verejnych veci z rak volenych predstavitelov do rak stranickych aparatnikov,
ktori sa neriadili vol'ou I'udu, ale potrebami stranickeho sekretaridtu a dogmami
politickej doktriny. Podl'a Toménka obnovenému $tatu opat’ hrozil teror, ktoré-
ho, ako uviedol, , bolo dost uz v minulosti“*®. Tomanek nebol nakloneny kompro-
misom s komunistami. Rozhodujuci bol pre neho vyssi princip. Svojich kolegov
napominal, Ze , slovensky politik, krestan, nikdy nesmie sa vyslovit tak, ako sa vyslovu-
ju ateisticki politici, Ze politika nepoznd mordlku, mravnost. Pravy slovensky a krestan-
sky politik mad vediet, Ze nielen na tomto svete posudzovany byva, ale i na druhom svete
bude skladat prisny pocet Bohu, ktorého mal na tomto svete zastupovat™”.

Dnia 8. decembra 1946 sa konala prelomova schodza predsednictva SSI, z kto-
rej vzislo uzsie predsednictvo strany. Zmyslom tejto zmeny bolo, aby predsed-
nictvo tvorili , 0sobnosti, ktoré jednak sa najviac zaslizili o zaloZenie a vznik Strany
slobody, a jednak osobnosti, ktoré vynikali svojou beziihonnostou, mravnou a odbornou
skolenosfou™®. V skuto¢nosti sa vplyvu v strane zmocnila skupina okolo Diesku,
ktora mala prostrednictvom Tibora Saba kontakt na spisského biskupa Jana

% SNA Bratislava, £. S, k. 42 (S - 439), ¢. 5.

% DIESKA Jozef. Program strany nezradime. In Sloboda, ro¢. 1, & 113 (6. 9. 1946), s. 1.
% TOMANEK, ref. 84.

% TOMANEK, ref. 84.

7 TOMANEK, ref. 84.

% Predsednictvo Strany slobody. In Sloboda, ro¢. 1, ¢. 202 (22. 12. 1946), s. 1.
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Vojtassaka.” Malo ist predovsetkym o atraktivnych a znamych I'udi, aktivnych
v politickom, kulttrnom, vedeckom a hospodarskom Zivote. Predsedom vyboru
sa stal Jozef Diegka, prvym podpredsedom poslanec UNZ Jozef Hanzel, druhym
podpredsedom Pavol Blaho, generalnym tajomnikom poslanec UNZ Jozef Briha,
zéstupcom generalneho tajomnika Emil Sargtn a ¢lenmi predsednictva posla-
nec UNZ Tibor Sabo a poslanec SNR Jan Beharka. Ako dstredny motiv svojho
programu si vyty¢ili ,pracovat v prospech slovenského ndroda, jeho krestanského ci-
tenia a zmyslania, ako aj tiprimnej oddanosti k obnovenej Ceskoslovenskej republike”'™.

Mesiac po tejto schodzi poverenik vnitra za DS Mikulds Ferjencik adresoval
predsednictvu SSI list, v ktorom tvrdil, Ze strana md vo svojich radoch nepre-
verené protistatne zivly, ¢im naradzal na ¢lenov s I'udéackou orientaciou. , Tieto
hromadiace zjavy ma niitia upozornit Vis na neodkladnost prevedenia dokladnej ocisty
vo vlastnych radoch a sprostenia sa vsetkych tychto stitu nespolahlivych Zivlov a ich
vplyvov. Poznamendvam, Ze v opacnom pripade bol by som niiteny predloZif celii tiito
otdzku s prislusnym uz zozbieranym materidlom Narodnému frontu Cechov a Slovikov
na rozhodnutie.”'** Nie je vylacené, Ze tradnicka aktivita poverenika bola politic-
ky motivovana. Informator komunistov vyjadril podozrenie, Ze za tlakom na SSI
stoji sekretariat DS, ktory sa prostrednictvom svojho poverenika snazi zmenit
politicka konstelaciu. Predpokladalo sa, Ze DS chce odvratit pozornost od svojej
vlastnej strany, ktora komunisti povazovali ,za skrysu kompromitovanych ludi”,
a ukézat, Ze tymto problémom trpi SS1.'> Okrem toho mal Ferjencik vyhrady aj
voci niektorym ¢lankom, ktoré sa objavili v denniku Sloboda, ktoré podla jeho
zisteni boli , v prikrom rozpore” s vladnym programom a nartsali $tatne a politické
zaujmy CSR.1%

Listom poverenika sa zaoberalo predsednictvo na svojom mimoriadnom za-
sadnuti 13. janudra 1947. V predvecer jeho konania dvaja ¢lenovia vyboru zasli
za poverenikom Ferjen¢ikom a prijali instrukcie, aby sa zbavili vplyvu radikal-
nej katolickej skupiny okolo Tomanka. Predsednictvo napokon vylacilo z SSI je-
denast’ ¢lenov, medzi nimi Tomédnka a zastupcu generdlneho tajomnika Emila
Sarsuna. Spravodajca KSS to okomentoval slovami: ,, Bola vykonand ocista od nespo-
lahlivych Tudi vo vedeni vistredného vyboru strany. Pri tom bolo vyliicenych asi 11 po-
prednych cinitelov, medzi ktorymi sa nachddzali: byvaly kandidit do Slovenskej ndrodnej
rady dekan Floridn Tomdnek a zdstupca generdlneho tajomnika Strany slobody Dr. Emil
Sarsiin. Na tomto zasadnuti bol zrusenyj iistredny vijbor Strany slobody, ktoryj bol zvo-
leny v decembri 1946, v pocte 7 clenov na cele s Dr. Jozefom Dieskom. Strana slobody je
t. ¢. bez tistredného vyboru a nové zloZenie tistredného vyboru sa ma skladat zo vsetkich
zloZiek odbojovijch organizdcii. '™

Zhodou okolnosti sa v tom case zacal zhorsovat Tomédnkov zdravotny stav,
ochorel na rakovinu pltc. Postupne rezignoval na stranicke aktivity a vac¢sinu
¢asu travil vo svojej vile v Karlovej Vsi, kde zomrel pomerne néhle 25. marca 1948.

% SUTAJ, ref. 6, s. 40-41.

100 Predsednictvo Strany slobody, s. 1.

101 SUTAJ, ref. 6, s. 17, 349, dok. 93.

%2 SNA Bratislava, f. Rézne politické strany, k. 4, ¢. 77.
103 SUTA]J, ref. 101.

104 SUTA]J, ref. 6, s. 349, dok. 94.
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Telesné pozostatky boli pochované na Vel'kono¢ny pondelok 1948 v jeho rodisku
v Borskom Petre.'® Zdvorily nekroloég v denniku Sloboda, ktory uz pred febru-
arovymi udalostami zacal byt lojalny k politike KSS, na okraj Tomankovho po-
vojnového angazovania uviedol: ,Zdd sa, Ze nepochopil nové politické smery a priidy
a videl, Ze dnesnd politika je ind ako na zaciatku storocia, ked’ na Orave a potom neskor
v Presporku pracoval za svoj slovenskyj Iud.”'* To bolo aj isté ocenenie Tomankovho
celozivotného konzervativneho politického smerovania. Takto sa definitivne
skon¢ili osudy jedného z ¢elnych a zaujimavych predstavitelov politického kato-
licizmu na Slovensku.

Zaver

Napriek tvrdeniu Biografického slovnika z roku 1994, Ze Florian Tomanek sa
po roku 1930 politicky neangazoval'”, dnes modzeme tento tdaj korigovat a pove-
dat, Ze patril medzi osobnosti, ktoré po skonc¢eni druhej svetovej vojny nadvizo-
vali na politicky katolicizmus ako jednu z typickych ¢ft slovenského politického
zivota. Ked'ze v roku 1945 nevysiel jeho plan vytvorit spolu s ¢eskymi katolikmi
¢eskoslovensku katolicku stranu, po odchode vacsiny zakladajtcich ¢lenov z SSI
prijal ¢lenstvo v tomto politickom subjekte, ktory vznikol 1. aprila 1946. Hned
po vstupe sa stal ¢lenom jej doc¢asného troj¢lenného direktoéria, ktoré malo pri-
pravit stranu na zjazd a riadit predvolebna kampan pred kltdac¢ovymi vol'bami
do Ustavodarného narodného zhromazdenia v maji 1946.

Zéasadny podiel na jeho vstupe do SSI mal minister Srobar, s ktorym ho ne-
spdjala iba idea ¢esko-slovenskej vzdjomnosti. Ich cesty sa pretali niekol'kokrat
a zakazdym tvorili novy medznik v Tomédnkovom zivote. Prvykrat to bolo v roku
1906, ked' si pocas volieb do uhorského snemu Tomanek za podporu Srobéra
vyslazil docasny cirkevny trest a bol suspendovany ,ab ordine et iurisdictione”®,
druhykrat po rozpade monarchie, ked’ sa obaja stali ¢lenmi Revolu¢ného narod-
ného zhromazdenia, nasledne ked’ Srobér ako minister s plnou mocou pre spra-
vu Slovenska podporil Tomankov a Jurigov plan na demokratizaciu cirkvi
na Slovensku a napokon v odboji v zévere vojny.'"”

Tomaéanek od svojho vstupu do SSI bol v jej predsednictve az do stranickych
Cistiek v januari 1947, ked’ strana zacala doplacat na dtoky komunistov proti
byvalym lI'uddkom. Skuto¢nost, Ze bol reprezentantom konzervativneho kato-
lickeho kridla, bola zrejma aj z jeho novinarskych aktivit, v ktorych hlavnou té-
mou bol vztah Boha (resp. krestanskej moralky) a naroda. Tomanek sa zoci-voci
nastupu a agresivnej expanzii komunizmu oddaval myslienke ochrany néroda
v duchu politického katolicizmu a snazil sa presadzovat konzervativne hodno-
ty. Avsak na to, aby dokazal strane vtlacit vyraznejsiu pecat, mal malo casu.
Vplyvali na to jednak spoloc¢ensko-politické stvislosti a jednak zapas vo vnutri

195 Dnes sucast Borského Mikulasa.

106 Za Florianom Tomankom. In Sloboda, ro¢. 3, ¢. 42 (3. 4. 1948), s. 3.

17 MATOVCIK, Augustin. Slovensky biograficky slovnik (od roku 833 do roku 1990). VI. zvéizok.
T - Z. Martin: Matica slovenska, 1994, s. 86.

18 DA Spisské Podhradie, Liber presbyterorum, s. 283.

109 OLEXAK, ref. 21, s. 369.
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strany, z ktorej bol napokon zaciatkom roka 1947 vylaceny. Smrt, ku ktorej doslo
len kratko po februarovych udalostiach v roku 1948, ho podla slov novych spo-
lo¢enskych tribunov uchrénila od vaznejsich perzekucii, ktorym vSak neunikli
viaceri jeho stranicki kolegovia.'?

Stadiou som sa pokdusil prispiet k hlbgiemu pochopeniu, ale aj relativne
zasadnému doplneniu portrétu vyraznej osobnosti slovenského politického
katolicizmu.
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AQEI78]2182V4RI6S849CMKIC >.
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., Vojna zmietla alebo aspori marginalizovala v Eurdpe nacizmus, fasizmus a podobné re-
Zimy, sticasne vsak vdychla novy Zivot ideoldgidm na odchode, alebo za zenitom ich exis-

tencie, predovsetkym komunizmu a nacionalizmu.”
Lubomir Liptak (2001)*

1 LIPTAK, Lubomir. Neokrahle vyrocie. In LIPTAK, Lubomir. 2217 dni. Slovensko v ase druhej
svetovej vojny. Bratislava: Kalligram, 2011, s. 341.
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Vztahy a polemiky medzi slovenskymi intelektualmi (a spomedzi nich najma
spisovatelmi) v rokoch 1945 - 1948 sa te$ia pozornosti mnohych badatel'ov, ktori
danta tému skimali a zhodnocovali z r6znych hl'adisk.? Napriek tomu si myslim,
ze sa diskusiam medzi spisovatelmi v danom obdobi treba znova podrobnej-
Sie venovat a pozriet sa na ne novym pohladom. V nasledujacich riadkoch sa
nebudem zaoberat vSetkymi diskusiami v slovenskej tlaci, ale zameriam sa len
na jednu kl'a¢ovt tému, ktora rezonovala v slovenskych kulttarno-politickych ¢a-
sopisoch kratko po druhej svetovej vojne - a to bol problém povojnovej ocisty
kultarneho Zivota.

Jednou z mojich pociato¢nych motivacii pri pisani stadie bola aj snaha vyme-
dzit sa, resp. poopravit niektoré zauzivané tvrdenia opakujuice sa v starsej i su-
¢asnej slovenskej historiografii. Jednym z nich je problém periodizacie a vhimanie
roku 1945 a konca druhej svetovej vojny ako vyrazného medznika v slovenskych
kultarnych dejinach.> Samozrejme, nechcem spochybnit tvrdenie, Ze v politickej
oblasti bolo obnovenie Ceskoslovenska vyznamnou a rozhodujtcou historickou
udalostou, avsak z pohl'adu kultdrneho vyvoja je vhodnejsie hovorit o kontinui-
te s predchddzajiucim obdobim, najma s obdobim spred roka 1938. Aj z tohto
dovodu sa v jednej ¢asti prispevku vraciam do druhej polovice tridsiatych rokov,
v ktorej analyzujem uz takmer zabudnuty spor v rdmci spisovatel'skej obce.

f)alej, podobne ako nemeckd historicka Christianne Brenner, nepovaZzujem
za prinosné skiimat’ diskusie v rokoch 1945 - 1948 z hl'adiska perspektivy budu-
ceho prevzatia moci Komunistickou stranou, pretoze tak sa toto obdobie stane
iba akymsi bezvyznamnym obdobim ,na ceste KSC k monopolu moci”, ako to
nazval slovensky historik Michal Barnovsky* alebo len ,,medzi¢asom pred novou
diktattrou” (podla histori¢ky Vlasty Jaksicsovej).” Avsak tento spiato¢ny pohl'ad
sa stdva problematicky, kedze vytvara dojem, ze februarovy prevrat z roku 1948
bol predvidatelny, dokonca neodvratny a nastupujaca studena vojna a vytvore-
nie nepriatel'skych ideologickych blokov boli predurcené.® Navyse takymto tizko
politickym hl'adiskom sa aj ¢isto umelecké spory ¢i diskusie o podobu povojno-
vého kultarneho zivota maja tendenciu javit ako mocenska konfrontacia medzi
stapencami Demokratickej a Komunistickej strany. Alebo povedané este jed-
noznacnejsie: literarne diskusie potom moézu byt vnimané ako sacast politického
boja medzi zdstancami demokracie a otvorenej spolo¢nosti a medzi stipencami

2 DRUG, Stefan. Smrekov Eldn - pokus o alternativu? In DRUG, Stefan. Literattra a politika
po slovensky. Bratislava: Slovensky spisovatel, 2003, s. 58-95. JAKSICSOVA, Vlasta. Kultara
v dejinach. Dejiny v kulttre. Bratislava: VEDA, 2012, s. 269-290.

3 ]AKSICSOVA, Vlasta. Komunisticky intelektudl - vitaz hodnotového sporu v ,medzic¢ase” pred
komunistickou diktattrou. In PAZOUT, Jaroslav (ed.). Komunisti¢ti intelektudlové a proména
jejich vztahu ke KSC (1945 - 1989). Praha: Ustav pro studium totalitnich rezimd, 2013, s. 35-36.
Této periodizacia slovenskych kulttrnych dejin vychddza najmaé z literarnohistorického vysku-
mu. Porovnaj: MARCOK, Viliam. Peripetie zmien literarnej situdcie. In MARCOK, Viliam et al.
Dejiny slovenskej literattry III. Bratislava: Literarne informac¢né centrum, 2006, s. 20. BILIK,
René. Duch na ret'azi. Bratislava: Kalligram, 2008, s. 23.

4+ BARNOVSKY, Michal. Na ceste k monopolu moci. Bratislava: Archa, 1993.

5 JAKSICSOVA, ref. 2, s. 269-290.

¢ BRENNER, Christianne. Mezi Vychodem a Zapadem. Ceské politické diskurzy 1945 - 1948. Pra-
ha: Argo, 2015, s. 12-24.
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totalitnych rezimov (t. j. komunistickej diktattry), ako to prezentovali vo svojich
stadiach literarny kritik a historik René Bilik” alebo naposledy tiez literdrna his-
toricka Edita Prithodovéa®.

Vyssie uvedeny pristup pokladam za prili$ zjednoduseny a skresl'ujtci. Vyvoj
v rokoch 1945 - 1948 sice mozno opisat ex post ako linedrne smerujaci ku komu-
nistickému prevratu, avsak ocami vtedajsich aktérov sa javilo toto obdobie ako
otvorené - a myslim, Ze v prospech tejto interpretacie hovori aj ich konanie. Mgj
zaujem sa teda obracia do vnitra spisovatel'skej obce, ktora uz od obdobia prvej
republiky bola tradi¢ne rozhddana a osobnymi konfliktmi rozdelena na nepria-
tel'ské tabory. Ale tato vzajomnd nevrazivost medzi spisovatel mi nekopirovala
nevyhnutne ich politické/ideologické presvedcenie, ¢o koniec koncov doklada
aj odborna literattra, ktorda mnohokrét prekvapujtco konstatuje déverné pria-
tel'stvo medzi inak politicky a ideologicky nezmieritelnymi nepriatel'mi.’ Prave
tato skutocnost je z pohl'adu vyskumu zaujimavéa a bude ¢iasto¢ne aj predmetom
nasledujacich riadkov.

Samozrejme, nemam v tmysle analyzovat a skiimat nazory a postoje vset-
kych slovenskych literatov k problému ocisty kultdrneho Zivota, tmyselne som
si vybral najmd komunistickych a radikalne avicovo orientovanych spisovate-
Iov pravidelne publikujicich na strdnkach ¢asopisov blizkych Komunistickej
strane. Napriek tomu, Ze dané osobnosti spajalo rovnaké ideologické presved-
¢enie, v otazke ocisty slovenského kultarneho Zivota prejavovali zna¢né nezho-
dy. A hoci existovala vedenim Komunistickej strany uznana koncepcia k otazke
,o¢isty” na Slovensku, medzi komunistickymi spisovatel'mi jestvovali aj rozli¢né
interpretacie tejto koncepcie, ba dokonca aj odlisné postoje k danej otazke, verej-
ne prezentované na strankach tlace.

V neposlednom rade sa v stadii poktasam vysvetlit problém, ktory je este
stile v centre pozornosti mnohych domacich i zahrani¢nych badatelov: Ako je
mozné, e sa Komunisticka strana dostala v Ceskoslovensku k moci tak l'ah-
ko?" Ako to, Ze komunisticky prevrat prebehol tak hladko v krajine, ktora mala
pred vojnou fungujacu parlamentnd demokraciu? A vobec preco bol aj v slo-
venskom kultirnom prostredi prechod ku komunistickej diktatare taky hladky,

BILIK, ref. 3, 5. 24-25. Pozri najma prvu kapitolu s ndzvom Industrializované literattra (1945 - 1949).

8 PRIHODOVA, Edita. Kulttrna ¢innost katolickej cirkvi v Ceskoslovensku v rokoch 1945 - 1948.
Analyza kultarnych ¢asopisov Nové praca a Verbum. In Kultarne dejiny, 2016, ro¢nik 7, ¢. 2,
s. 257-287.

? JAKSICSOVA, ref. 2, s. 294-300. KOLKOVA, Stanislava. , Triedenie duchov”? Kontinuita alebo
diskontinuita elit na Slovensku v zlomovych rokoch 1938/39 a 1945 - na priklade vedeckych
a kultarnych elit. In KMET, Norbert - SYRNY, Marek a kol. Odval'ujem balvan. Pocta historické-
mu remeslu Jozefa Jablonického. Bratislava - Banska Bystrica: Ustav politickych vied - Mtazeum
SNP, 2013, s. 253-255. JABLONICKY, Jozef. Bratislava a Slovenské narodné povstanie. In JABLO-
NICKY, Jozef. Samizdat o odboji. Stadie a ¢lanky. Bratislava: Kalligram, 2004, s. 23, s. 59 a n.

10 BRENNER, ref. 6, s. 23-24. ZINNER, Paul E. Problems of Communist Rule in Czechoslovakia.

In World Politics, 1951, ro¢nik 1, €. 4, s. 112-129. PERNES, Jifi. O jedné pomylené knize. In Sou-

dobé déjiny, 2016, ¢. 4, s. 712. Rovnakt otazku, avsak v stvislosti s inym historickym obdobim,

si kladie v jednej zo svojich prac aj historik Jan Mervart. K tomu pozri: MERVART, Jan. Kultura

v karanténé. Umélecké svazy a jejich konsolidace za rané normalizace. Praha: Nakladatelstvi

lidové noviny, 2015, s. 6.
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bez zaznamenaniahodného odporu? Preco slovenski literati a intelektuali tak
I'ahko prijali zakaz niektorych kultirnych ¢asopisov, d’alej postupny zédkaz pub-
likovat pre autorov z vlastnych radov, pripadne sa sami dobrovolne vzdali pra-
va na slobodnt kritiku tak v roku 1938, ako aj o desatrocie neskér? Domnievam
sa, ze odpoved na tieto otdzky netreba hl'adat iba v zahrani¢nopolitickej oblasti,
teda v skuto¢nosti, ze tretia Ceskoslovenska republika pripadla po druhej sveto-
vej vojne do sovietskej sféry vplyvu. A tGplne ju nevysvetluja ani domace politic-
ké pomery a ochota (aj) niektorych demokratickych politikov do zna¢nej miery
obmedzovat fungovanie demokratickych instittcii.

Podl'a Alexeja Kusaka bola prave oblast kulttry tou rozhodujticou sférou, kto-
ra vyuzili komunisticki predstavitelia v zdpase o moc."! A tento ndhlad potvr-
dzuje aj spominand Christiane Brenner, ktora tvrdi, Ze predovsetkym tla¢ bola
miestom, kde sa odohraval najvac¢si mocensky boj.'> A do tretice Katherine Clark
v praci ,Moscow - the fourth Rome” zdorazrnuje snahu Stalina a ¢elnych pred-
stavitel'ov Sovietskeho zvézu nielen o politickii hegemoniu, ale najmé o kultar-
ne prvenstvo v Eurépe v ¢asoch pred druhou svetovou vojnou, ako aj po nej.”
Vysvetlenie otdzky, preco sa tak I'ahko slovenska literarna obec poddala stalinis-
tickej kulttrnej politike kratko po februari 1948, preto hladam v tzkej spojitosti
so slovenskym kultarnym vyvojom a s pomermi v slovenskej literarnej obci, v jej
Struktare a jej mentalite.

Vyrazny priestor v predkladanej praci venujem aj vtedajsiemu poverenikovi
skolstva a osvety Ladislavovi Novomeskému." Tento predvojnovy komunisticky
basnik a publicista mal zna¢nt autoritu v slovenskej spisovatel'skej obci a taktiez
podstatne ovplyvnil podobu ocisty kultirneho Zivota na Slovensku. Ako ¢len
predsednictva Slovenskej narodnej rady, politického organu utvorivsieho sa este

1 KUSAK, Alexej. Kultura a politika v Ceskoslovensku 1945 - 1968. Praha: Torst, 2001, s. 143.

12 BRENNER, ref. 4, s. 28. S ndhl'adom, ze tla¢ mala rozhodujtci vyznam pri netispe$nom pokuse
o obnovenie parlamentnej demokracie po druhej svetovej vojne, sa zhoduje aj slovenska préav-
na historicka Katarina Zavacka. Porovnaj: ZAVACKA, Katarina. Cenztara v Ceskoslovensku
v rokoch 1945 - 1948. In SESTAK, Miroslav - VORACEK, Emil (eds.). Evropa mezi Némeckem
a Ruskem. Sbornik praci k sedmdesatinam Jaroslava Valenty. Praha: Historicky tstav AV CR,
2000, s. 557.

3 CLARKOVA, Katerina. Moskva, ¢tvrty Rim. Stalinismus, kosmopolitismus a vyvoj sovétskeé
kultury 1931 - 1941. Praha: Academia, 2016, s. 45-46. Samozrejme nielen tla¢ a oblast umenia
vyuzivali komunisticki ideolégovia na ziskavanie podpory medzi obyvatel'stvom. K vyuZzivaniu
sviatkov a oslav na podporu komunistickej politiky pozri: HASAROVA, Zuzana. Novy sviatok
v kalendari komunistického rezimu. K formovaniu oslav ¢eskoslovensko-sovietskeho vztahu
na konci 40. rokov 20. storocia. In Studia Historica Nitriensia, 2016, ro¢nik 20, ¢. 1, s. 135-160,
DOI: 10.17846/SHN.2016.20.1.135-160.

* Ladislav Novomesky v povojnovom obdobi zastdval viacero verejnych funkcii. V rokoch 1945 -
1950 bol poverenikom SNR pre skolstvo a osvetu, v roku 1945 aj podpredsedom SNR a zaroven
¢lenom predsednictva SNR. V sledovanom obdobi bol navyse ¢lenom predsednictva UV KSS,
¢lenom UV KSC a predsedal aj kulttrnej komisii UV KSS az do roku 1950. V kulttrnej sfére
dalej posobil ako predseda Spolku slovenskych spisovatelov (1945 - 1948), predseda Matice
slovenskej (1945 - 1950) a tiez V8eslovanského zdruZzenia. Okrem toho bol aj zodpovednym re-
daktorom dennika Nérodna obroda od roku 1945 az do jeho zéniku po februarovom prevrate
v roku 1948. K Novomeského verejnym funkciam a posobeniu pozri blizsie: DRUG, Stefan. Zatl-
kat klince zlatymi hodinkami alebo z basnika a novinara verejnym ¢initelom. In DRUG, Stefan.
Umenie politiky, politika umenia. Z listov Laca Novomeského I. Bratislava: Tatran, 1988, s. 5-12.

/385/



Studia Historica Nitriensia 2018/rocnik 22/¢. 2

pocas vojny, sa spolupodielal na vypracovani zdkonnej normy o potrestani slo-
venskych vojnovych zlo¢incov® a taktiez mal rozhodujutci vplyv na formovanie
slovenskej kulttrnej politiky v kratkom obdobi pred komunistickym prevratom.
Novomesky sa svojou autoritou zasadil, aby mnohé spolky, ¢asopisy a kulttirne
institdcie mohli byt po vojne obnovené, rozhodoval o zakladani novych kultar-
nych institacii a presadil aj zrusenie niektorych kulttrnych ¢i vedeckych spolkov.
V rokoch 1945 - 1948 bol Novomesky navyse tvorcom i realizatorom kulttrne-
ho programu KSS, ktorého niektoré hlavné body budem v tejto stadii analyzo-
vat. Do tejto oblasti patri aj otdzka, akta persondlnu politiku vo svojom rezorte
Novomesky uplatiioval, t. j. aké osobnosti presadzoval na vedtce miesta do in-
stitacii, ktoré patrili do jeho kompetencie. Moja $tidia sa nebude venovat' len
Novomeského politickej praxi'¢, ale zvlast jeho predstavdm a ciel om, ktoré chcel
v kulttrnej politike dosiahnut, a to napriek tomu, Ze jeho predstavy sa nakoniec
realizovat nepodarilo a po februéri 1948 sa jeho koncepcia nestala oficidlnou sa-
¢astou kultarneho programu Komunistickej strany Ceskoslovenska.

Slovensky literat po celé 20. storocie nebol iba umeleckym tvorcom, ale vzdy aj
angazovanym publicistom, politikom, dokonca rozhodujtcim politickym pred-
stavitelom."” Dany fakt platil takisto po druhej svetovej vojne, ked’ ani apoliticky
umelec nestdl (a azda ani nemohol stat) mimo politického diania. Od prelomu
Styridsiatych a patdesiatych rokov bola slovenska i ¢eska kulttra totdlne ovlad-
nuta stalinistickymi ideol6gmi a nasilne usmertiovand z jedného politického cen-
tra. V ére stalinizmu boli mnohi autori vyradeni z kultarneho Zivota, obvineni
z vykonstruovanych zlo¢inov a odsedeli si dlhoro¢né tresty. Ini boli nateni pi-
sat’ ponizujluce sebakritiky alebo vyntatené kritiky na objedndvku zo stranicke-
ho vedenia vo¢i svojim priatelom z literdrneho Zivota. Takyto hladky priebeh
ovladnutia slovenskej kultiry naznac¢uje neexistenciu obrannych mechanizmov
v slovenskej literarnej obci. Nasledujtice riadky sa pokusaja vysvetlit niektoré
priciny, ktoré umoznili jej jednoduché a rychle ovladnutie a nastup tragickej sta-
linskej éry.

Diskusie o odboji, kolaboracii a tzv. o¢iste kultirneho Zivota

, Kvantitativne slovenskd literatiira Zije — mnohi spisovatelia vsak zamlkli alebo tvoria
pre pisaci stol a pre podzemie. Vychidzajii i literdrne casopisy, okolo ktoryjch sa skupia
spisovatelia protirezimni. Boli sme vsak i svedkami literdrnej prostitiicie niektorych spiso-
vatelov... a Slovenskd Matica sa dala tieZ do sluZieb nacizdcie slovenského ducha.”

Juraj Slavik (1942)

Na ociste politického a verejného Zivota sa dohodli ¢lenovia do¢asnej ¢eskoslo-
venskej vlady v Kosiciach uz 5. aprila 1945 vo vladnom programe. Otazky po-

5 RAPAVA, Ivana. Mimoiadny lidovy soud v Mosté v letech 1945 - 1948. Hradec Kralové, 2015, s. 39.

16 K politickej praxi rezortu Poverenictva skolstva najmé vo vzdeldvacom procese pozri najnovsie:
GABZDILOVA, Sotia. Nové dlohy ucitelov na Slovensku v obdobi vrcholiaceho stalinizmu
(1948 - 1953). In Studia Historica Nitriensia, 2017, roénik 21, ¢. 1, s. 137-154, DOI: 10.17846/
SHN.2017.21.1.137-154.

7 JAKSICSOVA, ref. 2, 5. 7.

18 SLAVIK, Juraj. Ceskoslovensko. Zemsky réj - nacistické peklo. Londyn: Lofox, 1943, s. 41.
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trestania vojnovych zlo¢incov a kolaborantov sa tykali ¢lanky ¢. IX., X. a XV,
pri¢om ceskoslovenské vldda oznacila za svoju , mordlnu povinnost postihniit a vy-
dat stidu a trestu vsetkych vojnovyjch previnilcov, vsetkych zradcov, vsetkych vedomych
a aktivnych pomocnikov nemeckych a madarskych utlicatelov”. Obzvlast zdvazné zlo-
¢iny mal v CSR sudit Narodny std, a ako vlastizradcovia mali byt prederi posta-
veni ¢lenovia protektordtnej vlady na cele s prezidentom E. Hachom a rovnako aj
J. Tiso a ,, clenovia slovenskych vldd od 14. marca 1939, ako aj clenovia tzv. slovenského
snemu”, ¢o sa tykalo aj niektorych spisovatel'ov, ako bol napr. E. B. Luké¢. A hoci
samotné zamestnanie na $tatnych dradoch v rezime vojnového slovenského statu
(¢o sa opdt tykalo mnohych slovenskych umelcov a kultarnych pracovnikov) ale-
bo v Protektorate Cechy a Morava nemalo byt trestné, individualne vy3etrovanie
malo ¢akat’ kazdého jednotlivca, aby bol novy statny aparat zbaveny vsetkych
fasistickych pomahacov a aby tam nezostali osoby, , ktoré v kritickych udalostiach
rokov 1938 a 1939 a v dobe nemeckej a madarskej okupdcie prejavili voci ndrodu a std-
tu vierolomnost, preukdzali nespolahlivost a zbabelost”. Oc¢istené od kompromitova-
nych oso6b potom mali byt aj vietky typy $kol a kulttrnych ustanovizni (divadl4,
kniZnice a pod.) a realizovand mala byt aj , dokladnd ocista v oblasti Zurnalistiky,
rozhlasu a filmu®.*

Vzhl'adom na $pecifickost zlo¢inov, ktoré priniesla druha svetova vojna, sa
Staty protihitlerovskej koalicie vratane CSR zaviazali, ze v3etky osoby, ktoré
sa zucastnili (¢i uz ako spolupéchatelia, organizatori, resp. ,len” propagatori)
na nacistickych zlo¢inoch, musia byt vydané pred trestny sad statu, na ktorého
tizemi sa tieto zlo¢iny spachali. V Ceskoslovensku boli na tento tcel zriadené
tzv. mimoriadne I'udové sady, na ktorych rozhodovani mali participovat aj laici
bez pravnického vzdelania.”® Z tejto ticasti laikov na povojnovom stdnictve a tiez
z formulécii vladneho programu (ako , posvédtna povinnost”, ,dokladna ocista”
¢i tresty za ,zbabelost™), je zrejmé, Ze neslo len o klasické stidenie trestnych ¢i-
nov ako takych, ale viac ako inokedy sa tu vyzdvihoval morélny a eticky rozmer
stdenia zloc¢incov a kolaborantov. Podla vtedajsich predstav sa takto (zapoje-
nim celého obyvatel'stva do potrestania domnelych i skuto¢nych vinnikov vojny)
mala povojnova spolo¢nost sama morélne ocistit. Rovnako to chapal aj predseda
SNR Jozef Lettrich, ktory sa domnieval, Ze , sa nevybuduje novy Zivot na Slovensku
a v Republike, ak nebude z nisho verejného Zivota vykoreneny cely ten umele zavleceny
fasisticky ndnos..., ak sa nevyhubi celd tda mravnd hniloba, do ktorej nds uvalilo reakcné
luddctvo™.

Vyraznym faktorom, ktory rozhodol o spdsobe tzv. o¢isty na Slovensku, bolo
rozhodnutie predsednictva SNR o vypracovani vlastnej zakonnej normy platia-
cej iba pre slovensk cast republiky, a to napriek tomu, Ze ¢eskoslovenska vldda
v Londyne na cele s prezidentom Benesom pripravovala na schvélenie vlastny
dekrét, ktory mal platit pre celé tzemie Ceskoslovenska. Prave ¢lenovia KSS

¥ Tato a vsetky predchddzajace citdcie uvddzam podla: Program ¢eskoslovenské vlady Narodni
fronty Cechti a Slovak piijaty 5. dubna 1945 v Kosicich, tzv. Kosicky vladni program. Dostupné
na internete: http:/ /www.totalita.cz/ txt/ txt_kvp.pdf (videné naposledy 20. 5. 2017).

2 SYRNY, Marek. Slovenski demokrati 1944 — 1948. Banska Bystrica: Mtizeum SNP, 2010, s. 125.

2 LETTRICH, Jozef. O Slovenskej narodnej rade. Bratislava: Poverenictvo informacii, 1945, s. 60-61.
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v predsednictve SNR (medzi inymi aj L. Novomesky a G. Husak) rozhodne pre-
sadzovali vydanie vlastnej retribu¢nej normy, aby tak bol respektovany odlisny
vyvoj v ¢eskych krajinach a na Slovensku.” Tato zakonnd tprava sa mohla udiat
vd'aka dohode rozhodujucich politickych subjektov o novej tprave ¢esko-sloven-
ského pomeru v obnovenej CSR, ktory uz nemal kopirovat model z prvej repub-
liky, ked’ze novy stat mal byt vybudovany ako $tat dvoch etnicky rozdielnych
a rovnopravnych narodov - ¢eského a slovenského.

Predsednictvo SNR tak prijalo narychlo vypracovantt pravnu normu o po-
trestani vojnovych zloc¢incov este pred prezidentskym dekrétom nariadenim
SNR ¢. 33/1945 z 15. méja 1945, ktoré definovalo pat réznych foriem trestnej
¢innosti v obdobi vojny. Nariadenie rozlisovalo: fasistickych okupantov (§ 1), do-
macich zradcov (§ 2), kolaborantov (§ 3), previnilcov fasistického rezimu (§ 5)
a taktiez definovalo aj ,zradu na povstani” (§ 4), ¢o bolo $pecifickym trestnym
¢inom, platnym iba na Slovensku.” Prave na zdklade posledného spomenutého
paragrafu mohli byt trestne stthani aj spisovatelia, ktori v oktébri 1944 podpisali
tzv. ,protipovstalecky manifest” (tiez sa nazyval aj ,bratislavsky manifest” ale-
bo ,,Ohlas slovenskych spisovatelov”), ktory bol v tlaci eSte za povstania ozna-
¢eny ako ,manifest hanby”, ,dokument ¢iernych dni” ¢i ,zradny dokument”.*
Za podpisanie tohto manifestu tak mohol ¢akat signatarov ten najprisnejsi trest,
pretoze podl'a odseku a) § 4 Sbierky nariadeni SNR , kto akymkolvek sposobom maril
boj slovenského niroda proti zradcom alebo okupantom™ a podl'a odseku c) , kto takiito
zradcovskii cinnost propagoval, verejne obhajoval alebo schvaloval, potresce sa smrtou”>.

Dalej bolo toto nariadenie ¢. 33/1945 novelizované a dopliiované vykonava-
cIm nariadenim Zboru poverenikov ¢. 55/1945 z 5. jina 1945 a nariadenim SNR
¢. 83/1945 z 25. jala 1945.° Pre mnohych umelcov a kultarnych pracovnikov,
kedze pracovali na $tatnych turadoch, platili este aj d’alsie nariadenia, ktoré

2 RAPAVA, ref. 15, s. 39. Porovnaj tiez stanoviska Laca Novomeského a Gustdva Husédka zaslané
Antonovi Raslovi koncom $estdesiatych rokov k otédzke pripravy zakonnych noriem o zriadeni
retribu¢ného stidnictva. Listy oboch byvalych ¢lenov predsednictva SNR st uverejnené v pub-
likécii: RASLA, Anton - ZABKAY, Ernest. Proces s dr. J. Tisom. Spomienky obzalobcu Antona
Raslu a obhajcu Ernesta Zabkayho. Bratislava: Tatrapress, 1990, s. 29-30.

3 SGbierka nariadeni SNR 1944 - 1945. Bratislava: Urad predsednictva SNR, 1945, s. 42-44.

# QOkolnosti vzniku tzv. protipovstaleckého manifestu sa dostato¢ne zmapované, preto sa nim
v predkladanej stadii nebudem zaoberat. Na tomto mieste sa poktsim len o stru¢né zhrnutie.
Po auguste 1944 vysli od kultarnych pracovnikov dva rozdielne manifesty. Prvy vzisiel z pod-
netu $éfa Uradu propagandy T. J. Gagpara pod nazvom Ohlas slovenskych kultarnych pra-
covnikov k ndrodu a spravodlivej verejnosti sveta. Druhy, miernejsi, skoncipovali spisovatelia
zo Spolku slovenskych spisovatel ov, aby sa distancovali od Gasparovho Ohlasu. Avsak zo stra-
chu, Ze takéto mierne vyjadrenie neprejde cenztrou, zasiel vtedaj$i predseda spisovatel'skej or-
ganizacie V. Beniak za ministrom vnatra A. Machom, aby ziskal jeho podporu, o ¢om zrejme
nie vsetci spoluautori vedeli. Machom upraveny manifest potom vysiel ako stanovisko Spolku
slovenskych spisovatel'ov v tyzdenniku Slovék. Jeho signatdrmi boli: A. Zarnov, J. Kostra, L. Za-
bek, D. Chrobak, J. Smrek, E. B. Luka¢, J. Poni¢an, M. Gacek, V. Beniak, R. Dilong, H. Bartek,
K. Strmen, J. Ambrus, J. Antosik. Blizsie pozri: ]AKSICSOVA, Vlasta. Presvedcenie alebo strach
signatarov? Historicko-spoloc¢enské pozadie vzniku protipovstaleckého ,, manifestu hanby” z je-
sene roku 1944. In Romboid, 2012, 47, &. 2, s. 39.

% Sbierka nariadeni, ref. 23, s. 42.

% Sbierka nariadeni, ref. 23, s. 105.
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preverovali $tatnych a verejnych zamestnancov. Islo hlavne o nariadenie SNR
¢. 44/1945 z 25. méja 1945 o uprave sluzobného pomeru Statnych a verejnych
zamestnancov a dopliiujace nariadenie SNR ¢. 99/1945 z 23. augusta 1945. Podla
tejto pravnej normy museli vSetci verejni zamestnanci posobiaci v rezime tzv.
slovenského &tatu, ktori chceli posobit v statnych tradoch aj nad’alej, vypliat
,,Dotaznik o osobnijch pomeroch a k zisteniu Stitoobcianskej spolahlivosti a ndrodnej spo-
lahlivosti Stitneho a verejného zamestnanca”, kde museli uviest o. i. aj vSetky ¢lanky,
ktoré napisali do Slovdka, Gardistu a inych stranickych ¢asopisov HSI'S, HG, HM
(a aj nemeckych alebo mad‘arskych ¢asopisov), ako aj to, aké knihy alebo brozuary
medzi rokmi 1939 - 1944 vydali a ¢i v danych rokoch re¢nili na schodzkach HSI'S
alebo ¢i platili po 29. auguste 1944 ¢lenské prispevky HSI'S.>” V pripade kladnych
odpovedi mohlo nasledovat rozviazanie pracovného pomeru a zacat trestné sti-
hanie danej osoby podla osobitnych zakonnych nariadeni SNR o potrestani voj-
novych zlocincov.

Ako vidno zo zdkonnych nariadeni, neboli nastavené nijako mierne, prave
naopak, zdkonnd norma hrozila prisnym postihom novindrom, spisovatelom,
umelcom a vobec kultarnym pracovnikom. Napriek tomu realita nebola az taka
prisna, najmé ak to porovndme s po¢tom odstidenych a dizkou trestov v ceskych
alebo inych eurdpskych krajindch.”® Navyse uz zac¢iatkom roku 1946 az do pre-
vratu vo februdri 1948 sa v slovenskych médidch zac¢inali objavovat hlasy od roz-
nych umelcov, intelektualov i odbojarov, Ze o¢ista verejného Zivota bola nedosled-
n4, ked’ze mnohi l'udacki verejni ¢initelia d'alej posobili bez trestu na vysokych
poziciach. Karel Koch, vedici ob¢ianskej odbojovej skupiny Justicia posobiacej
na Slovensku od roku 1939, svojim typickym spésobom a mimoriadne kriticky
v Case procesu s Jozefom Tisom napisal: , Gardistické uniformy nezozrali este mole.
Ich nositelia sti dalej na vediicich pozicidch. Teraz sa to ukdzalo!™®

Aj takéto nadzory o nedoslednej ociste verejného Zivota neskor, samozrejme,
vyuzivali v propagandistickych kampaniach predstavitelia Komunistickej strany
pri konstrukcii protistdtneho sprisahania, do ktorého mali byt zapojeni vedtci
predstavitelia Demokratickej strany napojeni na I'udacky exil a I'udacke podze-
mie v Ceskoslovensku.*® Avak vzajomné obvinenia z kolaborécie sa objavovali
aj medzi komunistickymi spisovatel'mi, prip. medzi umelcami, ktori boli prislus-
nikmi rovnakej politickej strany alebo mali rovnaky ideologicky postoj. Preto sa
domnievam, Ze kritika v rdmci spisovatel'skej obce nemala iba tieto stranicko-po-
litické motivy. Svoju tlohu zrejme zohrali aj osobné rozpory, no takisto Gprimna
snaha o skuto¢né zbavenie sa vsetkych zvyskov fasistickej ideoldgie v sloven-
skom literdrnom prostreds.

¥ Sbierka nariadeni, ref. 23, s. 145-150.

% SYRNY, ref. 20, 5. 125. Eur6psky rozmer potrestania vojnovych zlo¢inov spracoval: LOWE, Keith.
Kruty kontinent. Krv, chaos a bezpravie v Eurépe 1944 - 1949. Bratislava: Premedia Group, 2014,
s. 148-185.

2 KOCH, Karel. Justicia. Bratislava: Justicia, 1947, s. 90.

® BARNOVSKY, ref. 4, 5. 183-208.
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Podoby tzv. o¢isty kultarneho zivota™

., Vraj Slovo, dobre, — a Ze Nové
Slovo.
Len jedno ndm v 1iom neni novo:
chvdli tych, ktori jedia z ricky
a anonym,
iste nie s dobrym svedomim,
mita v 1iom, striela poza biicky,
podla starej natury:
proti majstrom kultury.”
Jan Ponican (1945)*

Odhliadnuc od individualneho preverovania jednotlivych umelcov za ich poli-
ticka ¢innost, ktoré, ako som uviedol, nebolo prili§ prisne, jedinym kolektivnym
previnenim, ktoré sa spisovatel om kladlo za vinu, bol podpis niektorych pod spo-
minanym , protipovstaleckym manifestom”.* Ten mohol byt postideny ako ,zra-
da na povstani” a mohol zan hrozit' aj najvyssi trest. Okolnosti vzniku tohto doku-
mentu sa mali riesit na verejnom zhromazdeni v Banskej Bystrici - na prvom zjaz-
de umelcov a vedeckych pracovnikov, ktory sa konal zéroven s oslavami prvého
vyrocia SNP. Na povstani neztcastneni umelci takto mohli (aspo1i symbolicky)
rok po SNP prist do Banskej Bystrice. Hlavnym iniciatorom zasadnutia bol po-
verenik skolstva a osvety Ladislav Novomesky, ktory navrhol hlavny program
stretnutia a predniesol aj hlavny referat o umelecko-kultirnych otazkach.*
Novomesky sa v hlavnom prejave zhodoval s Clementisovym postojom a jeho
hodnotenim slovenskej umeleckej tvorby, znamym z vojnového rozhlasového
vysielania®, kde tvrdil, Ze slovenski umelci si zachovali napriek diktatdre (,,de-
ravej totalite”) vlastna tvoriva autonémiu a vo vicsine sa nedali do sluZzieb fa-
Sistickej propagandy. Novomesky po vojne nadviazal na tento nézor, ked’ tvrdil,
Ze bolo len mélo umelcov, , ktori uvedomele zndsilriovali tradicnii vijvojovu liniu (slo-
venského umenia - F. P.) alebo cielavedome pasovali do nej ndzory z domdcej, i ber-
linskej ndarodno-socialistickej kuchyne, takZe nie je mnoho takych, ktori siideni byt maju,
a nie je mnoho toho na kultiirnom poli, co md byt siidené”. Podla Novomeského teda
slovenska literarna obec ako celok mordalne ani ob¢iansky nezlyhala, zlyhali iba
niektori jednotlivci, a preto nebolo potrebné rozsiahle preverovanie v literarnej

% K odiste literarneho Zivota pozri aj: PAVCIK, Filip. O¢ista literarneho zivota a spory medzi slo-
venskymi spisovatelmi v rokoch 1945 - 1948. In KARPISEK, Jaromir - STURZ, Zbynék - BLA-
HOVA, Marie. Ceské, slovenské a ¢eskoslovenské déjiny 20. stoleti XI. Hradec Kréalové: Filozo-
ficka fakulta Univerzity Hradec Kralové, 2017, s. 287-294.

%2 PONICAN, Jan. Epigram. In Nové slovo, 1945, ro¢nik 2, ¢. 8, s. 10.

% NOVOMESKY, Ladislav. Poznamky k diskusii na prvom zjazde slovenskych umelcov a vedec-
kych pracovnikov v ditoch prvého vyroc¢ia SNP v Banskej Bystrici. In MRLIAN, Rudolf. Sbornik
z 1. sjazdu umelcov a vedeckych pracovnikov. Bratislava: Umeleckd a vedecké rada a Poverenic-
tvo informadcii, 1946, s. 82-85.

3 Ustavenie pripravného vyboru a jeho ¢innost. In MRLIAN, ref. 33, s. 9-12. NOVOMESKY, La-
dislav. K prvému kongresu umelcov a vedeckych pracovnikov. In MRLIAN, ref. 33, s. 47-50.

% CLEMENTIS, Vladimir. Odkazy z Londyna. Bratislava: Nakladatel'stvo Obroda, 1947.
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obci. Jedingm moralnym pochybenim spisovatelov bol spominany , manifest”.
Novomesky na konci svojho vysttipenia vyzval jeho signatarov, aby priznali svo-
je pochybenie a sami odmietli minuloro¢ny text: , Tento apel nemal vyjst a vonkon-
com uz nie s podpismi osobnosti, ktorych k povstaniu viaZe ideovd jednota a s ktorymi
Zivot rodiaci sa z povstania tieZ rdtal. (...) Toto presvedcenie nam ddva pricinu pozasta-
vit sa nad pochybenou epizédou s lanskym ohlasom niektoryjch slovenskych spisovatelov
a ddva ndam i pravo Ziadat, aby bola vysvetlend a odmietnutd najlepsie nimi samotnymi.”*
V zmysle Novomeského slov sa mali signatari k manifestu vyjadrit na neskorsej
zjazdovej diskusii.

Z banskobystrického kongresu sa nezachovala Ziadna zapisnica ani protokol
z diskusii a spomienky tcastnikov sa o riom taktieZ nezmienuja.”” Jedinym pra-
meriom je o rok neskoér vydany Sbornik z proého sjazdu umelcov a vedeckych pra-
covnikov, ktory je vsak k diskusii ohladom ,Ohlasu slovenskych spisovatel' ov”
mimoriadne stru¢ny. Zo signatarov sa na tejto zjazdovej diskusii ztacastnili iba
Styria literati (J. Kostra, J. Smrek, J. Poni¢an, D. Chrobék - ostatni bud’ emigrova-
li, alebo boli v tej dobe vo vézeni, prip. neboli pozvani; vynimkou bol . Zabek,
ktory sa pre zranenie ospravedlnil®) a priamo sa do nej podla zbornika zapojil
len Jan Ponican, ktory sa obhajoval poukazovanim na svoje predoslé nonkonfor-
mné a rezistentné postoje. Poni¢an na kongrese dovodil, Ze obvineni spisovate-
lia podpisali manifest, aby sa distancovali od predoslého vulgarneho manifes-
tu, ktorého autorom bol Tido J. Gaspar. Potom vsak vystapil basnik Jan Kostra
a ,verejne pred celym sjazdom olutoval svoj skutok, Ze podpisal bratislavsky manifest”
(pise sa v zjazdovom zborniku). Nato nasledoval dlhotrvajuci potlesk ,na znak
akceptovania jeho vijvodov a ocistenia nezmyselného nielen jeho kroku, ale aj vsetkych
ostatnyjch, ktorych sa to tykalo”. Nasledne poverenik informacii Michal Chorvéth,
jeden z najvacsich kritikov tohto manifestu, symbolicky uzavrel tému a vyhlasil
ju za , zlikvidovanii”.»

Aj z uvedenych formulacii je zrejmé, Ze tymto sa diskusia o manifeste a ani
o kolaborécii slovenskych spisovatelov s fasistickym rezimom neskonc¢ila. TotiZz
nie vsetci literati sahlasili s tym, Ze iba tento ,Ohlas” sa pokladal za kolaborant-
skt ¢innost, pricom ostatné aktivity slovenskych umelcov a literatov mali byt
pardonované. Svedcia o tom aj ich spory a vzajomné obvinenia v danom obdobi,
ked' si vy¢itali prispevky v 'udackych periodikach, t¢ast na propagandistickych
akciach organizovanych A. Machom alebo V. Tukom ¢i vobec podporu udac-
kej kultarnej politiky. Rusnu diskusiu dokazuje hned’ prvé dvoj¢islo obnoveného
¢asopisu Eldn (vychadzal ako tlacovy organ Spolku slovenskych spisovatelov),
v ktorom spomenuti traja , previnilci” - Smrek, Kostra, Poni¢an - uverejnili svoju
dovtedy nezndmu ,Suplikova tvorbu” s protivojnovou a rezistentnou tematikou

% Tato a predosla citicia: NOVOMESKY, ref. 33, s. 82-84.

% Do spomienok neratam text Rudolfa Mrliana, ktory ho o¢ividne prisposobil vydanému zborniku
(ktory aj sam redigoval) a vSeobecne tradovanym interpretaciam. Pozri MRLIAN, Rudolf. Ozi-
vena l'udska tvar Ladislava Novomeského. In PEKNIK, Miroslav - PETROVICOVA, Eleonoéra.
Laco Novomesky - kultarny politik, politik v kultdre. Bratislava: Ustav politickych vied, 2005,
s. 243-249.

% Doslé pripisy okolo sjazdu. In MRLIAN, ref. 33, s. 29.

¥ Rozprava vyjasiiuje sporné otazky. In MRLIAN, ref. 33, s. 99.
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akoby na dokaz svojej protirezimovej ¢innosti z obdobia slovenského $tatu.*
Komunisticky basnik Ponic¢an sa v jednej poéme adresovanej ,saidruhom” skla-
mane i rozéarovane pyta: , Skromné vy boje moje / &i ozaj neboli bojami ako iné? / Ci
ozaj nepocul nik moje smelé solo?“*!

Kedze vydanie ,Ohlasu slovenskych spisovatelov” nebolo nijakym sposo-
bom potrestané, , ocistenie” signatarov manifestu verejnou sebakritikou mohlo
byt pravom vnimané ako nedostato¢né. Tymto spdsobom vykonand ocista kul-
tarneho zivota od $kod, ktoré napachala nacisticka kultarna politika, urcite ne-
zodpovedala predstavam spisovatelov, ktori sami za vojny odmietli publiko-
vat (J. Jesensky, E. Sandor, H. Gregorova), prip. nemohli publikovat inak ako
pod pseudonymom (to sa tykalo najma spisovatel'ov zo zidovského prostredia -
P. Karvas, J. Rozner, ]. L. Kalina) alebo boli vystaveni dovtedy nepoznanym per-
zekticidm a stravili niekol'ko mesiacov vo vidzniciach (E. Sandor, E. Bohuan) ¢i
v koncentra¢nych taboroch (L. Lahola®, J. Spitzer).

Prizna¢né bolo stanovisko spisovatel'a Dominika Tatarku z leta roku 1946, ked’
na otazku , Akd je Vasa mienka o slovenskych spisovateloch kolaborantoch?” od citate-
Ya Kultiirneho Zivota A. Kantora z Trnavy odpovedal mimoriadne kriticky: ,Ako
sa ocista ndrodného Zivota nepreviedla — a pochybujem i sa prevedie -, nepreviedli ju
ani spisovatelia medzi sebou. Niektori previnili sa svojou spisovatel'skou cinnostou, ini
iba ako obcania... Jedni i druhi zasluhujii vymer trestu za velmi pritaZujiicich okolnosti,
Ze miatli ndrod svojim vplyvom v jeho orientdcii, vihou svojich osobnosti a diela zavdZili
na strane nepriatela a spreneverili sa svojmu vysostnému poslaniu. Od jednyjch i druhych
slovenskd verejnost ocakdvala, Ze uznajii aspori to, Ze politicky nespravne mysleli, Ze ndro-
du v jeho fazkom hladani pricin a zmyslu tragickych udalosti nepomohli a v rozhodnych
chvilach boja na Zivot a na smrt nenasli cestu do Banskej Bystrice. (...) Som presvedceny,
Ze toho najviac lutujii oni sami ako jedinecnej prileZitosti, kedy sa mohli osvedcit ako
chlapi, ako bojovnici a hrdinovia.”*

Nielen Tatarka vsak bol nespokojny. V literatskych kruhoch totiZ prebehol aj
slovny konflikt o tom, ¢ia basnickd tvorba moze byt pokladand za rezistentna
a protireZimovu - a na zaklade toho by si mohol narokovat vedice postavenie

4 Porovnaj: SMREK, Jan. éampanské. In Elan, 1946, ro¢nik 15, ¢. 1-2, s. 3. SMREK, Jan. November
1944. In Elan, 1946, ro¢nik 15, ¢. 1-2, s. 6. SMREK, Jan. Piesen zivého. In Elan, 1946, ro¢nik 15,
¢.1-2, s.20. KOSTRA, Jan. Ja nie som ¢lovek. In Elan, 1946, ro¢nik 15, ¢. 1-2, s. 4. PONICAN, Jan.
Zametac. In Elan, 1946, ro¢nik 15, ¢. 1-2, s. 16.

# PONICAN, Jan. Sadruhom. In Elan, 1946, ro¢nik 15, & 1-2, s. 4.

2 Smutnu epizédu slovenského literdrneho (i celkovo spolocenského) zivota ukazuje korespon-
dencia medzi mladym spisovatelom Leopoldom Laholom (vlastnym menom Friedmann) a Ja-
nom Smrekom uz v ¢ase prebiehajacich deportacii zidovského obyvatel'stva do vyhladzovacich
taborov. V jednom z listov ziadal tento mlady spisovatel $éfredaktora Elanu o pomoc. Od Smre-
ka v8ak dostava odpoved, ze nemoéze ni¢ urobit: , Nie ste jediny, ¢o sa na mila a na mojich zna-
mych obracia; ale tieto pripady st tplne mimo nagho dosahu. Co Vam mézem viac povedat?”
Slovenska narodna kniznica - Literarny archiv v Martine, sign. 181 AS 33, Smrek, Jan - Lahola,
Leopold (Friedmann), 4. aprila 1942.

# TATARKA, Dominik. Odpoved p. A. Kéantorovi. In Kultarny Zivot (dalej KZ), 1946, ro¢nik 1,
¢.16-17, 5. 7. Pozri aj dalsie ¢lanky na strankach KZ kriticky sa vyjadrujtce k prebiehajtcej , o¢is-
te”: TATARKA, Dominik. Meranie sil. In KZ, 1946, ro¢nik 1, ¢. 10, s. 5. HORVATH, Ivan. Preve-
reni - neprevereni. In KZ, 1946, ro¢nik 1, €. 9, s. 2.
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v kultirnom Zivote. Najviac sa tohto uznania dozadovala basnicka skupina nad-
realistov*, ktori sa snazili dokdzat, Ze ich tvorba nenesie na sebe Ziadne stopy
fasistickej ¢i 'udéackej ideolégie, ba dokonca mala podiel aj na porazke nacizmu.*
Voc¢i tomuto ndzoru sa otvorene postavil uz spominany , hriesnik” Jan Ponican,
ktory odmietal, Ze by ich tvorba mala vobec nejaké rezistentné znaky. Nasledkom
toho si potom tito komunisticki basnici vymenili medzi sebou niekol'’ko slovnych
atakov na strankach kultarnych periodik.*

Jeden z moznych problémov v novozaloZenom spisovatel'skom spolku bol
ten, Ze neexistovala Ziadna ocistna komisia (aka napriklad fungovala v Syndikéte
Zeskych spisovatelov na cele s literarnym kritikom Véaclavom Cernym)¥, ktora by
posudzovala spravanie sa literdtov vo vojnovom obdobi a ktora by fungovala ako
vsetkymi akceptovany vrcholny organ spisovatel'skej instittcie. V zdujme urov-
nania problémov v spisovatel'skej obci sa preto rozhodol Novomesky prevziat
funkciu predsedu spisovatel'ského spolku®, ktora vykonaval popri viacerych
inych funkciach.*

No ani Novomesky nedokazal zastavit mimoriadne konfliktnt atmosféru
a uz v aprili 1946 oznamili nadrealisti spolo¢ne s niektorymi d’al$imi prozaikmi
z mladej generdacie vystupenie zo Spolku slovenskych spisovatelov (dalej SSS),
ked'ze , nesiihlasia s ndzormi a vplyvmi, ktoré sa zacali v SSS uplatriovat”. V tlacovej
sprave dali na vedomie, Ze sa budt organizovat v obnovenom literdrnom odbore
Umeleckej besedy slovenskej.”® Svoju rolu pri odchode zo spolku zrejme zohrala
aj okolnost, Ze napriek nimi proklamovanému moralnemu kreditu, aky mala mat
nadrealistickd poézia po vojne, sa tato skutocnost neodrazila v zloZeni vyboru spi-
sovatel'ského spolku, ked'ze spomedzi nich sa (radovym) ¢lenom vyboru stal iba
M. Povazan - a naopak, za tajomnika spolku bol zvoleny , hriesnik” Jan Poni¢an.*

Myslim vsak, Ze by bolo chybné v takychto a podobnych nazoroch vidiet iba
nenaplnené ambicie alebo osobnt pomstychtivost ¢i zlomyselnost. Skor sa pri-
klariam k tomu, Ze islo o skuto¢né presvedcenie mnohych literatov o nutnosti
zbavit slovensku kulttru - zjednodusene povedané - vsetkych fasistickych i I'u-
dackych nanosov, idei a vplyvov, a teda aj eliminovat’ z vedtcich pozicii v kul-
tarnom Zivote vsetky osoby, ktoré tam posobili za vojnového slovenského Statu
(ako 8éfredaktori ¢asopisov, veduci vydavatel'stiev, ¢lenovia vyborov kultarnych
spolkov, ako boli Matica slovenska ¢i Spolok sv. Vojtecha atd”.).

“ Medzi najangazovanejsich v povojnovom kultGrnom Zivote patrili: V. Reisel, P. Buncak, 5. Zary

¢i literarni kritici M. Bako$ a M. Povazan.

% Porovnaj: POVAZAN, Michal. Podiel nadrealistickej poézie v boji proti reakcii a nacizmu. In
MRLIAN, ref. 33, s. 94-103.

4% MB. Co sa nepaci Ponicanovi. In KZ, 1946, ro¢nik 1, &. 7-8, s. 2. Odpoved Jana Poni¢ana. In KZ,
1946, ro¢nik 1, €. 9, s. 2. Poni¢ana ostro kritizovali aj autori z redakcie Nového slova: S kym ida
majstri kultary? In Nové slovo, 1945, ro¢nik 2, ¢. 5, s. 12. Majstri kultary. In Nové slovo, 1945,
ro¢nik 2, & 8, . 10. PONICAN, Jan. Epigram. In Nové slovo, 1945, ro¢nik 2, &. 8, s. 10.

¥ BAUER, Michal. Ideologie a pamét. Praha: H + H, 2003, s. 34.

4 List Ladislava Novomeského Dobroslavovi Chrobdkovi. In DRUG, ref. 14, s. 104-105.

¥ Pozri pozn. ¢. 14.

Spolkové otazky slovenskych spisovatel'ov. In Kultarny zivot, 1946, roénik 1, €. 9, s. 4.

Valné zhromazdenie SSS. In Kulttrny Zivot, 1946, ro¢nik 1, €. 8, s. 2.

2 Porovnaj: PRIHODOVA, ref. 8, s. 259-260.
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Medzi spisovatel' mi (aj komunistickymi, kedZze Poni¢an, Tatarka aj ,nadrealis-
ti” boli ¢lenmi KSS) teda existovalo niekol'ko protichodnych nazorov na to, ako sa
vyrovnat s neddvnou minulostou, ktoré sa vyrazne odlisovali od Novomeského
nazoru a stanoviska, Ze preverovanie medzi slovenskymi spisovatel mi nie je nut-
né ani potrebné. Dal$ou zo spornych otazok este na konci roku 1945 bola zrejme
aj vol'ba tla¢ového organu SSS, pri¢om je zaujimavé a aj priznac¢né, ze v dobovych
materialoch (a ani v sti¢asnej historiografii) nie je zmienka o tom, Ze by sa uvazo-
valo o obnoveni vydavania Slovenskiych smerov (oficialneho organu SSS za prvej
republiky). Tato skuto¢nost si ziada podrobnejsie vysvetlenie.

Pripad Slovenskych smerov

,, Slovensky literdt bude raz niiteny preloZit to, za co sa vyslovil v kultiirnych oblastiach,
do politickej reci.”
Ladislav Novomesky (1936)*

Literarny historik Stefan Drug spajal neskoré obnovenie ¢asopisu Eldn s komu-
nistickou predfebrudrovou kamparou vedenou voc¢i nepohodlnym literatom
a zéanik Eldnu v roku 1947 pokladal za predzvest nastupu komunistickej dikta-
tary a konca slobodnej tvorby.** Nesthlasim celkom s tymto ndhladom. Zauji-
mavejsou otazkou totiz je, preco sa vobec Eldn po vojne stal oficidlnym orgdnom
spisovatel'ského spolku a nestali sa nim, ako za prvej republiky, Slovenské smery
umelecké a kritické, ktoré navyse neboli vobec obnovené. Odpoved na tato otazku
je v8ak mozné dat az po kratkom exkurze do druhej polovice tridsiatych rokov
a po oboznameni sa s takmer zabudnutym konfliktom medzi redaktormi Eldnu
a Slovenskych smerov.

Nézorové konfrontacie medzi redaktormi réznych umeleckych c¢asopisov
neboli ni¢im vynimo¢nym ani v medzivojnovom obdobi. Avsak spisovatel'ské
polemiky dostali v druhej polovici 30. rokov vyrazne ostrejsi naboj najméa v sa-
vislosti s napdtou zahrani¢nopolitickou situdciou a tiez s nacistickou kampariou
vedenou vo¢i ,zvrhlému umeniu” v Nemecku. Dozvuky tejto kampane dorazili,
hoci v jemnejsej podobe, aj na Slovensko. Jednym z hlavnych konfliktnych bo-
dov, ktory sa objavil v tomto obdobi, bol spor funkciondrov Spolku slovenskych
spisovatel'ov s niektorymi predstavitel mi Matice slovenskej a Janom Postényim -
spravcom Spolku sv. Vojtecha. Nebudem sa tu obsirne zaoberat tymto sporom,
uvadzam ho len z dovodu, Ze sa v slovenskej historiografii vobec nespomina,
hoci podl'a mojej mienky mal vyznamny vplyv na budicu podobu slovenského
literarneho Zivota.

Genéza konfliktu sa zacala eSte na pociatku roku 1936, ked’ pocas navstevy
delegacie Matice slovenskej v Spojenych statoch americkych odoslal katolicky
kniaz Msgr. Jan Postényi Sestndstim americkym kriazom zo slovenskych komunit
doverny list, v ktorom ich upozoriioval na niektoré ,mravne zdvadné” knihy

% Cit. podla: JAKSICSOVA, ref. 2, s. 164.
% DRUG, ref. 2, s. 58-95. DRUG, Stefan. Labutia pieseti vydavatela, redaktora a publicistu Elanu.
In Slovenska literatara, 2015, roénik 62, ¢. 1, s. 129-134. Porovnaj: JAKSICSOVA, ref. 2, s. 278-281.
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vydané Maticou slovenskou (d’alej MS).* Tento pripad rozprudil vasniva disku-
siu na strankach ¢eskoslovenskych novin v oktébri toho istého roku (po navrate
mati¢nej delegécie do Ceskoslovenska) pocas zasadnutia mati¢ného vyboru, kto-
ry na schodzi prerokoval aj Postényiho list, na verejnosti este stdle neznamy.>

Schodza vyboru MS bola neverejna, no v mnohych dennikoch vychadzali
rozli¢né spravy a dohady o prerokovanych otazkach. Znepokojivé bolo, ked’ vy-
chéadzalo najavo, Ze niektori ¢lenovia vyboru obrarnovali Postényiho stanovisko.
Skutocnost, Ze niektori predstavitelia Matice slovenskej sa snazili presadit zdkaz
publikovania pre niektorych autorov, popudila viacerych slovenskych spisovate-
'ov, ktori to vnimali ako obdobu snah, ktoré videli v nacistickom Nemecku v pri-
pade , Entartete Kunst”, a dozadovali sa nédlezitého vysvetlenia. Nasledkom toho
publikovali v oktobri 1936 ]. Jesensky a E. B. Luka¢, prvy ako predseda a druhy
ako tajomnik Spolku slovenskych spisovatel'ov, Otvorenyj list Sprdve Matice sloven-
skej. V iom sa okrem inych veci pytali, ¢i ,je pravda, Ze na schodzi vyboru Matice
slovenskej ustanovila sa komisia preskiimat, ¢i su diela slovenskych spisovatelov, ako
su Mitrovskyj, Jesensky, Jégé, Chrobik nemravné”’. Na tento list odpovedala v tlaci
Spréva Matice slovenskej, Ze nijaka komisiu na posudzovanie mravnosti, resp.
nemravnosti literattry nezriadila, avsak ustanovila intt komisiu, a to ,, na ciele per-
sondlne v osobnej veci istého clena vyboru™®, o ktorej vsak ,nemodzZe dat podrobnejsie
vysvetlenie, kedZe zasadnutie vyjboru bolo prisne doverné”. A taktiez Sprava Matice
,nepoklada za potrebné ozniamit Spolku slovenskych spisovatelov mend clenov komisie,
ktori maji osobitné persondlne poslanie, lebo tito vec sa tyka iba internych veci vistavu,
do ktorych inému spolku neprichodi sa miesat”. Znenie tohto mati¢ného listu vedenie
spisovatel'ského spolku v nasledujticej odpovedi, samozrejme, odmietlo a ohod-
notilo ako nedostato¢né.”

Do tejto mimoriadne konfliktnej diskusie sa zapojil aj $éfredaktor Elanu Jan
Smrek. Tento basnik povazoval spdsob, akym celt aféru riesilo vedenie SSS, za ne-
$tastny a unahleny, a to najmi z prestiznych dovodov, ked’ze Matica slovenska
mala v slovenskej spolo¢nosti vazené postavenie.” (Ttto skuto¢nost zneuzili l'u-
dacke denniky a oznacili spisovatel'ské listy za vykonstruovany ttok proti Matici
slovenskej.®’) Smrek, ktory sa zrejme za kazdu cenu snazil o kompromis medzi

% Celt kauzu sledoval napr. dvojtyzdennik Politika. Pozri ¢lanok: Co napisal Msgr. Jan Postényi

kniazom do Ameriky? In Politika, 1. 10. 1936, s. 200-203.

5% Co sa to robi v Matici slovenskej? In Politika, 15. 10. 1936, s. 217-218. MRAZ, Andrej. O zabomy3ej
vojne pre mrzkost v literattre. In Slovenské pohlady, 1936, ro¢nik 52, ¢. 2, s. 126-128. R. Mrav-
nost v literattre a ticta k osobnostiam v zivote. In Kulttra, 1936, roénik 8, ¢. 12, s. 562-563.

% SMREK, Jan. SSS a Matica Slovenska. In Elan, 1936, ro¢nik 7, ¢. 3, s. 12.

% ,Osobnou vecou istého ¢lena vyboru” sa myslel, samozrejme, Postényiho list zaslany americ-

kym knazom.

Znenia oboch listov a aj d'al$ia odpoved’ SSS st publikované v Slovenskych smeroch. Pozri: Co

sa robi v Matici slovenskej? In Slovenské smery, 1936, ro¢nik 4, ¢. 2, s. 78-80. Tiez pozri aj: TA-

JOVSKY, Jozef Gregor. Matica slovenské a Spolok slov. spisovatelov. In Slovenské smery, 1936,

¢. 3, ro¢nik 4, s. 116. Matica slovenska odpovedala. In Politika, 1. 11. 1936, s. 229-230.

@ SMREK, Jan. Z internych a verejnych veci SSS. In Elan, 1936, ro¢nik 7, €. 4, s. 12. Porovnaj:

SMREK, Jan. Poézia moja ldska. Martin: Tatran, 1968, s. 169.

Redaktori Slovéka v3ak uz predtym atocili na niektorych redaktorov Slovenskych smerov, ako

boli G. Vamog, H. Gregorova & E. Sandor, ktori im ,,uz svojim jestvovanim prekéazali”. Pozri:
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spisovatelmi a Maticou, potom na jednom zo zasadnuti spisovatel'ského spolku
skoncipoval novy, ospravedlnujuci list, ktory pontikol spisovatel'skému vyboru
ako oficidlnu odpoved'. Tento list vSak vi¢sina vyboru SSS odmietla a rozhodla
sa publikovat kriticka odpoved'.®> Myslim, Ze v tomto pripade postupoval Smrek
dost jednostranne, ked' ziadal napravu situdcie iba od spisovatel'skej obce.

Cely tento spor medzi MS a SSS nakoniec zostal nedorieseny, avsak spisova-
tel'skd obec zostala po fiom rozdelend na dva tabory.®® Takmer cely rok 1937 zapi-
ial konflikt medzi Janom Smrekom a Gejzom Vamosom (ako jednym z hlavnych
kritikov MS) stranky Elanu a Slovenskych smerov, pricom uz neslo o slobodu
tvorby ¢i o otazky ,mravnej”, resp. ,nemravnej” literattry, ale polemika dostala
vyrazne osobnti podobu.® Vyhroteny konflikt oboch spisovatelov sa rozsiril aj
na ostatnych redaktorov a prejavoval sa dokonca i v recenziach diel, ktoré tvorili
pravidelné rubriky kultarnych ¢asopisov. Ak teda napr. v Elane vysla o nejakej
knihe priazniva recenzia, tak v Slovenskych smeroch vyslo spravidla jej negativ-
ne hodnotenie a naopak.®

Smrek sa potom nadalej pokusal zmiernit spisovatel'sky spor s Maticou
a v zaujme napravy situacie kandidoval v roku 1937 spolu s prozaikom Milom
Urbanom do mati¢ného vyboru. Avsak ani jeden zo spisovatel ov nebol zvoleny
a na tieto miesta sa dostali Ferdinand Dur¢ansky a Anton Hancko (budtci posla-
nec Slovenského snemu). Smrek sa ale napokon do vyboru dostal o rok neskor,
v aprili 1938, ked’ zaujal miesto po zosnulom Martinovi Radzusovi.®

Azda prave vd'aka vyssie uvedenej Smrekovej ochote dohodnut sa s funkcio-
narmi Matice a neskor aj s poprednymi I'udackymi predstavitel'mi mohol , praz-
sky” Elan aj nad’alej vychadzat po 6. oktobri 1938, ba aj po vzniku Slovenského

R. , Uz svojim jestvovanim prekézaju...” In Slovenské smery, 1937, ro¢nik 4, ¢. 8, s. 318. VAMOS,
Gejza. Obcianska relacia. II. ¢ast’. In Pero, december 1937, s. 5. CLEMENTIS, Vlado. , Kulturbol-
schevismus”. In Slovenské zvesti, 8. 11. 1936, s. 1.

2 SMREK, ref. 57, s. 12.

6 Samozrejme, netvrdim, Ze toto bol jediny dévod osobnej nevrazivosti medzi spisovatel'mi.

j- s. Program kongresu slovenskych spisovatel'ov. In Elan, 1936, ro¢nik 7, ¢. 7, s. 12. j. s. Prekvapi

nas Gejza Vamos? In Elan, 1937, ro¢nik 7, €. 8, s. 12. SMREK, Jan. Fixnd idea Gejzu Vamosa. In

Elan, 1937, ro¢nik 7, ¢. 9, s. 12. SMREK, Jan. Umyvanie murina. In Elan, 1937, ro¢nik 7, ¢. 10, s. 12.

SMREK, Jan. Zas l'adovy obkladok. In Elan, 1937, ro¢nik §, ¢. 2, s. 11. VAMOS, Gejza. Spor Zlaty

Dancovej. In Slovenské smery, 1937, ro¢nik 4, ¢. 8, s. 317-318. VAMOS, Gejza. Uvahy o pravej

a nepravej kritike. In Slovenské smery, 1937, ro¢nik 4, ¢. 9-10, s. 387-390. VAMOS, Gejza. List. In

Slovenské smery, 1937, ro¢nik 5, €. 1, s. 38-40. L. K jednej polemike. In Slovenské smery, 1937,

ro¢nik 5, €. 2, 5. 79. Pozri aj: ]. O. Literati medzi sebou. In Pero, oktober 1937, s. 4.

6 MRAZ, Andrej. Martin Razus. Odkaz mitvych (recenzia). In Slovenské pohl'ady, 1936, ro¢nik
52, & 10, s. 558-560. VAMOS, Gejza. Poznamky k novému smelému dielu. In Slovenské smery,
1938, ro¢nik 5, &. 5, s. 190-193. MECIAR, Stanislav. Moja odpoved'. In Slovenské pohlady, 1938,
ro¢nik 54, &1, s. 58-59. BAKOS, Nikolaj. Odpoved na odpoved’ Stanislava Meciara. In Slovenské
pohl'ady, 1938, ro¢nik 54, ¢. 2, s. 128. MECIAR, Stanislav. Literarna tvorba v zavoze. In Slovenské
pohl'ady, 1938, ro¢nik 54, ¢. 3, s. 189-192.

6 Bohuzial, nemal som k dispozicii zdpisnice zo zasadnuti Matice slovenskej z tohto obdobia.
Udaje ¢erpam z: NOVOMESKY, Ladislav. Slavnost istoty. Vyber zo stati a prispevkov o kultdre
a umeni 1938 - 1944. Bratislava: Epocha, 1970, s. 281-282.

¢V novembri 1938 to Smrek komentoval: , Vitazstvo nekompromisného slovenského ducha je za-
dostucinenim pre Elan, lebo on tato kulttrne-politicka liniu od zaciatku sledoval a neraz vystu-
poval aj iniciativne (sic! - F. P.).” SMREK, Jan. V novej situdcii. In Elan, 1938, ro¢nik 9, ¢. 1, s. 11.
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statu.®® Slovenské smery vsak po vyhlaseni autonémie boli spolu s d’alsimi pe-
riodikami a kultGrnymi spolkami I'udackou vlddou zastavené. A lepsi osud ne-
postihol ani ich kmeniovych redaktorov. Jan Jesensky spolu s J. G. Tajovskym
a Hanou Gregorovou® odmietli v obdobi I'udéackej vlady verejne publikovat,
pricom Jesensky sa vzdal funkcie predsedu SS5.”° Gejza Vamos bol este pocas
autonomnej slovenskej vlady fyzicky napadnuty a v predvecer vyhlésenia slo-
venského $tatu emigroval z Ceskoslovenska.” Elo Sandor po tzv. Zilinskej doho-
de z oktobra 1938 vysttpil z agrarnej strany a vsttpil do vtedy uz na Slovensku
zakazanej KSC a celé obdobie vojny pracoval v ilegalite, za ¢o bol aj vazneny
v ilavskej védznici.”? Literarni kritici Andrej Kostolny, Milan Pisat a Rudolf Brtan
sice publikovali v umeleckych alebo cirkevnych periodikach, ale aj pre svoju pri-
slusnost k evanjelickému prostrediu nezastavali Ziadne vyznamnejsie pozicie.”
Preco teda Slovenské smery, ktoré boli tffiom v oku mati¢nych funkcionarov
i 'udackych redaktorov a poslancov uz pred rokom 1938, neboli po vojne obno-
vené a nestali sa oficidlnym organom spisovatel'ského spolku? Preco takyto ¢aso-
pis, ktory mohol mat po vojne nesporny moralny kredit a mohol stavat na svojej
antifasistickej/antiludéackej a demokratickej tradicii, nebol obnoveny a ani nik-
to zo spisovatelov na vyznamnych pozicidch sa za jeho obnovenie nepostavil?
Primarnym dovodom bolo, Ze rozhodujtcimi osobnostami v povojnovom kul-
tarnom Zivote bol povazovany za ¢asopis stipencov (vtedy uz neziaducej) ces-
koslovenskej orientdcie a za periodikum prili§ spriaznené s tradiciou predmni-
chovskej republiky. Prave tato okolnost zrejme stala za neobnovenim tohto pe-
riodika, pretoze jeho prvorepublikova a ,burzodzna” tradicia zaiste odporovala
komunistickym koncepciam o novej ,Judovodemokratickej” republike s federa-
tivnym, resp. so zmenenym Statopravnym usporiadanim. Nie je v8ak ndhodou

6 BENIAK, Valentin. Citatel Elanu. In Eldn, 1939, roénik 10, & 1-2, s. 12.

® GREGOROVA, Hana. Spomienky. Bratislava: Tatran, 1979, s. 278-295.

7 SANDOR, Elo. Janko Jesensky v ¢asoch fagistickej okupécie. In Vychodoslovenské pravda, 1946,

ro¢nik 2, ¢. 1, s. 2.

GETTING, Peter. Néacrt problematiky umeleckej kolaborécie predstavitel ov slovenskej literarnej

obce pocas totalitného rezimu 1939 - 1945. In SYRNY, Marek a kol. Kolaboracia a odboj na Slo-

vensku a v krajindch nemeckej sféry vplyvu v rokoch 1939 - 1945. Banska Bystrica: Mizeum

SNP, 2009, s. 152-153. BARBORIK, Vladimir. Prozaik Gejza Vamos. Bratislava: Slovac Academic

Press, 2006, s. 177-180.

Slovensky narodny archiv (d'alej SNA), fond Zvéz slovenskych spisovatelov, Dotazniky - Zia-

dosti za ¢lena. Elo Sandor - Ziadost o prijatie do ZCSS. Pozri aj Sandorove povojnové spomien-

ky: SANDOR, Elo. Ilava. Zazitky z policajného lapaku a z koncentra¢ného tabora z ¢ias, ked' sa

rodila nasa sloboda. Brno: Mir, 1947.

7 Jedint vynimku predstavoval Emil Boleslav Lukég¢, ktory bol este pred Mnichovom aktivnym
poslancom za Ceskoslovenskt narodne socialistickt stranu a bol v spisovatel'skej obci vieobec-
ne povazovany za sttipenca tzv. ¢echoslovakistického smeru. Ako zastupca narodnych socialis-
tov sa v8ak v oktobri 1938 zicastnil na rokovaniach s 'udackymi predstavitemi, kde podpisal
Zilinskt dohodu o autonémii, a ako hlavny predstavitel ndrodnych socialistov na Slovensku
sa podielal na zruseni vlastnej strany a jej véleneni do HSI'S - Strany slovenskej narodnej jed-
noty. V decembri 1938 sa stal poslancom Slovenského snemu a na prekvapenie mnohych jeho
priatel'ov nim zostal aj po 14. marci 1939 (az do konca rezimu slovenského statu). Osobnt anga-
zovanost v Tisovom rezime obhajoval snahou zastupovat a chréanit' zaujmy evanjelickej cirkvi,
ktora bola vtedy na Slovensku v marginalizovanom postaveni. Pozri: SNA, fond Narodny suad
(1945 - 1947), kr. 9.
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préave neobnovenie Slovenskych smerov (a nie nedobrovolné zastavenie Eldnu
v roku 1947) predzvestou nastupu d’alsej diktatary a vyluc¢ovania nepohodInych
autorov zo slovenského kultarneho Zivota?

Je tu este jeden dovod, preco neboli Slovenské smery po vojne obnovené, tizko
stvisiaci s prvym kongresom slovenskych spisovatelov z roku 1936 a s mytom
vytvorenym okolo tohto kongresu (i manifestu spisaného na danom zasadnu-
ti).”* Hned' po kongrese sa totiz v ¢eskoslovenskej publicistike zac¢alo diskutovat
o ,skuto¢nom zmysle” a ,vyzname” tohto manifestu i celého trenc¢ianskoteplic-
kého spisovatel'ského zasadnutia. A prdve Novomeského interpretacia vyznamu
a vysledkov tohto kongresu sa napokon presadila a do istej miery sa v slovenskej
historiografii (s miernymi obmenami) udrzala dodnes.”

Novomesky tu sformuloval tézu o tzv. trefom smere v slovenskom kultar-
nom zivote, ktory sa vy¢lenil prave po tomto spisovatel'skom kongrese. Svojou
formuldaciou tézy odmietol tie dva kultarno-politické smery, ktoré dovtedy (tdaj-
ne) ovladali kulttarny Zivot na Slovensku. Na jednej strane Novomesky odmietal
smer, ,ktory sa tak ¢i onak usiloval vclenit slovenskii kultiiru do kultiiry Ceskej (Cecho-
slovakizmus)”, no odmietal aj druhy prad, , ktoryy zasa nikdy nespiistal zo zretela naj-
ostrejsie proticeské zameranie slovenského kultiirneho diania a jeho Sovinistické uzavretie
sa pred svetom (stiipenci , svojrdznej kultiry)”. Politicky vyjadrené, slovenski lite-
rati sa podla tejto koncepcie mali postavit ,proti tym, ktori dnes predstavujii moc
na Slovensku. Nech sa menujii Hlinka alebo HodZa™"®.

Asinetreba zdo6raznovat, Ze nie kazdy slovensky spisovatel (hoci tato téza mala
aj svojich priaznivcov) sahlasil s Novomeského ndhl'adom, Ze ,, tento treti smer naj-
rozhodnejsie vystipil proti cechoslovakizujiicim a pocestovacim usiliam™”’. Odporcami
tohto pohl'adu boli najma literati pravidelne prispievajtci do Slovenskych sme-
rov. Uz spominany literdrny kritik Andrej Kostolny azda i na toto stanovisko
odpovedal, ked napisal: , Bolo by predsa naivné zo sliavnostného prejavu (zndmeho
uz z tlace) vyvodzovat i dohad, akoby tu nastalo nejaké ideové zjednotenie. Z referditov,
debaty i referovania o kongrese vidiet, Ze medzi slovenskymi spisovatelmi sii niektoré ne-
preklenutelné rozpory prave v zdaujmoch literdrnych.” No zaroven dodal, Ze rozli¢né
nazory medzi slovenskymi literatmi (tykajtce sa spolo¢nej ¢eskoslovenskej alebo
samostatnej slovenskej literattry) nie stt vobec na $kodu, ba prave naopak, moézu
byt vel'mi prospesné v plodnej diskusii a satazi nazorov. ,I nadalej ostane zdpas.
Moze osoZit, ak ho povedieme cestne!“”® Ako som vsak v tejto casti ukazal, minimal-
ne od polovice tridsiatych rokov sa nijaka ¢estna diskusia neviedla. Po vojne uz
spory o ,vyzname” spisovatel'ského zjazdu prevrstvili iné problémy.

Napriek tomu, Ze sa na jednotnej interpretacii odkazu spisovatel'ského kon-
gresu slovenski literati nezhodli, Novomeského kulttrno-politicka koncepcia

7 Mimoriadne pozitivne - ako , doklad ob¢ianskeho dozrievania slovenského intelektuala” - hod-

noti tento kongres aj historicka Vlasta Jaksicsova. Porovnaj: JAKSICSOVA, ref. 2, s. 156.

> Porovnaj: CHMEL, Rudolf. Zavézna tradicia. In CHMEL, Rudolf. Kongres slovenskych spisova-
telov 1936. Bratislava: Tatran, 1986, s. 182-203. ]AKSICSOVA, ref. 2, s. 163.

76 NOVOMESKY, Ladislav. Treti smer po kongrese slovenskych spisovatelov. In CHMEL, ref. 75,s.121.

7 NOVOMESKY, ref. 76, s. 121.

8 KOSTOLNY, Andrej. Budt po kongrese slovenski spisovatelia jednotni? In Slovenské smery,
1936, ro¢nik 3, ¢. 8, s. 423-424.
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o tzv. trefom smere sa zhodou historickych okolnosti (Mnichovom, slovenskou
autonémiou a néslednou vojnou) nakoniec stala stcastou jeho povojnového
kulttrneho programu a s politickou podporou sa zacala aj realizovat. V novej,
mocensky presadenej kultdrno-politickej koncepcii uz ¢asopis Slovenské smery
s neaktudlnym kultarno-politickym odkazom nemal byt obnoveny.

Novomeského kultirno-politicky program

,Myslim, Ze historickou vyzvou roku 1918, 1945, 1968 je ceskoslovenstvi (jeZ ve své
podobé predvilecné mohlo zahrnovat pét jazykovych etnik) a Ze nejvétsim dluhem vsech
generaci po Masarykovi je privé to, Ze je nedovedeme ani projektovat, natoZ uskutecnit;
Ze je to hiichem predevsim myslitelii, ne politikii.”

Jan Tesat (1989)”

Historik Zdenék Doskocil v obsiahlej stadii, v ktorej sa venoval aj Novomeské-
ho pdsobeniu vo funkcii poverenika $kolstva, uznanlivo pise o mnozstve aktivit,
ktoré vykonal a zorganizoval tento basnik v povojnovom obdobi pre slovensky
kultarny zivot. Navy$e do pozornosti uviedol, ko'kym osobnostiam po vojne
Novomesky pomohol a drzal nad nimi ,,ochrannt ruku”, ¢o malo odzrkadl'ovat,
napriek komunistickému presvedceniu, jeho otvorené a nedogmatické sposoby
pri riadeni kulttrnej politiky.®

Avsak v stvislosti s Novomeského personalnou politikou v kultdrnom rezor-
te je mozné pytat sa - aj na zdklade predchadzajacich riadkov - inak. Pri mnoz-
stve osobnosti, ktorym po vojne pomohol a hladal im zamestnanie, je zauji-
mavou otazka, pre¢o poverenik pomdhal aj kompromitovanym osobnostiam,
ktoré sa vyrazne exponovali za slovenského $tatu na vysokych postoch... Preco
vlastne Novomesky pomahal osobdm ako M. Urban, V. Beniak, A. Zarnov,
P. Carnogursky, J. Koza-Matejov, hoci vedel, Ze ich aktivne pésobenie v sloven-
skom kultarnom Zivote bude len tazko obhéjitelné a bude celit protestom nielen
z kultarnej obce, ale tieto kroky budti nepochopitelné aj pre ostatnych komu-
nistickych odbojarov? Myslim, ze odpoved’ nie je len v jeho , otvorenom a ne-
dogmatickom pristupe pri riadeni kulttrnej sféry”, ale je ovela pragmatickejsia
a spoc¢iva v Novomeského koncepcii kultarnej politiky.

V janovom ¢lanku (z roku 1945) pre tyzdennik Nové slovo formuloval novy
poverenik skolstva niektoré zo svojich zakladnych idei a principov: , Je nesporné,
Ze nds kultiirny ruch bude po vsetkych strankach slovensky. (...) Jeho slovensky charakter
ponimame tak, Ze sa bude opierat o najlepsie tradicie nasej narodnej historie a biirlivého
boja o nase ndarodné povedomie.” No zaroven treba povedat, ze v d'alsom rozvija-
ni myslienok o kulttrnej politike trochu zmiernil dant nacionalisticka rétoriku.
, Dejiny zrovna odvialy z ndsho ndrodného ruchu tendencie, ktoré videli uskutocnenie

7 TESAR, Jan. Mnichovsky komplex ¢ili piispévek k etologii Cechti. In TESAR, Jan. Mnichovsky
komplex. Jeho pfic¢iny a dtisledky. Praha: Prostor, 2014, s. 130.

8 DOSKOCIL, Zdené&k. Jak se Ladislav Novomesky stal burzoaznim nacionalistou. In DRUG,
Stefan. Vizen vlastnych sadruhov. Kosice: FACE, 2015, s. 69-74. Pozri aj: DOSKOCIL, Zdenék.
Ladislav Novomesky v cele Slovenské akademie véd a uméni (1950-1951). In Studia Historica
Nitriensia, 2017, ro¢nik 21, ¢. 2, s. 348-365. DOI: 10.17846/SHN.2017.21.2.348-365.
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a zabezpecenie slovenskosti nasho verejného Zivota len v tom, ked ho predstavoval Slovik.
(...) Nazdavame sa, Ze konecne uz aj pre nds nastal cas, ked’ pri vivahdch o slovenskej sko-
le, slovenskom divadle, slovenskej kultiire bude sa méct poloZit doraz na skolu, divadlo,
kultiiru a borit sa o ich viroveri a vniitorny obsah, nakolko ich slovenskd povaha je uz raz
navzdy zaistend.”®

Tento Novomeského doraz na slovenskt narodnt kultaru vsak nebol iba ve-
cou momentalnej taktiky vyuZzivanej pre aktuélne potreby politického boja. Ako
konstatuje historik Adam Hudek, komunisticki intelektuali zo strednej a vychod-
nej Eurépy vobec nevnimali nacionalizmus ako cudzorody prvok. Prave naopak,
,pre znacni cast komunistickych elit predstavoval nacionalizmus najzdkladnejsiu pod-
mienku vlastnej seba-identifikicie, pricom komunizmus chdpali nie ako program jednej
strany, ale ako skutocné vyvrcholenie dlhodobych celondrodnyjch sndh o zavisSenie ndrod-
nych programov, ktoré mali svoje pociatky v ndrodnoobrodeneckych hnutiach 18. storo-
cia, alebo dokonca v hlbokom stredoveku 2.

Rovnako tak ani Novomesky nepouzival v publicistike ,narodnostnt otazku”
iba ako tcelovy ndstroj na legitimizaciu komunistickych idei v slovenskom pro-
stredi. Uz za prvej CSR bolo totiz riegenie ¢esko-slovenskych vztahov a tzv. slo-
venskej otdzky prenho relevantnym problémom a obhajoba , slovenskych narod-
nych zaujmov” bola pritomna aj v jeho medzivojnovej publicistike. Slovenskym
narodnym povstanim sa mala podla Novomeského zacat ,slovenska narodna
revolacia” a podla nim prispdsobenej interpretacie marxisticko-leninskej teérie
historického vyvoja sa slovenskéd kulttra mohla az po tejto ,revoltcii” naplno
rozvijat.®® Avsak do vybudovania takejto ,ndrodnej kultary” potreboval zapo-
jit aj schopnosti umelcov posobiacich v predchadzajicom rezime, aby slovenské
umenie a kulttara boli konkurencieschopné, no najma aby sa dokazali vymedzit
voci kultare ceske;j.

Tym nechcem tvrdit, Ze vd'aka takto sformulovanej koncepcii narodnej kul-
tary nasli aj 'udacki ¢i fasisticki autori unho otvorena podporu. V liste zo sep-
tembra 1945 pisal Novomesky dost otvorene vtedajsiemu $tatnemu tajomniko-
vi ministerstva zahrani¢nych veci a svojmu dovernému priatelovi Vladimirovi
Clementisovi o pripade Mikulasa Gaceka, a hoci odsudzoval jeho kolaborantska
¢innost, domnieval sa, Ze by bolo mozné v kultarnej oblasti jeho schopnosti vy-
uzit. ,Mily Vlado, poznds Mikuldsa Gaceka? Mamlas na slovo vzaty. Nespolahlivy slo-
vensky oportunista a hiiup, ale pritom takd slovenskd dusa i pri tych nezmysloch, ktoré
popdchal. Chlapik s dobrym perom, ktory by pri prekladani ruskijch veci do slovenciny
mohol byt ndpomocny (zvyraznil F. P.). (...) Keby bol odstideny na desat rokov lite-
rdarnej prdce v nds prospech, velmi by sme ziskali. Nechcel by si premyslat trosku, akym
spbsobom by sa dal zmiernit osud jeho? Ci by sa nedal vyziadat pre nase tirady? "%

8 NOVOMESKY, Ladislav. Na okraj kulttrnej politiky. In Nové slovo, 15. 6. 1945, ro¢nik 2, &. 3, s. 1.

82 HUDEK, Adam. Nérodnd otdzka v mysleni prvej generécie slovenskych komunistickych inte-
lektuélov. In OSYKOVA, Linda - HANULA, Matej a kol. Ideol6gia naprie¢ hranicami. Myslien-
kové transfery v Eurépe a na Slovensku v 1. polovici 20. storo¢ia. Bratislava: VEDA, 2015, s. 51.

8 HUDEK, Adam. Najpolitickejsia veda. Bratislava: VEDA, 2010, s. 80.

8 Archiv bezpe¢nostnich slozek, fond Ministerstvo narodni bezpe¢nosti, sign. ZV 62 MV, List La-
dislava Novomeského Vladimirovi Clementisovi z 7. 9. 1945.
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Novomesky sa tiez rozhodne postavil proti pokracovaniu vyddvania
Hronského (v tom ¢ase v emigracii) a Gasparovych (v tom ¢ase vo vdzbe) zobra-
nych spisov, ktoré sa bez jeho vedomia mali za¢iatkom roka 1946 vydat v Matici
slovenskej, hoci tam bol predsedom. Rozhoréene pisal M. Chorvathovi, vedu-
cemu osvetovej sekcie Poverenictva Skolstva a osvety, pricom mu jednoznac¢ne
ajasne odkazoval: , Ani v tejto situdcii, ani v budiicnosti nie je myslitelné, aby sa vyda-
vali a rozsirovali knihy ludi, ktori sa tak taZko prehresili na nasej ndrodnej cti i na nasich
ndrodnych zdaujmoch.”*

Aj ked’ si Novomesky uvedomoval spolupracu niektorych spisovatelov s fa-
Sistickym rezimom a ich previnenie , na narodnej cti”, napriek tomu podporoval
ich moZznost zapojit sa do novej slovenskej kulttiry, hoci ta mala byt uz obsahom
socialistickd. Oproti tomu bol ale ovela kritickejsi k literatom patriacim do okru-
hu byvalého ¢asopisu Slovenské smery, ktori nemali rovnaké predstavy o povoj-
novom kultdrnom a politickom Zivote v 'ludovodemokratickej republike ako KSS
(resp. aj SNR), kedZe im to - opravnene - pripominalo 'udacke snahy o auto-
némiu, a teda aj nedemokratické praktiky a usilie o vyrad'ovanie nepohodInych
autorov z jesene 1938.

Precitlivené reakcie slovenskych komunistov na strdnkach Nového slova
pri niektorych vyhlaseniach o ,¢eskoslovenskom narode”® ¢i iba o ,,uzsich” ces-
koslovenskych vztahoch®, ktoré sa ozyvali z ¢eskej i slovenskej strany (od ¢lenov
byvalych odbojovych skupin, od slovenskych legionarov z Ceskoslovenskej obce
legionarskej*, ale aj od Spolku vychodoslovenskych akademikov®), iba dokazuju,
7e tradicia prvej Ceskoslovenskej republiky i koncept ¢eskoslovenského politické-
ho néroda zaloZeného na ob¢ianskom a nie narodnom principe boli aj po oslobode-
ni na Slovensku stéle zivé.” Od prvych mesiacov po oslobodeni to naznacovala aj
snaha slovenskych socidlnych demokratov (nesthlasiacich so zjednotenim s KSS)
o pripojenie sa k celorepublikovej Ceskoslovenskej socidlno-demokratickej strane
¢i stanoviska ¢lenov odbojovych skupin (Fléra, Demec, Justicia, tzv. Srobarova
skupina), ktori zotrvavali na postojoch exilovej vlady a prezidenta Benesa a nepo-

8 List Ladislava Novomeského Michalovi Chorvathovi. In DRUG, ref. 14, s. 180.

8 Poznamky. In Nové slovo, 1945, ro¢nik 2, ¢. 5, s. 10.

8 Porovnaj: PIROSKO, Jozef. Hlasisti a ich vyznam. In Vychodoslovensky akademik, 1946, ro¢-

nik 1, s. 10. Dozvuky ¢echoslovakizmu. In Nové slovo, 1945, ro¢nik 2, €. 9, s. 12.

Slovenski legionari na prazskom zjazde v oktébri 1945 ziadali, aby sa preambula novej tstavy

aj v budicnosti zac¢inala slovami: ,My nédrod ceskoslovensky...” K tomu pozri: List Ladislava

Novomeského Bohumilovi Pfikrylovi z 6. okt. 1945. In DRUG, ref. 14, s. 90-91.

% Spolok vychodoslovenskych akademikov (SVA) vydaval vlastny ¢asopis Vychodoslovensky
akademik, hoci z neho vyslo iba niekol'ko ¢isel a po roku bolo vydavanie zastavené. Obnoveny
Zasopis vychadzal potom s hlavickou Akademicky vychod CSR. SVA sa taktiez od roku 1946
musel premenovat a od tohto roku vystupoval pod novym nazvom Svojina. Jeho predsedom bol
mlady slovensky historik Ondrej R. Halaga. Zo slovenskych basnikov tu posobil napr. Pavol Ho-
rov. Viac k ¢innosti spolku Svojina pozri: HALAGA, Ondrej R. Histéria Svojiny. In HALAGA,
Ondrej R. Memorabilia z Eurépy a vlasti. PreSov: Univerzum, 2008, s. 175-243.

% O tom viac pozri: DERER, Ivan. Antifierlinger I. Politické paméti 1945 - 1949. Praha 1993,
s.20-25. GARAJ, Jan K. Slovéci a Cesi. Praha: Vladimir Zikes, 1946. Z najnovsich prac porovnaj:
DUCHACEK, Milan (ed.). Korespondence Ondreje R. Halagy a Vaclava Chaloupeckého. ,Shle-
davam zcela logickym, Ze nalézéte pfibuzenské vztahy mezi slovenskym vychodem a ¢eskym
zadpadem.” In Prace z dé&jin Akademie véd, 2009, ro¢nik 1, ¢. 1, s. 35-70.
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zadovali nové rieSenie ¢esko-slovenského pomeru v obnovenej republike ani nové
vnutropolitické usporiadanie zaloZené na federativnom principe.”

Dolezité vsak je, Ze konfliktna linia, ktord som sledoval v povojnovych disku-
siach v kultarnom Zzivote, neprebiehala iba medzi jednym a druhym stranickym
¢i ideologickym tdborom, ale napriec¢ slovenskymi intelektualnymi elitami a spi-
sovatel'skou obcou. Samozrejme, taktikou Komunistickej strany Ceskoslovenska
uz v emigrécii a aj po vojne bolo skoncovat s prvorepublikovou tradiciou i ob-
¢iansko-demokratickymi hodnotami a odkazy na spolo¢né ¢eskoslovenské tradi-
cie boli uz v tej dobe (z pohladu KSC) neziaduce. Naopak, ziadané boli naciona-
listické stanoviské a zdoraziiovanie stiladu samostatnych ¢eskych alebo sloven-
skych narodnych sndh a komunistického hnutia.*

V intenciach tejto politiky pracoval aj Ladislav Novomesky pri tvorbe a reali-
zovani kultarneho programu KSS, ktory uz mal vychadzat ,z vlastnych sloven-
skych tradicii”. Slovenski spisovatelia mali byt podla jeho koncepcie nositel'mi
antifasistickej slovenskej tradicie, odvijajtcej sa od prvého kongresu slovenskych
spisovatel'ov z roku 1936 (duch tohto kongresu mali straZit aj pocas vojny - v re-
lativne samostatnych kulttrnych periodikach, ako bol napr. spomenuty Elédn).
A prave z tychto ,duchovnych koretiov” malo cerpat aj Slovenské narodné
povstanie. Program i ciele SNP mali byt potom ,zhodné s teplickymi programo-
vymi smernicami slovenskych spisovatelov™®. | Idedly nasej revoliicie,” ako dodal
Novomesky na prvom zjazde umelcov a vedeckych pracovnikov, ,v nicom nie su
rozchodné s myslienkami, ktoré vyzndvali najlepsi slovenski spisovatelia, umelci, vedecki
a kultirni pracovnici.”*

Pri diskusiach o ociste kultirneho Zivota sa nie vsetci spisovatelia zhodovali
s Novomeského stanoviskom o tom, ako ma vyzerat tato ,ocista”, rovnako ako
sa nie vSetci zhodovali na tom, aky vyznam mal pre slovenska kultaru prvy kon-
gres slovenskych spisovatelov. Tato Novomeského koncepcia (asport docasne)
v prvych povojnovych rokoch neziskala $iroka podporu medzi spisovatelmi.
Napokon boli komunistickym prevratom vo februéri 1948 aj diskusie o danych
problémoch nasilne ukonc¢ené a prevrstvili ich iné témy. Avsak po rehabilitacii tzv.
slovenskych burZzoaznych nacionalistov a ich ndvrate do verejného Zivota (v pri-
pade Gustava Huséka aj do vrcholnych politickych funkcii) bola Novomeského
interpretacia spisovatel'skych postojov za vojny i tohto , prvého kongresu” znova
ozivend. Neskor sa stala sacastou tzv. normalizacnej literarnej historiografie, ako
to ukazuje aj zbornik z prvého kongresu slovenskych spisovatelov z roku 1987.%
Téato interpretacia sa v slovenskej historiografii s¢asti udrzala az dodnes.*

%1 K tomu porovnaj: BEHARKA, Jan. Moje reminiscencie na SNP. Kto robil odboj a povstanie. In
KVETKO, Martin - LICKO, Miroslav Jan. Zbornik avah a osobnych spomienok o Slovenskom
narodnom povstani. Toronto: Stéla konferencia slovenskych demokratickych exulantov, 1976,
s. 155-159. Porovnaj: BENES, Edvard. Sdéleni presidenta republiky delegaci Slovenské narodni
rady (V Londyné dne 5. listopadu 1944). In BENES, Edvard. Uvahy o slovanstvi. Hlavni problé-
my slovanské politiky. Praha: Cin, 1947, s. 325-329.
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Jednou z podstatnych skuto¢nosti, ktoré po vojne ulah¢ili ovladnutie sloven-
ského literarneho Zivota Komunistickou stranou a stalinistickymi ideologmi,
bolo prave ¢oraz silnej$ie vyuzivanie nacionalistickej rétoriky (¢i uz ceskej, alebo
slovenskej) v dobovom diskurze.” S tym islo ruka v ruke aj opustenie konceptu
¢echoslovakizmu i myslienky ¢eskoslovenskej vzajomnosti v jej predvojnovej po-
dobe. Symptomatickym prejavom tejto skuto¢nosti v slovenskom literdrnom Zi-
vote bol osud ¢asopisu Slovenské smery, ktory bol v tridsiatych rokoch tlacovym
organom Spolku slovenskych spisovatel'ov a ktorého autori boli silnymi zastan-
cami ¢eskoslovenskej stadtnej myslienky. Prave autori z tohto okruhu sa po vyhla-
seni slovenského statu zapojili do protifasistického odboja alebo zostali po celé
obdobie v opozicii vo¢i Tisovmu rezimu.” Po vojne ¢asopis Slovenské smery ne-
bol obnoveny a tlatovym organom spisovatel'ského spolku ostal nad’alej Elan (az
do roku 1947). Avsak skuto¢nost, Ze neexistoval Ziadny vyznamny pokus o ob-
novenie Slovenskych smerov, znamenala, Ze slovenski spisovatelia sami a dob-
rovolne (bez akéhokol'vek politického nétlaku) opustili vyznamny ideovy smer
rozvijajuci ¢eskoslovenskt demokratickt tradiciu. Literati sa tak vzdali ¢asopi-
su, na ktorého ob¢iansko-demokratickom odkaze mohli stavat pri obnovovani
parlamentnej demokracie (resp. pri netspesnom pokuse obnovit parlamentna
demokraciu) po druhej svetovej vojne.

Rozhodujticou osobnostou v slovenskej kultare, ktord mala velky vplyv
na obnovenie/neobnovenie kultirnych ¢asopisov a spolkov (a aj na podobu ocis-
ty kulttrneho zivota na Slovensku), bol Ladislav Novomesky. Hoci sa v historio-
grafii vSeobecne traduje, Ze tento komunisticky intelektudl zastdval mimoriadne
tolerantné postoje, vyskum preukazuje ich vyrazné limity. Jeho kultarno-politic-
ka predstava, ktort sa pokisil realizovat a scasti aj realizoval po druhej svetovej
vojne, na jednej strane vracala do hry niektorych kompromitovanych I'udackych
autorov, no na strane druhej umoznila odstavit na druht kol'aj jednu vyznamna
skupinu slovenskych autorov hlasiacich sa k ob¢iansko-demokratickému odkazu
prvej republiky. Prave oni pritom mohli byt, na rozdiel od porazenych I'udakov,
aktivnymi protivnikmi komunistickej politiky. Neobnovenie Slovenskych sme-
rov v roku 1945 (a nie zanik Elanu o dva roky neskor) by tak malo byt chépa-
né ako predzvest nastupu nedemokratickych praktik v slovenskom kultdrnom
zivote.
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HRONCEK, Pavel - CHRASTINA, Peter. Notes on Conceptualisation of Enviromental History
in Slovakia. The study represents a probe into the issue of conceptualisation of environmental his-
tory in Slovakia based on a research of Slovak and foreign literature. Chronological aspect empha-
sizes the period of the end of the Middle Ages and the Modern Period. An overview of the process
of formation and development of the environmental history is complemented with the characteris-
tics of the discipline from the most significant representatives in the field. The study also deals with
the meta-theoretical and theoretical-methodological aspects of the study of the relations between
man and the environment in the past.
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Uvod

Vztah ¢loveka a prirody” je objektom vyskumu mnohych disciplin. Predmet (hl'a-
disko) stadia daného objektu je rozny. V ramci historickej vedy sa danou proble-
matikou zaoberaju historicka geografia - a tieZ environmentalne dejiny (environ-
mentélna histoéria). Druha z uvedenych disciplin predstavuje v rdmci slovenskej

!V uzSom zmysle slova krajiny alebo tiez Zivotného prostredia.
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historiografie relativne nova entitu, ktora zatial nemé jednoznac¢ne definovany
objekt a predmet svojho vyskumu vratane adresnych pracovnych postupov.
Stadia je sondou do problematiky konceptualizécie? environmentalnych dejin
na Slovensku na zéklade reSerse zahrani¢nej literattry a prac slovenskych bada-
tel'ov. Chronologické hladisko akcentuje obdobie od konca stredoveku a novo-
vek, pretoze holisticky vyskum Zivotného prostredia ¢loveka v starsich historic-
kych etapach vyuziva aj databazy (archeobiodata) z prostredia environmentalnej
a krajinnej archeoldgie. Cielom prispevku je nacrtnat teoreticko-metodické vy-
chodiska predmetnej discipliny vratane jej d'al$ich stvislosti v ramci historie.

Nacrt vyvoja environmentdlnych dejin, definicie discipliny

Doterajsi vyvoj environmentalnej histdrie, jej charakteristiku, vyskumné smery
a ich kontexty priblizuje internetova encyklopédia Wikipedia®, stadie L. Jelecka*
a ¢lanok F. Lochera a G. Queneta’. Nase zhrnutie bude preto iba rdmcové.

Vznik stcasnej environmentalnej historie je spity s vyvojom americkej histo-
riografie 19. a 20. storocia. V tomto obdobi sa rozvijali napr. dejiny amerického
Zapadu a tzv. intelektudlna histéria (dejiny environmentalneho myslenia), ale
i d'alsie spoloc¢enské a prirodné vedy: sociokultirna antropolégia, ekologia a ge-
ografia (fyzickd, socidlna a historicka).® Ako samostatny vedny odbor sa environ-
mentélne dejiny zacali formovat koncom 60. rokov 20. storoc¢ia v USA. Pociatky
tejto discipliny poznacilo environmentalne hnutie, ktoré vznikalo ako odpoved’
na zhorsujuci sa stav Zivotného prostredia.”

In$piraciou a zaroven predmetom kritiky niektorych predstavitelov envi-
ronmentalnych dejin boli aj diela autorov historiografickej skoly Annales (napr.
F. Braudela, E. Le Roya Ladurieho, A. Corvola a dal$ich).® Napr. R. D. Grove
polemizoval s dielom F. Braudela o Stredomori v dobe Filipa II. Tvorcovi mono-
grafie vy¢ital najmi statickost popisu sudobej situdcie’ a prehliadnutie destruk-
tivneho vplyvu starovekej spolo¢nosti na svoje (zivotné) prostredie.’

2 Konceptualizacia je pomentuvanie, opisovanie a definovanie entit, ako aj ich vzajomnych vzta-

hov. Sticastou konceptualizacie je aj odvodzovanie dosledkov, ktoré z tychto vztahov vyply-
vaju. V nasej stadii konceptualizaciu stotoziiujeme s jej cielom (nacrt teoreticko-metodickych
vychodisk environmentalnej histérie a ich kontextov v rdmci histérie).

Environmental history [online]. Dostupné na internete: <https://en.wikipedia.org/wiki/
Environmental_history>. Toto heslo na Wikipedii (na rozdiel od mnohych v slovenskom alebo
¢eskom jazyku) je produktom kolektivu renomovanych badatelov.

JELECEK, Leos. Nova historiografie? Environmentélni d&jiny v USA: Vyvoj, metodologie, vy-
sledky. In Cesky ¢asopis historicky, 1994, ro¢. 92, &. 3, s. 511-540. JELECEK, Leos. Environmen-
talni dé&jiny: Jejich vznik, konceptualizace a institucuionalizace (USA, Evropa, Svét). In Annales
historici Presovensis, 9/2010, s. 247-274.

> LOCHER, Fabien - QUENET, Grégory. Environmental History: The Origins, Stakes and Perspecitves of
a New Site for Research. In Revue d histoire moderne et contemporaine, 2009, Vol. 4, No. 564, pp. 7-38.
JELECEK, Nova, ref. 4, s. 513, 515-517.

Blizsie Environmental history, ref. 3.

]ELECEK, Environmentalni, ref. 4, s. 249, LOCHER - QUENET, ref. 5, p. 14.

Tradi¢na historiografia totiz prirodu (alebo v $irSom zmysle slova Zivotné prostredie) spravidla
chape ako staticky, nemenny alebo iba mélo sa meniaci ramec 'udskych dejin.

HUDECEK, Ondfej. K nékolika divod&im nezajmu o environmentalni déjiny mezi ¢eskymi his-
toriky a historickami. In Dé&jiny - Teorie - Kritika, 2012, ro¢. 7, ¢. 2, s. 247.

© ® N o
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Pojem , environmentélna histéria” zaviedol do praxe R. Nash, ktory v roku
1970 zacal na Kalifornskej univerzite vyucovat kurz ,, americké environmentalne
dejiny”." Zaroven sa pokusil definovat tlohu novej discipliny: ... nazerat na kra-
jinu ako na druh historického dokumentu, do ktorého Americania pisali svoju historiu
aidedly.”'* Vytah z prednasanej problematiky publikoval pod nazvom , Americké
environmentélne dejiny: nova oblast vyuc¢by”.”® Environmentalnu histériu tu
prezentoval ako novy vedny odbor skimajtci (negativne) vplyvy I'udskej spoloc¢-
nosti na prirodné prostredie v minulosti. Z koncepéného hladiska islo v podani
R. Nasha o dejiny environmentalneho myslenia a politiky.

Zaklady vedeckého aparatu environmentélnych dejin vytvoril D. Worster, 1i-
der danej discipliny v USA. Vedecké dielo tohto badatela vyrazne ovplyvnila
konferencia OSN o Zivotnom prostredi, konana v Stokholme (1971). Ingpirovany
jej zavermi sformuloval postulédty o tzv. dvoch dejinach, ktoré sa lisia z kvalita-
tivneho hl'adiska: , Pokial kaZdy z nds md teraz dve vlasti, o ktoré sa md starat, potom
musime tvorit dvojaké dejiny, svojej vlasti a svojej planéty Zeme.”'* Této , dvojaka his-
téria”, obohacujtca vzajomné podsobenie I'udskych dejin a dejin prirody, podla
Worstera tvori jednu entitu - environmentalnu historiu alebo tiez nové dejiny
(angl. new history)™, ktoré maja, resp. moézu nahradit doteraj$iu historiografiu
novym, syntetizujicim odborom'. Kreovanim ,novej” historickej paradigmy jej
autor zrejme reagoval na procesudlnu alebo tieZ novu archeolégiu (angl. proces-
sual, prip. new archaeology)", ktord sa sformovala v Severnej Amerike na prelome
50. a 60. rokov minulého storo¢ia.’® Environmentalna histéria by teda integrovala
humanitné odbory vratane historie, historickej geografie, archeolégie, ako i ¢ast
prirodnych vied (geografiu, ekolégiu, environmentalistiku).

Ako editor (a spoluautor) stboru eseji s bizarnym nazvom ,Konce Zeme:
Perspektivy modernej environmentdlnej histérie”® D. Worster zasadne ovplyvnil
kreovanie nového odboru a zaroven vytvoril st¢asna - ekologickt - koncepciu
environmentélnej historie.”

V tomto diele sa nachadzaja i jeho stadie, v ktorych precizoval koncept
i paradigmu konkrétnej discipliny. Dovody a stvislosti jej etablovania v rdmci

" NASH, Roderick. American Environmental History: A new teaching frontier. In Pacific Histori-
cal Review, 1972, vol. 41, no. 3, p. 362.

2 JELECEK, Nov4, ref. 4, s. 518.

¥ NASH, ref. 11, pp. 362-372.

14 JELECEK, Nov4, ref. 4, s. 511.

> WORSTER, Donald. History as Natural History. An Essay on Theory and Method. In Pacific
Historical Review, 1984, vol. 53, no. 1, p. 12.

16 SEMOTANOVA, Eva. Historicka geografie ¢eskych zemi. Praha: Historicky ustav AV CR, 2006,

s. 16-17.

WIEDERMANN, Egon. Informacia o vztahu environmentalnej histérie a prehistérie (osobna

komunikacia). E-mail: ewiedermann@ukf.sk (29. 9. 2017).

8 Blizsie napr. WILLEY, Gordon, R. - PHILLIPS, Phillip. Method and Theory in American Archae-
ology. Chicago: University of Chicago Press, 1958; BLATTER, Michael. The Goddess and the Bull.
Catalhdytiik: An Archaeological Journey to the Dawn of Civilization. New York: Free press, 2005.

1 WORSTER, Donald (ed.). The Ends of the Earth: Perspectives on Modern Environmental History
(Studies in Environment and History). Cambridge: Cambridge University Press, 1988.

20 Blizsie ISENBERG, Andrew, C. A New Environmental History. In ISENBERG, Andrew, C. (ed.).
The Oxford Handbook of Environmental History. Oxford: Oxford University Press, 2014, pp. 1-20.

/410/



Stiidie a cldnky/Articles/Studien

(historickej) vedy nacrtol v prispevku , Zranitelnd Zem: Smerovanie k planetirnej*
histérii”.? V zaverecnej stadii , Dodatok: Venovat sa environmentilnym dejindm”*
Worster zdoéraznil vyznam odboru pre poznanie vztahu ¢loveka a Zivotného pro-
stredia minulosti, pricom vyzdvihol potrebu zahrnat do tvah a tvorivej préce
badatel'ov (aj) environmentélne aspekty.

D. Worster rozpracoval tri hlavné smery alebo dimenzie vyskumu environ-
mentalnych dejin*: 1. rekonstrukcia prostredia v minulosti (v zmysle Zivotného
i geografického prostredia)®; 2. materidlna kulttra spolo¢nosti a vyrobné sposo-
by (ako vyrobné technolégie menili vztahy ¢loveka a prirody, resp. ako I'udsky
jedinec pretvaranim prirody menil sdm seba)*; 3. ako kulttary spolo¢nosti vnima-
ja vplyv prirody a ziskavajua ekologicky aspekt (ako zédkony/legislativa, pojmy,
myty a etika odrazaju koliziu ¢loveka s prirodou)®.

V Eurdpe sa environmentélne dejiny etablovali pomal$im tempom ako v USA.
Stadium Zivotného prostredia ¢loveka v rdmci historickej vedy totiz do 80. ro-
kov minulého storocia saturovali historicka geografia a historickd ekologia, prip.
historicka environmentalistika.® Téma interdisciplindrneho vyskumu vztahov

2 Termin ,planetarny” treba chapat v zmysle holisticky, celostny (t. j. komplexny).

2 WORSTER, Donald. The Vulnerable Earth: Toward a Planetary History. In WORSTER, ref. 19,
pp- 3-23.
# WORSTER, Donald. Appendix: Doing Environmental History. In WORSTER, ref. 19, pp. 289-308.
# Pozri tiez WILLIAMS Michael. The Relations of Environmental History and Historical Geo-
graphy. In Journal of Historical Geography, 1994, vol. 20, no. 1, p. §; ]ELECEK, Nova, ref. 4,
s. 534-535, JELECEK, Environmentalni, ref. 4, s. 256. S Worsterovym modelom vyskumnych
smerov polemizuje napr. J. D. Hughes, ktory navrhol odlisné dimenzie tematického zaberu en-
vironmentalnych dejin: 1. priroda a kultdra (nature and culture), 2. historické a vedecké metody
(historical and scientific methods), 3. ¢asopriestorové hl'adisko (scale in time and space). Blizsie
HUGHES, Donald, J. Three dimension of Environmental History. In Environment and History,
2008, vol. 14, no. 3, pp. 319-330.
Ide skor o historicku ekolégiu.
Tento smer moZno oznacit' za politicko-ekonomické environmentalne dejiny.
Alebo tiez politicko-socidlna environmentalna histéria, ktora moze byt inspirdciou pre bada-
telov z oblasti kultirnych a politickych dejin. V tejto suvislosti pozri: LENOVSKY, Ladislav -
BINETTI, José M. - ]ANTKOVA, Maria. Ambivalence in interpretations of multiculturalism as
a problem of forming ethico-axiological fondations in an integrated society. In European Journal
of Science and Theology, 2018, vol. 14, no. 4, pp. 49-58; BOCANOVA, Martina - SLOBODO-
VA-NOVAKOVA, Katarina. Addressing the issues of poverty and social exclusion of the city’s
inhabitants on principles based on christianity. In European Journal of Science and Theology,
2018, vol. 14, no. 4, pp. 85-93; AMBROZY, Marién - KRALIK, Roman - MARTIN, José, G. Deter-
minism vs freedom: Some ethics-social implications. In Xlinguae, 2017, vol. 10, no. 4, pp. 48-57;
ROUBALOVA, Marie - ZALEC, Bojan - KRALIK, Roman. Meaning, necessity, and value of
obedience according to the sidra , Lech- lech” in rabbinical tradition. In Xlinguae, 2018, vol. 11,
no. 2, pp. 51-59; KRALIK, Roman - ROUBALOVA, Marie - LENOVSKY, Ladislav - TUSKA,
Tiinde - KRALJ-VUKSIC, Sandra. Taanit bechorim (Fast of the first-born) in rabbinic judaism. In
Xlinguae, 2018, vol. 11, no. 2, pp. 17-23.
Blizsie napr. HOLEC, Roman. Miesto a perspektivy environmentélnej histérie v systéme dejin
vied a techniky. In Veda a technika v dejinach Slovenska 5. Liptovsky Mikulas 1991, s. 62-63.
V sticasnosti sa analogickou problematikou zaoberd aj histéria krajiny (angl. landscape history).
Blizsie KONKOLY-GYURO, Eva. Higlight of the Landscape Historical Research. In BALASZ,
Pal - KONKOLY-GYURO, Eva (eds.). Workshop on Landscape History. Proceedings. Sopron:
University of West Hungary Press, 2010, pp. 5-10.

25
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kulttry, technoldgie a prirody v ¢ase sa stala vychodiskom zaloZenia Eurépskej
asociacie pre environmentalne dejiny (EAEH) v roku 1989, ktora sa o decénium
neskor (1999) transformovala na Eurépsku spolo¢nost pre environmentalnu his-
toriu (ESEH).?

Napriek tradicii a osobnostiam formatu D. G. Licharda, J. S. Petiana (Petényi),
E. D. Blasyho alebo M. Greisingera slovenské (podobne ako ¢eska) historicka obec
dosial prejavila iba maly zaujem o environmentalne dejiny.* Va¢sina domacich
autorov totiz svoje prace orientuje do réznych oblasti historiografie (historicka
geografia, hospodarske dejiny, historickd demografia atd’.). Ini badatelia zacle-
fiovanie svojich publika¢nych vystupov do okruhu environmentalnej historie
vnimaja skor implicitne.?!

» JELECEK, Environmentalni, ref. 4, s. 261-264, LOCHER - QUENET, ref. 5, pp. 12-22, KOLARO-
VA, Hana. Co jsou a kde se vzaly environmentalni d&jiny. In Bedrnik, 2005, ro¢. 3, ¢. 1, s. 12-13.
Prehlad vyvoja environmentalnej histérie v Eurépe v obdobi rokov 1994 az 2004 prinasa WI-
NIWARTER, Verena (ed.). Environmental History in Europe from 1994 to 2004: Enthusiasm and
Consolidation. In Environment and History, 2004, vol. 10, no. 4, pp. 501-530.

% HRONCEK, Pavel. Problematika environmentédlnych dejin na Slovensku. In Forum Historiae,
2017, ro¢. 11, €. 1, s. 11-12.

% Koncept environmentélnych dejin napliiaju diela R. Holeca (HOLEC, Miesto, ref. 28, s. 60-67,
HOLEC, Roman. Clovek a priroda v ,,dlhom” 19. storo¢i. Bratislava: HiU SAV, 2014, HOLEC,
Roman. Teoretické avahy o dejinadch Zivotného prostredia a ekologickom vedomi v stredoeu-
répskom kontexte. In HRONCEK, Pavel (ed.). Quaestiones rerum naturalium. Krajina a Zivotné
prostredie Slovenska od zaciatku intenzivneho vyuzivania ¢lovekom. Vol. 2, Supplement. Ban-
ska Bystrica: FPV UMB, 2015, s. 9-32.), P. Hronc¢eka (HRONCEK, Pavel. Environmental History
of the Landscape. Case Study of Brusno. Banska Bystrica: FPV UMB, 2014, HRONCEK, Pavel.
Historia krajiny a environmentélne dejiny krajiny. In Zbornik Kysuckého muzea 16. Cadca:
Kysucké mtzeum, 2014, s. 9-21, HRONCEK, Pavel. Moznosti vyuzitia interdisciplinarnych vy-
skumnych met6d v histérii, pri vyskume historickej krajiny a historickych krajinnych prvkov.
In Zbornik Kysuckého muzea 16. Cadca: Kysucké muazeum, 2014, s. 21-64, HRONCEK, Pavel.
Casopriestorové transformacie krajiny Lucatinskeho prielomu (Environmentélne dejiny kra-
jiny). In HRONCEK, Pavel (ed.). Quaestiones rerum naturalium. Krajina a Zivotné prostredie
Slovenska od zaciatku intenzivneho vyuZzivania ¢lovekom. Vol. 2, Supplement. Banska Bystrica:
FPV UMB, 2015, s. 99-170, HRONCEK, Pavel. Prehistoria a protohistéria vo vztahu k environ-
mentalnym dejindm. In Acta regionalia, 2016, ro¢. 12, ¢. 1-2, s. 462-475), P. Chrastinu (CHRASTI-
NA, Peter. Rekonstrukcia pocasia v regione stredného Podunajska a prilahlej ¢asti Podunajskej
niziny v 2. polovici 2. storo¢ia. In Historicka geografie 30. Praha: HiU AV CR, 1999, s. 41-51,
CHRASTINA, Peter. Vyvoj vyuzivania krajiny Trenc¢ianskej kotliny a jej horskej obruby. Nit-
ra: FF UKF, 2009, CHRASTINA, Peter. Historicka geografia na Slovensku: minulost, sa¢asnost
a perspektivy. In Historicka geografie 33. Praha: HiU AV CR, 2005, s. 420-432, CHRASTINA,
Peter. Historical Geography in the 21st Century. In Annales Univ. Apulensis. Series Historica
13, 2009, pp. 183-195, CHRASTINA, Peter. Pivnica: krajina - ¢lovek - kultara slovenskej enklavy
v srbskej Backe. In Svedectva slovenského dolnozemského bytia. Aspekty zo slovenskej dolno-
zemskej kultarnej historie a kulttrnej antropolégie. Nadlak: Vydavatel'stvo Ivan Krasko, 2012,
s. 187-201, CHRASTINA, Peter. Les v industridlnej krajine Prievidzskej kotliny (rekonstrukcia
vyvoja na profiloch kultarnokrajinnych vrstiev). In Pozitivne odkazy minulosti k zefektivne-
niu prace v lesnictve. Zbornik prispevkov z odbornej informac¢nej konferencie s medzinarodnou
Gcastou 25.-26. aprila 2012 vo Zvolene. Zvolen: LESY SR, 2013, s. 114-124, CHRASTINA, Peter.
Dudvéh, Blava a Holeska v Noticidch Nitrianskej stolice (historicko-geograficky vyskum a envi-
ronmentélne dejiny). In Forum Historiae, 2017, ro¢. 11, €. 1, s. 52-64, CHRASTINA, Peter - BOL-
TIZIAR, Martin. Nové Sady: historicky land use ruralneho sidla v nizinnej polnohospodarskej
krajine zdpadného Slovenska. In Studia Historica Nitriensia 13. Nitra: FF UKF, 2006, s. 187-201,
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K dévodom, pri¢inam a stivislostiam indiferentného postoja historiciek a his-
torikov k predmetnej discipline sa vyjadrili O. Hudec¢ek® a E. Semotanova®, kto-
ri polemizuja s Jele¢ckovym (americkym) konceptom environmentalnej historie.
Ich kritika smeruje k (moznej) ideologickej previazanosti discipliny s environ-
mentalnym hnutim a filozofickou ekolégiou. Rozporuplne hodnotia i myslienku
o nahradeni historiografie ,komplexnejsimi” environmentalnymi dejinami, ako
aj uvahy o vzniku novej koncepcie I'udskych dejin na baze predmetnej discipliny.
L. Jeleckovi d'alej vy¢itaju nejasne vytyéent dlohu a funkciu environmentalnej
histérie v systéme humanitnych vied, prip. v historiografii. Obom autorom chy-
ba aj teoreticko-metodicka stadia, ktord by precizovala identitu nového odboru
adaptovaného na doméce pomery.

Zakladna myslienka environmentalnych dejin, ktorou je zaclenenie ¢loveka
do prirody v rdmci dejinného vyvoja, je prirodzenym doésledkom premien (his-
torického) myslenia stdobej spolo¢nosti a jej intelektualnych potrieb a priorit.
Dany aspekt teda moZzno prijat aj ako novy impulz, osnovu ,iného” nazerania
na komplikovany a zaroveni $pecificky fenomén historickych javov, procesov
a ich stvislosti. Aktivny (alebo aktivnejs$i) zaujem a Gcast zastupcov slovenskej
historickej obce na diskusii o konceptualizacii environmentalnej histérie pritom
nie je v kontradikcii s konkrétnymi vyskumnymi alohami historie, ktord by ne-
mala hl'adanie alternativnej cesty k stadiu interakcii ¢loveka a prirody v minulos-
ti vylacit zo svojho vedeckého portfolia.**

CHRASTINA, Peter - BOLTIZIAR, Martin. Senvéclav: krajina - ¢lovek - kulttdra slovenskej en-
klavy vo Vysegradskych vrchoch. In Studia Historica Nitriensia 15. Nitra: FF UKF, 2011, s. 53-86,
CHRASTINA, Peter - RACOVA, Katarina - BRUNA, Vladimir. Bridges over the Véh River in
the Territory of the Nitra County in the first half of 18th Century (Acording to Notitia Hungariae
Historico-geographica by Matthias Bel). In Revista Transilvania, 2015, vol. 9, no. 5-6, pp. 79-86,
CHRASTINA, Peter - RACOVA, Katarina - gIMfINEK, Robert. Ore Minerals of the Nitra Coun-
ty Acording to Notitia Hungariae Historico-geographica by Matthias Bel. In Revista Transil-
vania, 2017, vol. 11, no. 4-5, pp. 118-126), P. Maliniaka (MALINIAK, Pavol. Najstarsie zmien-
ky o hrani¢nych stromoch vo Zvolenskej kotline. In BENCAT, Tibor (ed.). Krajinné $truktary
a mimolesna vegetacia Zvolenskej kotliny. Banska Bystrica: Partner, 2004, s. 5-12, MALINIAK,
Pavol. V1k v stredovekej Iudovej kulttre na Slovensku. In KOZIAK, Rastislav - NEMES, Jaro-
slav (eds.). Pohanstvo a krestanstvo. Zbornik z konferencie usporiadanej 5.-6. I1. 2003 v Banskej
Bystrici. Bratislava: Chronos, 2004, s. 235-246, MALINIAK, Pavol. Krajina a ¢lovek Zvolenskej
kotliny v stredoveku. Banska Bystrica: FHV UMB, 2009, MALINIAK, Pavol. Les a lesna vyroba
v zazemi banskych miest vo Zvolenskej stolici v 14. - 17. storo¢i. In MALINIAK, Pavol et al. Lesy
v dejinach Zvolenskej stolice. Lesné remesla v kultdre a zamestnani obyvatelstva v stredoveku
a ranom novoveku. Banskd Bystrica: Lesy SR; Krakéw: Vydawnictwo Towarzystwa Stowakéw
w Polsce, 2011, s. 29-60; 131-138, MALINIAK, Pavol. Mlynérstvo na strednom Pohroni v stredo-
veku a na zaciatku novoveku. In ZILAK, Jan - HRONCEK, Pavel (eds.). Z historie technicko-hos-
podarskeho vyuzitia vodnych tokov na strednom Pohroni. Banské Bystrica: Centrum vedy a vy-
skumu FHV UMB, 2011, s. 30-45, MALINIAK, Pavol. Ulovky, dary a jelene v magtali. Socidlne
a kulttrne pozadie polovnictva vo Zvolenskej stolici. In DVORAKOVA, Daniela et al. Clovek
a svet zvierat v stredoveku. Bratislava: VEDA, 2015, s. 393-408).

 HUDECEK, ref. 10, s. 251-252, 255-260.

% SEMOTANOVA, Eva. Historiografie, geografie a historicka geografie - metodologické priisec-
niky na prahu tfetiho tisicileti. In Klaudyan: Internetovy magazin pro historickou geografii a en-
vironmentalni déjiny, 2000, ro¢. 1, ¢. 1. Dostupné na internete: <https://klaudyan.psomart.cz/
clanek.php?id=11>.

3 SEMOTANOVA, Historicka, ref. 16, s. 17-18.
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Dnes existuje niekol'ko definicii alebo ndzorov na podstatu a obsah environ-
mentalnych dejin, ktoré sa navzajom lisia. Tento fakt odraza nielen pluralitu,
dynamiku a myslienkova diverzitu, ale i teoretickt ,nezrelost” odboru a jeho
paradigmy.®

Podl'a D. Worstera st ,, environmentilne dejiny tvorené vzdjomnym ovplyvtiovanim
ludskej spolocnosti a prirodného prostredia v minulosti“**. Analogicky ich chéape aj
D. Hughes: , Environmentdlna historia... hladd poznanie toho, ako ludské bytosti Zili,
pracovali a mysleli vo vzfahu k zoysku prirody v priebehu zmien prindsanyjch éasom.”

J. R. McNeill charakterizuje environmentélne dejiny ako , histériu vzdjomnych
vztahov medzi ludstvom a zvyskom prirody“®®. Tiez uvadza, Ze histdria a ¢lovek sa
vzdy vyvijali v ramci prirody - obidve entity teda budu od nej nad’alej zavisiet.

K otazke environmentalnej histoérie sa vyjadrili aj M. Agnoletti a S. Neri Serneri:
, Environmentdlne dejiny predstavuji stibor roznych origindlnych heuristickych vysku-
mov s cielom komplexného Stidia vztahov medzi clovekom a prirodou/Zivotnym prostre-
dim v ich historickej dynamike.”*

Podobne na environmentélnu histériu, jej obsah i ciele nazera J. Hermand,
podla ktorého sa environmentalna historia ,,... zaoberd historickymi pricinami zlo-
Zitého vzfahu medzi clovekom a prirodou, dalej na zdklade ziskanych poznatkov defino-
vanim scendrov na zmenu uvedeného vztahu a napokon hladanim ciest na dosiahnutie
historicky nového vztahu cloveka a prirody. Venovat sa len mozZnym nebezpecenstvim
pre cloveka zo strany prirody a jej znehodnocovaniu by predstavovalo vyrazné ziiZenie
vedeckého potencidlu, ktory tdto interdisciplindrna veda obsahuje™*.

L. Jele¢ek, propagétor environmentélnej histérie v strednej (stredovychodnej)
Eurépe charakterizuje tato disciplinu implicitne: [environmentélne dejiny sd] ,,sa-
mostatny transdisciplindrny vedny odbor vytvoreny spociatku v reakcii na najréznorodejsie
environmentdilne problémy postindustridlnej spolocnosti USA a nisledne celého sveta™*'.

Vyssie uvedené sentencie sa v hlavnej myslienkovej podstate zhoduju a ¢ias-
to¢ne prekryvaja. Environmentalne dejiny teda moZzno chapat ako transdiscipli-
narny systémovy vyskum zloZiek, interakcii a vézieb v krajine (v $irSom slova
zmysle zivotnom prostredi), ktory zahfna i ¢loveka (I'udska spolo¢nost) a jeho
aktivity v historickom ¢asopriestore.

V stlade s F. Zigraiom povazujeme tato disciplinu za stcast historickej vedy,
ktord stoji na kontakte historie a environmentalistiky.*> Objekt i predmet envi-

% JELECEK, Environmentalni, ref. 4, s. 254.

% WORSTER, Appendix: Doing Environmental History. In WORSTER, ref. 19, p. 289.

% HUGHES, J. Donald. What is Environmental History? Cambridge: Polity Press, 2016, p. 1.

% MCcNEILL, R. John. Observations on the nature and culture of environmental history. In History
and Theory, Theme Issue 42, 2003, p. 6.

¥ AGNOLETTI, Mauro - SERNERI Neri Simone. Environmental History and other Histories.
A Foreword. In AGNOLETTI, Mauro - SERNERI Neri Simone (eds.). Environmental History IV.
The Basic Environmental History, 2014, p. v-ix.

4 HERMAND, Jost. Umweltgeschichte wozu? In BAYERL, Giinter - FUCHSLOCH, Norman -
MEYER, Thorsten (eds.). Umweltgeschichte. Methoden, Themen, Potentiale. Hamburg: Wax-
mann, 1996, pp. 303-308.

4 ]ELECEK, Environmentalni, ref. 4, s. 256.

#2 7IGRAI, Florin. Position, meaning and tasks of meta-environmental history - some meta-scien-
tific remarks. In JELECEK, Leo et al. (eds.). Dealing wih diversity. 2nd International Conference
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ronmentalnych dejin je rovnaky ako objekt a predmet histérie (I'udské spoloc-
nost, resp. dejiny I'udskej spolo¢nosti). V SirSom slova zmysle st predmetom
environmentalnej histérie vztahy ¢loveka (spolo¢nosti) a zivotného prostredia
v minulosti.

Poznamky ku konceptualizacii v environmentalnych dejinach na Slovensku

Environmentédlne dejiny st tizko naviazané na fenomén zivotného prostredia
(angl. environment). Ttto skuto¢nost odraza schéma R. Holeca (schéma 1). Obsah
tohto ndzvoslovia vs8ak historici chapu implicitne, ,SirSie” ako badatelia z pro-
stredia prirodnych vied. V histérii sa pojem ,Zivotné prostredie” zaroven (ne-
spravne) pouziva aj ako synonymum terminu , krajina”* alebo , prirodné pros-
tredie”.

[ Problematika environmentalnych dejin ]

Zivotné
prostredie

Telesné znaky
Psychické znaky

Heuristika, experiment, analyza, dedukcia, terénny vyskum...
/ Teoreticko-metodicka baza vednych disciplin

Schéma 1. Vztahy v Zivotnom prostredi (v krajine) vs. environmentilne dejiny.
Zdroj: HOLEC, Miesto, ref. 28, s. 63 (upravili P. Hroncek, P. Chrastina).

of the European Society for Environmental History Prague 2003: Proceedings. Prague: Charles
University, Faculty of Science, 2003, p. 303-304.

Vyvoj a prehlad nazorov na pojem ,krajina” uvddza CHRASTINA, Peter. Krajina ako jeden
zo sty¢nych fenoménov prirodnych a spolo¢enskych vied. In Acta Nitriensiae 4. Nitra: FF UKF,
2001, s. 333-344. Dalgie aspekty krajiny st spracované v nasledujicich pracach: CHRASTINA,
Peter. Krajina a jej vyuzivanie ako fenomén historickogeografického vyskumu. Teoretické aspek-
ty. In Acta Nitriensiae 16. Interdisciplinarne dial6égy. Nitra: FF UKF, 2014, s. 81-114, BOLTIZIAR,
Martin — CHRASTINA, Peter - KRAMAREKOVA, Hilda et al. Vyskum krajiny v prikladovych
stadiach. Nitra: FPV UKF, 2014, s. 6-24, TRPAKOVA, Ivana. Krajina ve svétle starych pramend.
Praha: Lesnicka préce, 2013, s. 10-17.
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Zamena ¢i rovnoznac¢nost obsahovo kontrastnych pomenovani ,Zivotné prostre-
die” a ,krajina/prirodné prostredie” sa objavuje napr. na konferenciach, kde sa
tieto terminy pouZzivané nespravne alebo vobec. Ma historik (alebo historicko-en-
vironmentalne mysliaci $pecialista) rozumiet obsahu tymto pojmov a navzajom
ich diferencovat? Domnievame sa, Ze ano. Terminoldgia, resp. jej korektné pouzi-
vanie odbornikmi je totiz v stilade s kvalifikovanym stadiom vzdjomného vztahu
I'udskej spolo¢nosti a prirody v minulosti.

Z hladiska historikovej pradce mozno ,Zivotné prostredie” charakterizovat
ako sabor Zivotnych podmienok, vztahov a vplyvov, ktoré umoznujt, formuja
a pretvaraju zivot ¢loveka a spolo¢nosti, pricom vzajomné vztahy a zavislosti
mayja obojstranny charakter.*

Historia (a v rdmci nej i historicka geografia a environmentélne dejiny) pra-
cuje s krajinou ako s priestorovou historickou entitou.” ,Krajina” teda predsta-
vuje tizemie, ktoré sa po urcité obdobie vyvijalo identicky z politickej i kulttrnej
stranky.*

Krajinu tvori synergia prirodnych a antropogénnych ¢initelov. Prirodné as-
pekty krajiny, jej fyzickogeograficka Struktiru predstavuje v Holecovej schéme
,prirodné prostredie”. Antropogénne ¢initele, ¢iZe humannogeografické (social-
ne) fenomény krajiny, motivované ¢lovekom a jeho aktivitami, zasa reprezentuje
»spolocenské prostredie” konkrétneho modelu.

Environmentélnu paradigmu spolo¢enského myslenia odraZza i postavenie en-
vironmentalnych dejin v rdmci prirodnych a spoloc¢enskych vied, ktoré nacrtol F.
Zigrai (schéma 2).¥ Zo Zigraiovho modelu vyplyva, Ze environmentélna histéria
lezi na rozhrani humanitnych, ekologicko-environmentalnych a geografickych
vied. Preto je ovplyviiovand humanizaciou, ekologizéciou a environmentaliza-
ciou, ako aj priestorovostou (geografizaciou). Tieto fenomény synergicky poso-
bia na identitu predmetného odboru - a zéroven definuja jeho vyskumné témy
v ramci histérie.

Environmentélne dejiny , komunikuju” so spektrom d’alsich, na prvy pohlad
odlisnych disciplin vybavenych roéznorodym teoreticko-metodickym aparatom
(schéma 3). Prepojenie environmentélnej histérie na ostatné vedné odbory je
teda jedine¢né, pricom odraza Specifika konkrétnej témy alebo objekt a predmet
vyskumu.

Transdisciplinarita environmentélnej histérie sa prejavuje v konkrétnych pra-
covnych postupoch, ktoré viac-menej zodpovedaji metédam stacasného histo-
rickogeografického vyskumu.* Okrem zakladnych pristupov kritiky prametiov
a analytického ¢i syntetického ponatia problematiky mozno pri stadiu interakcii

# HOLEG, ref. 28, s. 62-63.

% Porovnaj napr. LEKAN, Thomas - ZELLNER, Thomas. The Landscape of German Environmen-
tal History. In LEKAN, Thomas - ZELLNER, Thomas (eds.). Germany’s Nature. Cultural Land-
scape and Environmental history. New Bruswick: Rutgers University Press, 2005, pp. 1-14.

4 BOLTIZIAR et al., ref. 43, s. 8.

47 Z7IGRAI, Position, ref. 42, p- 303.

4 CHRASTINA, Historical, ref. 31, pp. 185-195. K pracovnym postupom environmentéalnej histérie
pozri tiez MacEARCHERN, Alan - TURKEL, William, J. (eds.). Method and Meaning in Cana-
dian Environmental History. Toronto: Nelson, 2009, BAYERL, Giinter - FUCHSLOCH, Noramn
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Ekologickeé
a environmentalne vedy

Ekologizacia

Ekologizacia
a environmentalizacia

a environmentalizacia

Krajinna ekologia ‘ ‘ Environmentalne dejiny

Geografizacia Humanizacia

{ Humanna geografia I

Humanitné vedy

Geografické vedy | Geografizacia Humanizacia

S

chéma 2. Pozicia environmentdlnych dejin v metavednom trojuholniku aplikovanom na Skalu
geografickyjch, humanitnych a ekologicko-environmentalnych disciplin.
Zdroj: ZIGRAI Position, ref. 42, p. 301.

¢loveka a zivotného prostredia v minulosti uplatnit metédu spracovania hro-
madnych dét (pred)statistického obdobia, komparativnu, typologicku alebo kar-
tograficka metédu.*

Spolocenské
vedy
Apaa
9)oluydalL

Schéma 3. Transdisciplinarita environmentdlnych dejin. Autor: P. HRONCEK.

49

- MEYER, Thorsten (eds.). Umweltgeschichte. Methoden, Themen, Potentiale. Hamburg: Wax-

mann, 1996.
SEMOTANOVA, Historiografie, ref. 33, s. 1. K metédam a ich aplikacii pri vyskume historickej

krajiny pozri tiez CHODEJOVSKA, Eva - SEMOTANOVA, Eva - SIMUNEK, Robert. Historické
krajiny Cech. Tfebortisko - Broumovsko - Praha. Praha: HiU AV CR, 2015.
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Environmentdlna histéria sa zameriava nielen na hladanie podmienujacich
principov a vyvojovych mechanizmov, ktoré neboli odhalené extenzivnym vy-
skumom (pomocou ,tradi¢nych” met6d), ale zaroveni rozlisuje nevyhnutné a na-
hodné pri¢iny zmien Zivotného prostredia ¢loveka v minulosti. Pri stadiu tychto
kontextov moZno efektivne uplatnit metédy intenzivneho vyskumu, ktoré maja
povod v prirodnych vedéach (v geografii a krajinnej ekologii).”

Prvou z nich je kulttrnoekologicka charakteristika miestnej krajiny.”
Predstavuje fenomén ponuky prirodného prostredia pre poznanie fyzického
a duchovného rozmeru reakcii ¢loveka alebo spolo¢nosti pri jeho exploatacii.
Clovek vlastnosti krajinnych prvkov (geologicky substrat, sklon a expozicia sva-
hov na tizemi, charakter pédneho krytu a pod.) poznal empiricky a prispésoboval
sa im prostrednictvom diferencovaného vyuzivania krajiny (lesy, travne porasty,
orné poda, vinice, sady, zahrady atd'.). Na mapéch to implikuje spektrum tried
vyuzivania krajiny alebo triedy krajinnej pokryvky CORINE Land Cover na letec-
kych a druZzicovych snimkach.

Vhodny néstroj analyzy vztahu humannogeografickych a geoekologickych
(prirodnych) systémov (t. j. relacia ¢lovek - krajina/Zivotné prostredie) v choric-
kej>* alebo regionalnej dimenzii predstavuje vyvoj vyuZivania krajiny alebo tiez
historicky land use (landscape use).”® Ide o pomerne novu disciplinu, ktora na za-
klade analyzy starych map alebo leteckych a druzicovych snimok identického
tzemia umoziiuje formuldciu prognéz dynamiky krajiny prostrednictvom hod-
notenia dlhodobych zmien vo vyuziti ploch.>

% CHRASTINA, Peter. Humanitné vedy a vyskum krajiny. In Studia Oecologica, 2010, ro¢. 4, ¢. 2,
s. 3-17, CHRASTINA, Peter. Vyskum krajiny (z aspektu historickej geografie a krajinnej archeo-
l6gie). In Folia Geographica, 2010, ro¢. 40, ¢. 16, s. 125-142, TRPAKOVA, Krajina, ref. 43, s. 19-47.

5 Blizgie napr. CHRASTINA, Peter - BOLTIZIAR, Martin. Butin: Krajina - ¢lovek - kulttra v ru-
munskom Banéte. In Studia Historica Nitriensia 14. Nitra: FF UKEF, 2008, s. 165-193, CHRASTI-
NA, Peter - BOLTIZIAR, Martin. Historicko-kulttrnogeografické &rty obci Capar, Certia a Jast.
In SUSTEKOVA, Ivana et al. Kultarne tradicie Slovakov v oblasti Bakonského lesa. Nitra: FF
UKF, 2008, s. 7-33, CHRASTINA, Peter - KROVAKOVA, Katefina - BRUNA, Vladimir. Zmeny
krajiny v rumunskom Bihore (na priklade slovenskej enkldvy Borumlak a Varzal). In Historicka
geografie 34. Praha: HiU AV CR, 2007, s. 371-398.

52 Geochora predstavuje jednu z velkostnych kategorii prirodnej struktary krajiny. Vymera (plo-
cha) jednotiek chorickej dimenzie sa pohybuje od cca 0,5 ha az do radovo stoviek km?. Znazor-
fuja sa do mép velkych az strednych mierok.

5 ]ELECEK, Leos. Environmentalizace védy, geografie a historické geografie. Environmentalni
dg&jiny a vyzkum zmén land use Ceska v 19. a 20. stoleti. In Klaudyan. Internetovy ¢asopis pro
historickou geografii a environmentalni déjiny, ro¢. 4, ¢. 1, s. 21. Dostupné na internete: <http://
www. klaudyan.cz/dwnl/200701/03 jelecek.pdf>. Problematika land use zahfnia i analyzu pre-
historickych systémov. Stadium pravekej/starovekej krajiny a Zivotného prostredia umoziuja
postupy krajinnej archeolégie. Pri vyskume prehistorickej krajiny/ Zivotného prostredia je preto
vhodné pouzivat termin , prehistoricky land use” - CHRASTINA, Historical, ref. 31, p. 185.

% CHRASTINA, Peter. Historické geografia a GIS v archeolégii. In BUJNA, Jozef - FURMANEK,
Véclav - WIEDERMANN, Egon (eds.). Staré Slovensko 1. Archeolégia ako historickd veda. Nit-
ra: AU SAV, 2013, s. 90. Zdrojom in3piracii pre environmentalno-historicky vyskum krajiny a jej
vyuZivania v novoveku mozu byt niektoré diela z prostredia prirodnych vied: MIKLOS, La-
dislav et al. Prirodné podmienky a kulttra vyuzitia krajiny (Kulttrno-historické a krajinno-eko-
logické podmienky rozvoja Banskej Stiavnice, Svitého Jura a Liptovskej Tepli¢ky). Banska Stiav-
nica: Nadacia UNESCO - Chair for Ecological Awareness, 1996, OLAH, Branislav. Vyvoj vyuzi-
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Historicky (prehistoricky) land use vychadza z premisy, ze pdda™ je jednou
zo zékladnych zloZiek prirodného (i zZivotného) prostredia a zaroven vyrobnym
prostriedkom - prirodnou zakladiiou polnohospodarstva. Strukttra a velkost
(vymera) ploch z hladiska vyuzivania krajiny na skimanom tzemi sa vyhod-
nocuje prostrednictvom tematickej (rekonstrukénej) mapy historického land use
(obr. 1). Priestorova dispozicia tychto ploch - tried vyuZivania krajiny (TVK) -
odraza ekonomicky a environmentélny potencidl modelového regiénu v menia-
cich sa podmienkach vyvoja I'udskej spolo¢nosti. Napriek obmedzenym moznos-
tiam identifikacie prirodnych a spolocenskych aspektov zmien krajiny (angl. dri-
ving forces)> tato metéda podporuje aplikaciu terénneho mapovania TVK. Dalsou
z metodik historického land use je klasifikacia tried krajinnej pokryvky CORINE
Land Cover.

Landscape
use
1782/85

| lesy a NSKV

[ ] trvalé travne porasty
| orna péda

vinice

pridomové zahrady

1 Kilometers

Obr. 1. Rekonstrukcénd mapa historického land use/landscape use vyhotovend na podklade mapy
1. voj. mapovania z roku 1782/85.
Zdroj: CHRASTINA - BOLTIZIAR, Historicko-kultiirnogeografické, ref. 51, s. 25.

tia krajiny Podpol'ania. Starostlivost o kulttrnu krajinu prechodnej zény Biosférickej rezervacie
Polana. Zvolen: TU, 2003, s. 49-57, OLAH, Branislav et al. Vyvoj vyuzitia krajiny slovenskych
biosférickych rezervacii UNESCO. Zvolen: FEE TU - Slovensky narodny komitét pre program
Clovek a biosféra UNESCO, 2006, s. 41-114, RASKA, Pavel et al. Adaptabilita a resilience. Studie
k integrujicim piistuptim v geografickém vyzkumu. Usti nad Labem: UJEP, 2014, SOLCOVA,
Lucia. Komparacia zmien krajiny obci Radobica, Velké Pole a Pila v rokoch 1780 - 2007. In Geo-
grafické stadie, 2009, ro¢. 13, ¢. 2, s. 87-92.

® Uvazujeme o entite polnohospodarska poéda (orna poda, trvalé travne porasty - laky a pasienky,
trvalé kulttry), pretoZe napr. pasienky mali vyznam pri prevazne extenzivnom sposobe hospo-
darenia v eneolite.

5% BICIK, Ivan et al. V§voj vyuziti ploch v Cesku. Praha: CGS, 2010, s. 60-66.

/419/



Studia Historica Nitriensia 2018/rocnik 22/¢. 2

Komplexnejsi pohlad na vyvoj vyuzivania krajiny a zmeny zivotného prostre-
dia v konkrétnych ¢asovych horizontoch umoziiuje multitemporalna analyza.””
V praxi ide o $tadium dynamiky TVK (prip. tried krajinnej pokryvky CORINE
Land Cover) v prostredi geografickych informacnych systémov (GIS). Evalvacia
pozostdva z pozorovania a vyhodnotenia zmien plo$nych relacii jednotlivych
aredlov TVK/tried CORINE Land Cover na sérii tematickych alebo tiez rekon-
strukénych map identického tzemia a Statistického spracovania ziskanych tda-
jov pomocou numerickej a grafickej analyzy (tab. 1, diagram 1).5

Eg;‘gws Land Cover | K04 1782/84 1863 1941
ha % ha % ha %

Nesuvisla sidelna za- 112 8,2 0,5 10,4 0,7 37,2 2,5

stavba

Cestné a zelezni¢na 122 7,1 0,5 6,6 0,4 22,7 1,5

siet a prilahlé aredly
Nezavlazovana orna 211 84,0 5,6 220,3 14,6 571,3 37,9
poda
Vinohrady 221 0,0 0,0 0,0 0,0 7,5 05
Ovocné sady a plan- 222 19,7 1,3 14,0 0,9 54,3 3,6
taze
Travne porasty (luky 231 265,0 17,6 209,3 13,9 171,0 11,3
a pasienky)

Listnaté lesy 311 1125,0 | 74,6 884,4 58,6 518,0 34,3
Uzavreté nizke husté 322 0,0 0,0 163,5 10,8 127,0 8,4
kroviny

Stucet 1509,0 |100,0 |1509,0 |100,0 1509,0 | 100,0

Tab. 1. Vyvoj tried CORINE Land Cover v rokoch 1782/84 - 1941.
Zdroj: CHRASTINA - KROVAKOVA - BRUNA, Zmeny, ref. 51, s. 390.

Na detailnejsie stadium stvislosti medzi ponukou (vlastnostami) a vyuzitim
krajiny v r6znych obdobiach dejin mozno pouZit priestorovo integrovany model
geoekologickych (prirodnych krajinnych) typov (GT) a subtypov (GsT). GT/GsT
s charakteristickymi vlastnostami totiZ v zadsade urcujt priestorovt organizaciu
sadobého vyuZitia krajiny na topickej az regiondlnej trovni ako ukazovatele an-
tropogénnych zmien krajiny a zivotného prostredia na tzemi. Aktivity ¢loveka

 OTAHEL, Jan - FERANEC, Jan. Vyskum zmien krajinnej pokryvky pre poznanie vyvoja krajiny.
In Geographia Slovaca 10, 1995, Bratislava: GUSAV, s. 187-190.

* Blizgie BRUNA, Vladimir - KROVAKOVA, Katefina - CHRASTINA, Peter. Pamé&t mostecké
krajiny - delete a restart. In BARTA, Miroslav - KOVAR, Martin et al. Kolaps a regenerace.
Cesty civilizaci a kultur. Minulost, souc¢asnost a budoucnost komplexnich spole¢nosti. Praha:
Academia, 2011, s. 794-795, CHRASTINA, Peter. Krajina Velkého Banhedesa a jej premeny. In
Acta Nitriensiae 10. Nitra: FF UKF, 2008, s. 74-94, CHRASTINA, Peter - BOLTIZIAR, Martin.
Vyvoj vyuzivania krajiny slovenskej enklavy Sara. In KOVACOVA, Anna - TUSKOVA, Tiinde -
UHRINOVA, Alzbeta (eds.). Materialové prispevky ku kulttre a sposobu Zivota v Dabasi-Sére.
Békesgska Caba: VUSM, 2011, s. 251-261.
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Diagram 1. Vijvoj tried vyuZitia krajiny v rokoch 1782/85 - 2003.
Zdroj: CHRASTINA - BOLTIZIAR, Historicko-kultiirnogeografické, ref. 51, s. 24.

v prehistorickom obdobi boli oproti historickym epocham zrejme viac limitované
parametrami prirodného prostredia. Prirodné bariéry, presnejsie vlastnosti prv-
kov - komponentov geoekologickej strukttry miestnej krajiny (georeliéf, mikro-
klima, druh podzemnej vody, pédny druh/typ atd’) -, pdsobili na pritomnost
a lokéciu archeologickych fenoménov na tzemi. Poloha a rozmiestnenie sidlisk
a pohrebisk v miestnej krajine tvorenej mnozinou GT/GsT tak odrazaja vlast-
nosti a charakter geoekologickych vizieb medzi materidlnymi a energetickymi
komponentmi krajiny v konkrétnom areali (diagram 2). Tieto parametre zaroven
predstavuju limity antropickej exploatacie tizemia v danom obdobi.”

,Plastickejsie” pochopenie synergického vztahu medzi krajinou a jej vyu-
zivanim c¢lovekom s doérazom na vertikdlne procesy® umoziuji modely na-
nochér s antropogénnymi topovariantmi.* Vychodiskom pri ich konstrukcii je
typizécia konstruovand spésobom prekryvania analytickych map geoekologickej

¥ CHRASTINA, Peter. Vyvoj krajiny ako fenomén environmentalnych dejin (na priklade Tren-
¢ianskej kotliny a jej horskej obruby). In Historicka geografie 33. Praha: HiU AV CR, 2005, s. 12,
CHRASTINA, Vyvoj vyuzivania, ref. 31, s. 141-175. Porovnaj tiez WIEDERMANN, Egon. Ar-
cheoenvironmentalne stadie prehistorickej krajiny. Nitra: FF UKF, 2003, GOJDA, Martin. Ar-
cheologie krajiny. Vyvoj archetypt kulturni krajiny. Praha: Academia, 2000, BENES, Jaromir -
BRUNA, Vladimir (eds.). Archeologie a krajinna ekologie. Most: Nadace Projekt Sever, 1994.
Archetypy krajiny z prirodovedného hladiska priblizuje dielo HRESKO, Juraj — PETLUS, Peter
(eds.). Atlas archetypov krajiny Slovenska. Nitra: FPV UKEF, 2015.

% Reprezentuje ich vztah geologického substratu, pddneho krytu (jeho hrtbka, pddny druh/typ)
a land use v prislusnom obdobi.

¢ CHRASTINA, Peter. Vinohradnictvo a rybnikérstvo v Trencine a jeho okoli. In Historicka geo-
grafie, 2010, ro¢. 36, ¢. 1, s. 73-98, CHRASTINA, Peter. Rekonstrukcia a prognéza vyvoja arche-
typu polnohospodarskej krajiny na tizemi mesta Tren¢in. Devit krajin lokality Velka hora - ad
finitum alebo ad continuandum? In CHODEJOVSKA, Eva - éIMLo]NEK, Robert (eds.). Krajina
jako historické jevisté. Praha: HiU AV CR, 2012, s. 387-418; 436-437.
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Diagram 2. Pocetnost archeologickych lokalit zo Zeleznej doby v ramci GsT.

Zdroj: CHRASTINA, Vyvoj krajiny, ref. 59, s. 13.

(komplexnej fyzickogeografickej) struktary krajiny. Databazu z podkladovych
map mozno doplnit vysledkami terénneho vyskumu, ktoré sa realizuja na vy-
skumnej ploche - tessere. Sadoby land use na nanochére indikuja antropogénne
topovarianty reprezentované obrazkovymi a symbolickymi mapovymi znakmi.
Ako zdroj informécii o vyuzivani miestnej krajiny v danom obdobi sltzia histo-
rické, prip. historickogeografické a archeologické pramene (vratane archeobio-

dat). Staticky charakter jednotlivych modelov mozno ,, zdynamizova

J 44

t” pomocou

temporélnej analyzy, ¢ize ich zoradenim v ¢asovej postupnosti (obrazok 2).

1. pel 16. star.
g1 |

G1

1555 - 1663

I G1 I

1718 - 1. pol 19. stor.

2. pol. 19. stor. — 1957
61 |

Obr. 2. Modelovanie historického land use na priklade nanochory horského svahu.
Zdroj: CHRASTINA, Rekonstrukcia, ref. 61, s. 411 - 413.
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Identifikaciu horizontalnych a vertikdlnych vazieb a vztahov medzi prirodnymi
komponentmi miestnej krajiny v chorickej dimenzii a ich vyuZzivanim ¢lovekom
v historickom (i prehistorickom) obdobi umoziiuje metéda profilov kultdrnokra-

jinnych vrstiev (obr. 3).5

13. az 16. storocie

mnm
ot 411

300
200
r 100

0 1 2 3 4 5 6 7 8
A A’

Kartograficky podklad: 1* Military Survey, Section No. 8 - 12, Austrian State Archive/Military Archive, Vienna

1994

Baiia Mladeze

kéta 315 m n.m., lom profilu
Chraborie

Vrchy (312 m n.m.)
Trebianka; zel. viecka
cesta, lom profilu

Laskar

DH

— kastiel s parkom
— Lehotsky potok

— Zeleznica
—— lom profilu

—Nitra
— Takov
—cesta
—cesta

Q
]

Kartograficky podklad: Zakladna mapa SR (1 : 25 000), List 35-244 Novaky, 1994

Obr. 3. Modelovanie historického land use na profiloch kultirnokrajinnijch vrstiev
z 13. - 16. storocia a z roku 1994. Autor: P. CHRASTINA (hore).
Zdroj: CHRASTINA - LUKAC, Rekonstrukcia, ref. 62, s. 447 (dole).

Kultarnokrajinna vrstva (KKV) je stibor kulttarnokrajinnych prvkov (foriem vyu-
zitia zeme alebo tried vyuZivania krajiny/krajinnej pokryvky) s ¢asovo a priesto-
rovo blizkymi stiradnicami. Sacasnt kultdrnu krajinu tvori konkrétny pocet

62 CHRASTINA, Peter. Profily kulttrnokrajinnych vrstiev - metéda vyskumu (nielen) industri-
alnej krajiny (na priklade mesta Novaky). In Historickd geografie, 2011, ro¢. 37, ¢. 1, s. 167-183,
CHRASTINA, Peter - LUKAC, Rastislav. Rekonstrukcia industridlnej krajiny mesta Novaky
ajeho zazemia na profiloch kulttrnokrajinnych vrstiev. In Geografie. Sbornik Ceské geografické
spole¢nosti, 2012, ro¢. 117, ¢. 4, s. 434-456, LUKAC, Rastislav - CHRASTINA, Peter. Vyskum
krajiny metédou profilov kultarnokrajinnych vrstiev. In KONTEXTY kultary a turizmu, 2011,

ro¢. 4,¢.1,s.17-26.
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kulttarnokrajinnych vrstiev. Tieto nefunguji autonémne, ale v procese vyvoja
kultarnej krajiny dochadza k ich vzajomnému prelinaniu, ked’ mladsia kultar-
nokrajinna vrstva , prekryva” starsiu, z ktorej sa v aktudlnom ¢asovom horizonte
zachovali (pre)historické krajinné struktiry. Vychodiskom k tvorbe profilu KKV
je vlastny profil georeliéfu tizemia (vytycuje ho profilova linia) a profilovy pas.
Profilovy pés (nad a pod profilom) slazi pri analyze geoekologickych charakte-
ristik skamaného tzemia, ktoré zohrdvaja vyznam pri priestorovom rozloZeni
foriem vyuZitia zeme alebo tried vyuZivania krajiny v miestnej krajine. Komplex-
ny fyzickogeograficky (geoekologicky) profil krajiny na profilovej ¢iare doplia-
ju obrazkové a symbolické mapové znaky, ktoré vyjadruja stav prehistorického
alebo historického land use na profilovej linii zakreslenej na kartografickom pod-
klade - mape. Takto vzniknuty profil kultGrnokrajinnej vrstvy predstavuje zjed-
noduseny model kulttrnej krajiny skimaného tizemia. Databdza vyuZzivania kra-
jiny na profilovej linii je identickd s modelmi
nanochdr s antropogénnymi topovariantmi. Aj
v tomto pripade mozno profily KKV ,zdyna-
mizovat” pomocou multitemporalnej analyzy.

V rdmci environmentalnej histérie najde
uplatnenie aj metéda vnimania (percepcie)
historickej krajiny a Zzivotného prostredia.
Percepcia krajiny zachytena v pisomnych c¢i
obrazovych pramenioch odrédza vlastnosti von-
kajsieho sveta (jeho fyzickti podstatu vnimana
zmyslami), ktoré posobili na autora dobovej
spravy, obrazového pramena (krajinomalba,
veduta, fotografia...) alebo tematického vy-
skumu.® Vztah l'udského jedinca a krajiny je
totiz determinantom kultarotvornych a identi-
fika¢nych procesov. Jednym z vysledkov tohto
vztahu je genius loci, duch miesta ako socioku-
Itarny konstrukt (vyuzivany v humanitnych,

Obr. 4. Vizualizdcia inundacnej
. ] 7 zony Teplice v intravilane Sobotista
spolocenskych aj behavioralnych vedach) aj 5 mape I. voj. mapovania z roku

ako parcidlny druh komplexnej identity spolo- 1782/84.
¢enstva a priestoru, v ktorom jestvuje.* Autor: ]. TROJAN.

6 CHRASTINA, Peter. Vnimanie krajiny v minulosti - historicka krajina slovenskej enklavy Bé-

kegska Caba dnes. In Historicka geografie, 2009, ro¢. 35, &. 1, s. 289. Metodu percepcie histo-
rickej krajiny pouzili aj badatelia z prostredia ceskej historiografickej (historickogeografickej)
a kultarnoantropologickej skoly: MATOUSEK, Véclav. Tiebel. Obraz krajiny s bitvou. Praha:
Academia, 2006, SIMUNEK, Robert. Velkoplo$ny obraz krajiny jako reprezentativni dekorace
interiéru. Mapa tfeboriského panstvi z roku 1684. In CHODE]OVSKA Eva - SIMUNEK, Robert
(eds.). Krajina jako historické jevisté. Praha: HiU AV CR, 2012, s. 81-104; 422-423, ZEMLICKA,
Josef. Krajina z lodi spatfena. Inspekéni cesta Vaclava II. z Prahy vzhiiru po Vltavé. In CHODE-
JOVSKA, Eva - SIMUNEK, Robert (eds.). Krajina jako historické jevisté. Praha: HiU AV CR,
2012, s. 23-40; 419-420.

Blizgie LENOVSKY, Ladislav. Identity as an Instrument for Interpreting the Socio-cultural Re-
ality. In European Journal of Science and Theology, 2015, vol. 11, no. 5, pp. 171-184, LENOV-
SKY, Ladislav. Piestany - Multicultural Space. In Cesky lid, 2009, vol. 96, no. 4, pp. 339-358,
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Geografické informac¢né systémy (GIS) umoziiuja stadium a vizualizéciu
priestorovych vztahov, sidelnych struktar a objektov v krajine (obr. 1, 4) s adek-
vatnym vyuzitim v historickom vyskume - a teda aj v environmentalnych deji-
nach.®® Modelovanie antropického impaktu v historickej krajine, ako aj tematické
rekonstrukcie bitiek alebo ich konkrétnych faz (obr. 5)° sa daja realizovat pro-
strednictvom digitalnych terénnych modelov (2,5D, resp. 3D).

Obr. 5. 2,5D model bojiska bitky pri Trencine (1708) vyhotoveny na podklade mdp 1. voj.
mapovania s rekonstruovanym postavenim kuruckej pechoty.
Zdroj: CHRASTINA, Krajina, ref. 66, s. 46.

LENOVSKY, Ladislav. Identita - (Dnes) tovar ako kazdy iny(?). In Filozofia, 2005, ro¢. 60, &. 7,
pp. 536-541. Socialnogeografické pristupy k vnimaniu krajiny na mikroregiondlnej trovni su-
marizuje napr. TROJAN, Jakub. A comparison of methodological guides for creating microregi-
onal strategies of Central European rural areas. Case study: Czech Republic. In HUMAN GEO-
GRAPHIES - Journal of Studies and Research in Human Geography, 2012, vol. 6, no. 1, pp. 19-24.

% OWENS, Jack B. What Historians Want from GIS. In Arc News, 2007, vol. 29, no. 2, pp. 4-6.
Dostupné na internete: <http://www.esri.com/news/arcnews/summerQ7articles/what-
historians-want.html>, OWENS, Jack B. et al. A Geographic Information Systems (GIS). Training
manual for Historians and Historical Social Scientists. pp. 2-4;8-9. Dostupnénainternete: <https:/ /
www.academia.edu/8438126/ A_Geographic_Information_Systems_GIS_Training_Manual_
for_Historians_and_Historical_Social_Scientists>. Potencial GIS v (aplikovanej) historii, histo-
rickej geografii a archeoldgii na Slovensku priblizuja napr. tieto diela: CHRASTINA, ref. 54,
s. 89-94, CHRASTINA, Peter. The Geographical Information Systems (GIS) in Historical Geo-
graphy. In ROMAN-NEGOI, Ana Maria - MARZA, Eva (eds.). Cercetarea si Perspectivele Digi-
tizarii. Cluj-Napoca: Argonaut, 2009, pp. 87-92, ZUPCAN, Ladislav. Platforma Kosického hradu
v dejinach Abovsko-turnianskej stolice. In Studia Historica. Kogice: FF UPJS, 2012, s. 292-310,
ZUPCAN, Ladislav. Vplyvy historickych momentov na mnohotvérnu podobu hradu Slanec. In
Studia Historica Nitriensia 15. Nitra: FF UKF, 2010, s. 315-334.

% CHRASTINA, Peter. Krajina v bitke - bitka v krajine. Vojenské a historickogeografické aspekty

bitky pri Hdmroch (1708). In Historicka geografie, 2013, ro¢. 39, ¢. 1, s. 21-48.

Digitalne terénne modely a rekonstrukéné mapy krajiny urbannych struktar (miest) st spristup-

nené na strankach Historického ustavu AV CR, v. v. i. Dostupné na internete: <http://www.

towns.hiu.cas.cz/>.
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Zaver

V ostatnych dvoch decénidch pozorujeme na Slovensku rastaci zdujem niekto-
rych badatel'ov, historikov a historickych geografov o environmentélne dejiny.
Mozno diskutovat o tom, ¢i ide o mdédnu zélezitost, tazbu po ,inakosti” alebo
redlnu snahu o komplexnej$i pohlad na vztah ¢loveka a zivotného prostredia
v minulosti. Zamer tvorivej aktivity jednotlivcov je zrejmy: aktualizovat poziti-
visticky orientovany pristup k (rdmcovej) rekonstrukcii historickej prirody, kra-
jiny a zivotného prostredia v humanitnych vedach. Prirodno-kulttrny charakter
problematiky s obrazom ¢loveka totiz vytvara predpoklady na prekonanie ma-
lého dorazu na celostné (celostnejsie) vnimanie koexistencie ¢loveka a prirody
v dejindch, ktory je v (modernej) histérii neudrzatelny.*

Doterajsi vyvoj environmentalnej histérie mozno zhrnat do dvoch etap. Prvé
obdobie (priblizne do konca 80. rokov 20. storocia) sa vyznacuje negativistickym
pohladom na zivotné prostredie ¢loveka (poskodzovanie krajiny, vy¢erpanie pri-
rodnych zdrojov a i.).” Predstavitelia formatu D. Worstera dufali, ze takymto
sposobom lepsie spoznaji podstatu danych problémov, ich vznik, histériu a udr-
zatelnost ¢i presnejsie neudrzatelnost.

Pre druha vyvojova fadzu environmentalnych dejin je prizna¢ny zaujem
o komplexnejsi, integrovany pristup k stadiu antropicky podmienenych zmien
zivotného prostredia a jeho vyuzitie v manazmente krucialnych, teda aj environ-
mentélnych problémov stcasnosti. V popredi vedeckého zdujmu figuruje viacero
tém: poskodzovanie Zivotného prostredia a identifikacia pokusov o jeho ochranu
a revitalizaciu (ako celku, prip. jeho vybranych zloZziek - les, ovzdusie, polnohos-
podarska poda)”, environmentalne myslenie™ a i.

Objekt a predmet environmentalnych dejin a historiografie st identické: I'ud-
ska spolo¢nost, resp. dejiny I'udskej spolo¢nosti. V SirSom slova zmysle predmet
environmentélnej histérie predstavuju vztahy ¢loveka (spolo¢nosti) a Zivotného
prostredia v minulosti. Zivotné prostredie (krajina) v histérii spravidla figuruje
ako staticky prirodny ramec I'udskych dejin. Environmentélna histéria, naopak,
kladie doéraz na prirodu: zivotné prostredie/krajinu ponima ako aktivneho ¢ini-
tela ovplyviiujaceho vyvoj I'udskych dejin.

Inter- aZ transdisciplinaritu odboru odréZzaji jeho pracovné postupy, metodi-
ky a met6dy. Niektoré z nich sme identifikovali a stru¢ne charakterizovali, ¢im
sme splnili posledny z cielov vytycenych v tvode.

68 Pozri tiez HOLEC, Clovek, ref. 31, s. 12, 14.

¢ Blizsie napr. CLAPP, Brian, William. An Environmental History of Britain: Since the Industrial
Revolution. New York: Longman, 1994, CIOC, Mark. The Impact of the Coal Age on the German
Environment: A Review of the Historical Literature. In Environment and History, 1998, vol. 4,
no. 1, pp. 105-124.

70 CHRASTINA, Vyvoj vyuzivania, ref. 31. Pozri tiez GOUDIE, Andrew. The Human Impact on
the Natural Environment: Past, Present and Future. Oxford: Blackwell Publishing, 2006, SZABO,
Péter. Woodland and Forsts in Medieval Hungary. Oxford: Archaeopress, 2005, HRONCEK,
Pavel. Antropogénne vplyvy na vyvoj krajiny maloplosnych chranenych tzemi (na priklade
Ipel'skej kotliny). Banska Bystrica: Ustav vedy a vyskumu UMB, 2008.

"t Blizsie CRONON, William. Changes in the Land: Indians, Colonists and the Ecology of New
England. New York: Hill and Wang, 1983.
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Mozu environmentalne dejiny nahradit histériu v podobe, v akej ju pozna-
me? Na zadklade vyssie uvedeného sa domnievame, Ze environmentalne dejiny
st alternativnym, v stacasnosti (najmad v zahranici) diskutovanym konceptom
historiografie.”” Ak teda mame odpovedat na otazky zmysluplnosti alebo opod-
statnenosti existencie a etablovania sa environmentalnej historie ako samostat-
nej discipliny, ktora by integrovala humanitné odbory a ¢ast prirodnych vied,
konstatujeme nerealnost takéhoto zdmeru. Otazku holistického $ttdia Zivotného
prostredia ¢loveka v minulosti vratane jeho rdmcovej rekonstrukcie zasa dokaze
saturovat sticasnd (environmentalno-kultirnogeograficka) koncepcia historickej
geografie”, obohatena o pristupy a databazy z prostredia archeolégie, krajinnej
ekologie, geografie a inych disciplin.

Nasa sonda do problematiky konceptualizacie environmentalnych dejin
na Slovensku je iba rdmcova. Jednym zo zamerov predloZenej stadie bolo totiz
zacat konstruktivny dialoég o obsahu a d'alsich aspektoch predmetnej discipliny
medzi odbornikmi (nielen) z prostredia domacej historickej obce. Diskutované
témy a ich kontexty sa mo6zu dotykat roznych problémov a vyziev, ktoré stivisia
s historickou vedou a environmentdlnymi dejinami (nielen) na Slovensku (napr.
in3titucionalizécia odboru, edukdcia problematiky na VS, praktické vyuzitie vy-
sledkov badania v planovacej a rozhodovacej sfére a pod.).
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NOVAKOVA, Lucia - HRNCIARIK, Erik - DANOVA, Miroslava. Jazdecké sochy v antike:
mesto, I'udia, pomniky. Grékom vlastna forma $tatnej existencie - polis, sa najcastejsie prekla-
dé ako mestsky 3tat alebo obec. Pre tento termin sa tazko hlad4d moderny ekvivalent, kedZe jeho
definicia zahfila komplexny spolocensky systém s ohladom na politické a socialno-ekonomické
aspekty obyvatel'ov. Gréci pokladali polis za politické a ndbozenské zoskupenie obc¢anov, ktoré
zahrtiovalo urcité tizemie. Na vystavbe verejnych stavieb, ako aj uskuto¢iovani réznych spolocen-
skych aktivit sa podiel'ali obéania. Prave preto sa v antike zd6raziiovala tloha komunit, ktoré polis
priamo definovali. NeoddeliteInt stcast gréckej polis tvorilo mnoZzstvo soch predstavujtcich jej
obyvatelov, ktoré zdobili verejné priestranstva. Pohnuté socidlno-historické udalosti postavili do
popredia predovsetkym politikov a vojenskych velitelov, ktorym sa stavali oslavné sochy zvycajne
uz za ich Zivota. Tento trend sa este viac prehlbil v neskoro klasickom a helenistickom obdobi, kedy
so zmenou $tatneho zriadenia obci a macedénskymi vyvojmi nastalo rozsirenie vtedajsieho grécke-
ho sveta. Osobitnt kategériou soch vojenskych velitelov potom predstavovali jazdecké pomniky,
pre umiestnenie ktorych bolo najreprezentativnej$im miestom srdce gréckej polis, agora. Narasta-
juci pocet jazdeckych soéch v druhej polovici $tvrtého storocia pred Kr. je mozné dat’ do stvislosti
so zvySujicim sa vyznamom jazdy v gréckej armdde, ako aj postupnou snahou o legitimaciu moci
jednotlivcov, stylizovanych podla aristokratickych a napokon kral'ovskych vzorov.

Klacové slova: jazdecky; napis; pomnik; polis; socha;

Keywords: Equestrian; Inscription; Monument; Polis; Statue;

Polis, the form of state existence peculiar to Ancient Greeks, is usually translated
as a city-state or community. The term has no modern equivalent, and denotes
a complex social system with regard to the political and socioeconomic aspects
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of its inhabitants. The Greeks regarded the polis as a political and religious asso-
ciation of citizens that controlled a certain territory; it was not identical with the
physical settlement of a city (asty) or country type (kome, chora). The polis consisted
of three basic components: the inhabitants, the political system and the territory'.
The inhabitants were divided into several social classes and played a key role in
the polis. The concept of the house (oikos) developed concurrently with the deve-
lopment of the polis. Its inhabitants formed the basic unit of Greek society. The
main features of the polis included autonomy (autonomia), self-sufficiency (autar-
kia) and at least a partial possibility for citizens to participate in the governance
of public matters. Each city had its own political system® Some scholars find the
beginnings of the polis in the Dark Ages.’ Archaeology attests the development
of the polis from the Archaic period at the latest. This period is characterised by
monumental architecture, new architectural styles and the erection of sacred
buildings entirely from stone, which changed the city landscape fundamentally.
Planned urbanism brought about a division of public, private and sacred spaces.
Greek cities can easily be identified by the typical civil buildings such as gymna-
sia, theatres, stadia and temples. The agora, a gathering place for citizens from the
earliest times, continued to be the social hub.

An important part of life in the city was the accessibility of information - laws,
decrees and regulations were made public either in written form or announced
by heralds. Many documents have been preserved chiselled on the walls of ad-
ministrative or sacred buildings. They helped develop an interest in public mat-
ters, which every free Greek had to possess. A number of statues (eikon, andrias)
representing the inhabitants of the polis adorned public places and constituted
an inseparable part of the city. Some of the statues were simple representations
of officers, athletes or priests, and others were more complex sculptural groups
personifying institutions or concepts related to administration (polis, demokratia,
demos).* Most of them have been irretrievably lost and are mostly known from
written sources. The art of Ancient Greece reflected contemporary sociohistorical
events to a large extent. The Classical period was characterised by the Greeks’
struggle for national independence, intensive military conflicts in both the west-
ern and eastern Mediterranean, and finally by fratricidal wars that exhausted the
entire Greek society. The Greeks portrayed particular historical events in myth-
ological tales, which, in addition to real historical figures, also featured divine
and mythical ones. Monuments commemorating military successes of the Greeks
filled public spaces in the cities and temples temenoi. Most of these are attested in
written sources, particularly bronze statues, which used to be recast, and mural
or panel paintings.

! ARISTOTELES. Politica MCCLXXIVb.

2 ARISTOTELES. Politica MCCLXXIXa.

3 SCHORNER, Hedwiga. The intra-urban burial inside Greek poleis in Asia Minor. The example
of Termessos. In HENRY, Oliver (ed.). Rencontres d’archéologie de I'I[FEA: Le Mort dans la ville
Pratiques, contextes et impacts des inhumations intra-muros en Anatolie, du début de I'Age du
Bronze a I'époque romaine. Istanbul: Institut francais d’études anatoliennes, 2011, p. 224.

4+ NOVAKOVA, Lucia - GUCIK, Lukas. Powerful figures and images: Contribution to Personifica-
tion of Polis in Hellenistic Art. In Iliria International Review, 2014, vol. 2, pp. 241-252.
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The artistic representation of specific historical events was not limited to the
Greeks of the Classical period. Candaules, the king of Lydia, commissioned
Bularchus to paint a picture depicting the defeat of the Magnesians as early
as the late eighth century BC. He was said to have paid its weight in gold for
it Herodotus mentions wooden pinakes depicting Darius’s army® crossing the
Bosporus on a floating bridge.” For the ancient Greeks, the definition of polis was
not complete without the community of citizens, who formed its most important
part. This is attested by the large number of civil monuments in almost every city
which have survived in the form of bases with inscribed information. Honorific
statues bearing the names of specific persons were exhibited at agoras, in tem-
ples temenoi, gymnasia and theatres. Unlike epigraphical sources, the literary ones
note rather limited possibilities of portraying a particular person in public, which
served to maintain the desired egalitarian character of Greek society, especially in
Classical Athens. Statues were sometimes dedicated to people posthumously.® An
example in antiquity is a frequently replicated monument raised in honour of the
new democratic system of government in Athens. It was dedicated to Harmodius
and Aristogeiton, who murdered the tyrant Hipparchus’. According to literary
tradition', one of the most famous Greek sculptors, Phidias, was indicted for
portraying himself and his friend Pericles on the shield of Athena Parthenos."

Similar indictments were often associated with godlessness and severe pun-
ishments followed. However, the indictment of Phidias - which was most likely
fabricated - does not prove the impossibility of portraying a particular person
during their lifetime. Rather, the problem may have been that he had not ob-
tained formal approval from the representatives of the city."”” Granting a pub-
lic portrait was an honour reserved for people for exceptional and praiseworthy
deeds (andres agathoi), and was usually in the hands of the members of the city
council (bouleutai). The decisions of the official representatives of the city have
survived in many decrees, which describe the entire process starting with the
proposal for granting a statue, reasons for the proposal, selection of materials,
determining the costs and appointing the person responsible for the execution
of the monument.” The statues had typified forms that reflected an idealised im-
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7 SUMMERER, Latife. Picturing Persian victory: the painted battle scene on the Munich wood. In
IVANTCHIK, Askold - LICHELI, Vakhtang. Achaemenid culture and local traditions in Anato-
lia, southern Caucasus and Iran. New discoveries. Leiden: Brill, 2007, pp. 3-30.
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age rather than characteristic features of a particular person.” Greeks” idealised
self-image can also be observed in their belief in their own superiority over other
nations. This idea was particularly valid in the Classical period."

The tumultuous socio-historical events spotlighted, above all, politicians and
military commanders, to whom honorific statues were usually built during their
lifetimes. This trend became even stronger in the Late Classical and Hellenistic
periods, when the new system of government led to the expansion of the Greek
world. Pausanias mentions a bronze statue of the Athenian statesman Pericles,
which stood on the Athenian Acropolis.’ It is highly likely that the statue was
made by the sculptor Kresilas in the second half of the fifth century BC."” Another
person, besides the Tyrannicides (tyrannoktonoi), who had their statue placed at
the Athenian agora'®, was general Conon. In the fourth century BC, influential
men were politicians and orators (Philocrates, Aeschines, Demosthenes) as well
as professional military commanders (Iphicrates, Chabrias, Timotheus, Chares
of Athens)."” The statues from the former group resembled self-possessed men,
scholars and philosophers, while generals were portrayed in a way that en-
hanced their bravery and vigour. This was probably also true of earlier monu-
ments. The victory monument in Delphi built in honour of the Spartan victory at
Aegospotami (405 BC)* consisted of a sculpture with general Lysander crowned
by Poseidon.” This work, raised while Lysander was still alive, could have been
the Spartan answer to the monument of eponymous Athenian heroes celebrating
their victory at Marathon. It was sculpted by Phidias and in addition to gods and
a number of mythical figures also depicted the Athenian general Miltiades.”

Miltiades was also portrayed along with his colleague Callimachus® in the
most celebrated painting in Athens which depicted the Battle of Marathon.* The
Agora in Sparta was adorned with statues of defeated Persians and their allies,
including Mardonius and Artemisia of Halicarnassus.” According to Pausanius,
building statues to living persons was nothing unusual: “It is always the same; the
Ionians merely follow the example of all the world in paying court to strength.” The mon-
ument of eponymous heroes (eponymoi) at the Athenian agora consisted of statues
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of both mythical characters and mortals already in the late fourth century BC.
These included Antigonus I Monophthalmus and his son Demetrius Poliorcetes
(307/6 BC), later replaced by the statues of Ptolemy III Euergetes (224 /23 BC) and
Attalus I of Pergamon (200 BC).* Equestrian monuments represented a special
category of statues of military commanders, and were most suitably placed at the
agora, the heart of the Greek polis. The increasing number of equestrian statues in
the second half of the fourth century BC had to do with the growing importance
of cavalrymen in the Greek army, as well as with the gradual efforts to legitimise
the power of individuals, stylised after aristocratic and later royal models. These
statues drew on earlier sculpture traditions along with new artistic impulses,
which were also arriving to ancient Greece from more distant regions. One of
them was the traditional Middle Eastern motif of a victorious fighter stabbing an
enemy lying under horse hooves.?” The motif was relatively quickly adapted in
the Greek world.

Greek cities in Anatolia, which came under the rule of Achaemenid kings,
maintained close contact with the poleis in the Greek mainland as well as with
their close neighbours.® Cultural exchange was accelerated by the migration of
eastern Greek artists and cratfstmen, who came to mainland Greece under the
pressure of the Persians. It was helped by the fact that the Athenians- to justify
their power demands in the eastern Mediterranean- promoted science and art
for the newly created concept of lonian migration that emanated from Athens.”
Anatolians’ efforts to gain autonomy - whether cultural, political or religious -
increased with the arrival of Persians. The Greeks, especially under the influ-
ence of historical events following the Ionian Revolt, started to emphasise their
distinctiveness from those they called barbarians (barbaroi). Anatolians, on the
other hand, typically emphasised their identity through a combination of native,
Greek and even Persian cultural elements. Cultural diversity was nothing new in
Anatolia. Archaeological, literary and epigraphical sources attest to the presence
of a bilingual population and the long-time existence of mixed Greek-Anatolian
communities.*® The aristocratic society in Athens at the end of the Archaic period
was not much unlike them. In the period when the Greeks manifested their mili-
tary and cultural dominance over the Persians through stories depicted on public
monuments, Anatolian tombs showed military scenes of a very different type.*
Scenes from mural paintings or reliefs decorating sarcophagi portrayed the vic-
torious Persians or victorious soldiers in Persian armour. The sarcophagus from
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Fiq. 1. The battle scene on the shorter side of the so called Can Altikulag sarcophagus. The dra-
matic contrast in costume and pose between rider and opponent, probably Greek, seems to have
been intended to emphasize the different ethnicity. Canakkale Archaeological Museum.
Drawing: Andrej Sabov.

Can Altikulag depicts a figure in Greek costume, defeated in battle by an enemy
in Persian armour (fig. 1). The motif of the victorious rider was used on the classi-
cal funerary steles in mainland Greece, which drew on earlier sculptures. This is
where the beginnings of equestrian sculptures, commemorating the bravery and
heroism of Greek soldiers in battle, can be found. However, equestrian statues
in public places had a longer tradition in the Greek world, a tradition that went
back to the Archaic period.*? Horses had been an expensive and prestigious com-
modity since the Bronze Age, and were usually possessed by members of higher
social classes, in particular the aristocracy.® It was an important requirement for
being included in cavalry regiments and for participating in equestrian compe-
titions. The archaic funerary steles (fig. 2) depicting cavalrymen in wider Greek
world probably belonged to the members of the equestrian class (hippeis). The
equestrian statues on the Athenian acropolis were usually donated by the berea-
ved in remembrance of the dead. Other finds may be identified as divine, heroic
or human figures. In the Classical period, the motif of a cavalryman fighting an
enemy was common on the funerary steles of those who had died defending their
homeland (andres agathoi).

2 EAVERLY, Mary Ann. Archaic Greek Equestrian Sculpture. Ann Arbor: University of Michigan
Press, 1996, p. 33.

¥ CARSTENS, Anne Marie. To bury a ruler: the meaning of the horse in aristocratic burials. In
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Society from the Late Bronze Age to the End of the Archaic Period, Mohnesee: Bibliopolis, 2005,
pp. 57-76.
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Fig. 2. The grave statue of a young equestrian,
dated back to ca. 520 B.C. From the Themistoclean

INEAIAY{AN|OOOPjK|of
ETOErMiTEI{ANA P OAPXON | Of
OANEEMEYB oA la O
KOPINOQITANTENTEIPMEQN

wall. Kerameikos Archaeological museum.
Photo: Lucia Novakova.

An example of the heroisation of the de-
Cea.sed is the Costly‘monument for Dexilegs, from Pentelic marble. The relief shows
which can be precisely dated thanks to its i, 7ocensed on horseback, triumphing in
inscription (fig. 3). The young cavalryman  pa410 oper an enemy. The monument has
died in the Corinthian War in 394/393 BC,  peen dated to 394/393 B.C. Kerameikos
when Eubulides was archon. The inscrip- Archaeological museum.
tion revealing his age was likely to remind Drawing: Andrej Sabov.
his fellow citizens that he had died too
young to participate in the anti-democratic revolt installing the ruling of Thirty
Tyrants, which involved the members of the oligarchy. A similar motif is found
on an early fourth century tombstone of a fallen soldier, which - probably like the
Dexileus stele - occupied an honourable place in the Athenian cemetery (dermo-
sion sema). A parallel to the depiction on Dexileus” monument can be found on a
stele from Yalnizdam (fig. 4), which is dated a few decades later.** The motif of
the victorious cavalryman was not the only element that Anatolian and Greek
art had in common. Characteristics of classical art in both Anatolia and mainland
Greece were the combination of mythological and historical figures, sometimes
accompanied by deities. The attempt at realism - either social or naturalistic - re-
flected in the works of art produced by the Greeks inhabiting Anatolia and their
neighbours, was, to a certain degree, in contrast to the idealising art of mainland
Greece. The desired egalitarian nature of Greek - or Athenian - art was a rather
exceptional phenomenon in the Eastern Mediterranean.®

Scenes depicting particular historical events are associated with the Anatolian
tradition, even though they often contain elements of the Middle Eastern canon

Fig. 3. The grave stele of Dexileos, made

* SARE, Tuna. Dress and identity in ancient Anatolia: the seventh through fourth centuries BCE.
PhD. Diss., The State University of New Jersey, 2011, p. 174.
% NOVAKOVA, ref. 27, pp. 72-83.
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(scenes depicting sieges of cities and subju-
gated enemies).”® The battle scenes on the
murals in Tatarli can be a reference to the
battle between Persians and Scythians at
Zela (513/12 BC),”” noted by Strabo.®® The
upper frieze adorning the podium of the
Nereid Monument (390-380 BC) reminds
one of the scenes on Neo-Assyrian reliefs
depicting the siege of a city or a train of sub-
jugated enemies. The frieze is understood in
the context of the battles between dynasties
during the unification of Lycia.* The monu-
ment, sculpted by Greek artists, reveals a
native tradition: the depicted cities can be
identified on the basis of particular monu-
ments. A few centuries later, pan-Hellenic
motifs, traditionally symbolising Greek
victory over barbarians, adorned the tomb
of the Carian satrap Mausolus, who em-
ployed the most renowned Greek artists of
his time. The walls enclosing the Heroon of
Trysa were decorated with scenes of sieges
of cities combined with Greek mythological
tales.*

Equestrian statues differed from other
Greek civil monuments. The favourite sculp-
ture representing demos crowning a citizen,

Materialy / Materials / Materialien

Fig. 4. Yalmzdam stele with a mounting
warrior with an upturned bashlyk pro-
vides a parallel to the so called Dexileos
stele from the Athenian Demosion sema.
Dated back to the fourth century B.C.,

a few decades after the Dexileos stele.
Antalya archaeological museum.
Drawing: Andrej Sabov.

which is attested in epigraphical sources, seems to have been an exceptional form
of honour that the unique sociopolitical conditions gave rise to.*! Citizens par-
ticipated in the building of civil buildings as well as in many social activities.
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Communities, which defined the polis, played an important role in antiquity. Full
citizens, selected on the basis of a property census, performed liturgy (leiturgia),
compulsory public services, at their own expense in ancient Greece. In a narrower
sense, the liturgy meant financing various public projects such as constructing
buildings. High ranking officers such as archons, but also cleruchs and ephebes,
were exempted from this obligation. A known form of liturgy was choregia, the
responsibility to prepare theatre performances. An even more expensive form
was trierarchia, the duty on selected citizens to fund the construction of a war-
ship known as a trireme. Initially, the acceptance of financial commitments was
associated with great prestige, but later it was considered a burden. The exemp-
tion from the liturgy had become one of the public honours given to citizens for
various achievements. Despite the emphasis put on equality between citizens in
the Classical period, the cities honoured their inhabitants for useful deeds. In this
way, the achievements of individuals - referred to as benefactors (eurgetai, andres
philotimoi) - were highlighted.**

In the following period, the importance of euergetism increased* and became
one of the main sources to fund public life. Citizens were rewarded with hon-
orific inscriptions, which often stated their other achievements (the granting of
a statue, a wreath, a public announcement, seats in the first row at cultural or
sporting events, etc.).* The transformation of Greek society was closely related
to historical events. The sociohistorical changes in the fourth century BC had a
fundamental significance for the entire Greek world, as they led to a new form of
government, which was concentrated in the hands of a single man. Traditional
Middle Eastern motifs (hunting, feasting, and horse riding), adopted in line with
Greek artistic practices, were quickly adapted in royal iconography. One of the
first Greek rulers who understood the significance of such portrayals for their
own propaganda was Alexander the Great. He surrounded himself with accom-
plished artists, who may have contributed to this understanding.* New trends in
royal portrait art, such as the equestrian portrait, were introduced by the sculptor
Lysippos.*® Although none of his original statues have survived, one can get an
idea of his work from a number of replicas in various materials and sizes, as well
as from depictions on the works of glyptic art and on coins. Velleius Paterculus
writes that “Alexander the Great prevailed upon Lysippus, a sculptor unexcelled in
works of this sort, to make portrait-statues of the horsemen in his own squadron who had
fallen at the river Granicus, and to place his own statue among them.”*
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The statues of cavalrymen, placed in public places, which had previously been
war monuments for the dead, now became the symbols of military victories for
the living. An example of this is the sculpture in Dion, Macedonia, which glori-
fied both Alexander’s military success and the bravery of the fallen soldiers. This
bronze monument, composed of twenty-six life size statues, became a prototype
for the later costly monuments that honoured the ruler as a victorious command-
er.”® In this sense, the cavalry regiments led to battle by Alexander himself played
a certain role. The decisive role in the majority of battles was played by the mem-
bers of the elite cavalry of the Macedonian army (hetairoi). It was from this body
of cavalrymen that Alexander’s bodyguards (somatophylakes) were recruited.
Several of them (Lysimachus, Perdiccas, Ptolemy of Lagus) sought to become
his successor (diadochoi), with varying degrees of success. The bronze statue from
Herculaneum dated from the first century BC gives us an idea of how Alexander’s
equestrian statue from Dion may have looked. It depicts him on horseback, with
a raised sword in one hand and the reins in the other. Alexander’s equestrian
portraits can be reconstructed from reliefs and mosaics, often replicas of earlier
paintings, which depicted dramatic moments of battles. Historical scenes accen-
tuating the brave deeds of individuals were important motifs in both mural and
panel painting. Pliny mentions a painting depicting a battle of Alexander with
Darius III, commissioned by Cassander and painted by Philoxenus of Eretria.*
This picture has survived in the form of the famous Alexander Mosaic found in
the House of the Faun in Pompeii.

Apelles painted Alexander’s companion Cleitus heading to battle on horseback,
as well as his officer Neoptolemus, also on horseback fighting against Persians.”
He was also the painter of an equestrian portrait of Antigonus I Monophthalmus,
with a three-quarter view, which concealed the subject’s defect.”' The practice of
building monuments for rulers and important people in the form of equestrian
statues became more common in the Hellenistic period (fig. 5). As these were
usually costly bronze monuments, often gilded (chalke epichrysos) or silvered, they
have survived exclusively in written - literary and, in particular, epigraphical -
sources. Their form had to do with an idealised picture of the victorious leader
who - like Alexander the Great - stood at the head of the army and conquered his
enemies. Individuals honoured in this way were usually rulers, members of royal
families, or their close officers, in inscriptions referred to as the ruler’s “guests” or
“friends” (philoi).”> They were commonly chosen from the members of local elites,
and played a significant role in establishing a close relationship between the ruler
and the members of municipalities. Official documents from the Early Hellenistic
period that were issued by Anatolian Greek cities add to what we know about
equestrian statues becoming an integral part of official royal portraits. Honorific
statues, ordered by the elected representatives of the poleis, were usually related
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Fig. 5. The statue of an equestrian officer from Parian
marble, found on Melos. The horse is depicted at a gentle
gallop, with a support beneath its belly. The rider wears
a corselet decorated with a gorgoneion and snakes. In his
left hand he holds the reins and makes a gesture of official

greetings with his raised right hand. Dated about 100 B.C.

National archaeological museum of Athens.
Photo: Lucia Novakova.

to a military victory or the
high command of the army.
This practice suggests a mu-
tually beneficial relation-
ship between the king, who
could legitimise his power
in this way, and cities, which
gained certain advantages
or at least a degree of formal
sovereignty.”

The earlier Greek city-
states were incorporated
into Hellenistic kingdoms in
a number of ways. In most
cases, granting independence
was a privilege that had to be
confirmed by a formal act eve-
ry time a new ruler succeeded
to power. Civic institutions of-
ten served to support the new-
ly established monarchies.
Setting up honorific statues
had become part of this pro-
cess. In exceptional cases, the
equestrian statue of the ruler
-eikon, but also agalma- was

placed in the temple,** which meant it was linked to the official cult. An analysis
of epigraphical evidence suggests that this practice had already existed at the end
of the reign of Seleucus I or shortly afterwards.” The origin and spread of the rul-
er cult is a complex subject that spans a long period and a large geographical area.
The spreading of the cult did not mean that the existing religious practice was
violently interrupted, but rather that the state cult was transformed with a clear
aim - to define the relationship between the cities and their new rulers.*® Much of
the epigraphical evidence illustrating the mutual relationship between the poleis
and the king derives from western Anatolia.”” Legal acts, and therefore also the

% SHIPLEY, Graham. The Greek World After Alexander 323-30 BC. The Routledge History of the

Ancient World. New York: Routledge, 2000, pp. 59-60.

% KOONCE, Kirsten. AOGAAMA and EIKQN. In American Journal of Philology, 1988, vol. 109,

pp- 108-10; MA, ref. 27, pp. 45-62.

% IOSSIF, Panagiotis P. Apollo Toxetes and the Seleukids. Comme un air de familie. In IOSSIF,
Panagiotis P.- CHANKOWSKI, Andrzej S. - LORBER, Catharine C. More than Men, less than
Gods. Studies on Royal Cult and Imperial Worship. Proceedings of the international colloquium
organized by the Belgian School in Athens. Leuven: Peeters, 2011, pp. 229-291.

5 SHIPLEY, ref. 53, pp. 64-65.
% NOVAKOVA, ref. 13, pp. 106-110.
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decisions about awarding honours, were recorded in inscriptions chiselled in the
walls of public buildings and also commonly those of temples.”®

Decrees (psephismata) were normally issued in several copies and put in dif-
ferent places. Their texts are similar in both terminology and structure.” The first
part contained introductory information as an invocation, the dating formula and
the reasons for the award. The subsequent part (epeide) stated the name of the
honoured person (in the case of a royal officer also a description of his relation
to the ruler) and listed his merits.®” The proposal to build an equestrian statue
was often put forward by military commanders or high ranking officers such as
strategoi. The final part (dedochthai) defined the awards and stated the name of the
officer who was in charge of providing them. It stated the costs and determined
the conditions for recording the decree and its placement in a public place.® The
costs towards the production of a statue depended on the weight of the metal
from which it was made, an equestrian statue being four times heavier than the
statue of a human figure.® Statues had fine details to appear alive: eyes were
inlaid with glass paste or stones, teeth and nails filled with silver, and lips and
nipples with copper. A summary of the most important information was usually
incised on the base.

The person honoured with an equestrian statue was often awarded other hon-
ours and privileges. For instance, they may have been awarded a gold wreath
(stephanos chrysos), given the privilege of using prominent seats during sporting
events or cultural festivals (prohedria), been exempted from taxes or liturgy, en-
titled to free food at the prytaneion, or given preferential entry to the oracle or to
official institutions. Some citizens were awarded by burial with public expenses
(tafe demosia). In some cases, an altar (bormos) might have been erected and fes-
tivities observed in their honour were entered into the religious calendar, which
again testifies to the ruler cult. Honours and privileges were also awarded to the
relatives and future descendants of the venerated person. Written sources at-
test that this practice was relatively widespread in different parts of the Greek
world. Athenians built more than three hundred, mostly equestrian, bronze
statues in honour of Demetrius of Phalerum.® There is epigraphical evidence of
commemorative equestrian statues at the Athenian agora. One of them, dated ca.

% ROSEN, Klaus. Ehrendekrete, Biographie und Geschichtsschreibung: Zum Wandel der griechis-
chen Polis im frithen Hellenismus. In Chiron, 198, vol. 17, pp. 277-292; WILLIAMSON, Christine.
Public space beyond the city. The sanctuaries of Labraunda and Sinuri in the chora of Mylasa. In
DICKENSON, Christopher P. - VAN NIJF, Otto M. Public Space in the Post-Classical Greek City.
Caeculus series. Leuven: Peeters, 2004, pp. 148-155.

% FRIEDERMANN, Quass. Die Honoratiorenschicht in den Stddten des griechischen Ostens. Un-
tersuchung zur politischen und sozialen Entwicklung in hellenistischer und romischer Zeit.
Stuttgart: Franz Steiner Verlag, 1993, pp. 18-26.

% HERMAN, Geoffrey. The Friends of the Early Hellenistic rulers: Servants or Officials? In Talanta,
1981, vol. 12-13, pp. 103-106.
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Fig. 6. Gilded fragments of a bronze equestrian Fig. 7. The statue of a horse from Parian
statue, probably erected in honour of Demetri-  marble, found in an Antikythera shipwreck.
os Poliorketes. Athenians erected gold statues ~ Probably one of a group of four drawings of a
of Demetrios and his father Antigonos near the chariot. Late Hellenistic period. National archa-
statues of Tyrannicides, honouring them after eological museum of Athens.
the bestowal of democracy. National archaeolo- Photo: Lucia Novakova.

gical museum of Athens.

Photo: Lucia Novakova.

314/313 BC, was built in honour of a certain Asander of Macedonia.** Another
was set up in honour of Demetrius Poliorcetes (fig. 6). Carriage statues, usually
with quadriga, were, in the Greek world, mainly related to the winning of agonic
competitions, whether in Olympia, Delphi or Athens (fig. 7). A monument of
Marcus Vipsanius Agrippa in Athens replaced such a statue, commemorating
the victory of the Attalid kings (Eumenes II or Attalus II) in a panathenaic com-
petition. The statue of the Roman general was erected in a prominent place at the
entrance to the Acropolis between 27 and 12 B.C. (fig. 8).

Equestrian monuments raised in sanctuaries and temple termenoi probably did
not differ from the ones built in the cities. Written sources note several statues
erected shortly after the death of the gifted general and statesman Philopoemen
(183 BC), who commanded the cavalry in the Achaean League. Plutarch notes
that the Achaean had a bronze statue built for Philopoemen, depicting him as
he kills the tyrant Machanidas, who was about to jump over a ditch during his
fight.®> The public spaces of the Greek poleis, whether they were agoras, temples
temenoi or theaters, were literally full of commemorative statues of prominent
personalities. These monuments not only glorified the people themselves, but
also created some form of propaganda, testifying to the importance of each polis.
On the other hand, as it is seen in the case of the diadochoi and Hellenistic rulers,
it was also a clear testimony to the subordination of poleis to individual rulers,
despite their proclaimed independence. Often, it is possible to speak about adu-

¢ Kirchner, Johannes. Inscriptiones Graecae II et III: Inscriptiones Atticae Euclidis anno posteriors.
Berlin: de Gruyter et Socios, 1935. IG 112 450b.
% PLUTARCHUS. Vitae Parallelae X, 7.
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Fig. 8. A pillar monument on the Athenian Acropolis, dated back between the late third and early
second century B.C. It was built to commemorate the victory of Eumenes II in the Panathenaic
Games chariot race. A bronze life-size quadriga, probably driven by Eumenes and/or his brother

Attalus II., was set on top. Another one, dedicated by the Athenians to Marcus Agrippa, replaced

the chariot about 27 B.C. Photo: Lucia Novakova.

lation to the powerful monarchs, especially in the case of Athens, which clearly
demonstrates the decline of power and influence of the originally independent
and proud city-states of the Classical period. Exposing a large number of sculp-
tures was a deliberative construction of ,museums” below the sky, reminiscent
of past glory. Or, on the contrary, these sculptures reminded the present subor-
dination of those whose artistic treasures filled the decks of the Roman ships.
They drove the ,Greek past” as prey to the hands of the new masters of the Greek
oikumene, to the ,eternal city.”

An honorific monument celebrating the victory of Aemilius Paullus (167 BC)
at the Battle of Pydna (fig. 9) was originally intended for his rival, king Perseus. It
was nine metres high and set up on a prominent spot in front of the entrance to the
Temple of Apollo in Delphi. Nearby were victory monuments for Eumenes II and
Prusias of Bythinia (fig. 10). The pillar base should have originally supported an
equestrian statue of an Antigonid king, but in the end represented a Roman gen-
eral. Traces on the plinth suggest that the horse was rearing. Aemilius Paullus’s
monument can be considered an early influence of Rome on high Hellenistic art.
In the territory of the expanding Roman Empire, equestrian statues could already
be found in public places during the mid-Republic. They were regarded as excep-
tional and prominent forms of monuments. Cicero notes that they were “maximus
honos” .® However, it was from Hellenistic kingdoms that the Romans really drew
inspiration. They depicted their own generals and victorious heroes in positions
typical for Hellenistic rulers.®” These included equestrian statues. As with Greek
equestrian statues, only few such Roman statues have survived. There are only

% CICERO. Philippicae V, 41; CICERO. Philippicae IX, 13.
¢ KLEINER, Diana E. E. Roman Sculpture, New Haven: Yale University Press, 1992, p. 35.
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Fig. 9. A relief frieze decorating the monument of Aemilius Paulus in Delphi. The frieze depicted

the battle of Pydna (167 B.C.). The monument, originally intended to be a base for a portrait of
King Perseus, was erected in order to commemorate the Roman victory. A bronze equestrian sta-
tue was placed atop a rectangular pillar. Archaeological museum Delphi. Photo: Lucia Novakova.

T

Fig. 10. An honorific monument of Prusias 11 of Bithynia at Delphi. At the top stood the statue of
king Prusias on horseback. The monument was similar to the pedestal the Monument of Aemilius
Paulus, set up about 15 years later. Archaeological museum Delphi. Photo: Lucia Novikovad.

around five statues preserved in their entirety (e.g. the statue of Marcus Aurelius
on the Capitoline Hill- fig. 11). Larger fragments are more abundant (e.g. the
fragment from the statue of Augustus in the National Archaeological Museum
of Athens), but the largest group consists of small fragments (e.g. a horse head
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from Waldgirmes®). Information about
their existence has survived thanks to
the numerous epigraphical inscriptions
on the bases.”” The earliest statues ap-
pear as early as the fourth century BC.
Despite the fact that they saw their
boom from around 200 BC, they were
already standing on the forum of al-
most every Roman city in the second
half of the first century BC.

In terms of style, there are eight dif-
ferent schemes depicting the cavalry-
men. These are usually dressed in ar-
mour or foga. Some of the Roman stat-
ues are dressed in Greek costume, but
these occur mostly in the eastern part
‘ of the Roman Empire, where the Greek
# ; costume was also imperial. The major-

ity of cavalrymen represent the well-

known Roman virtus, whether they are

R i e A depicted riding, sitting on horseback
Fig. 11. Replica of the equestrian statue of holding a javelin, or victorious, i..
Marcus Aurelius, Campidoglio, Rome. throwing the javelin. They can also be
Photo: Lucia Novdkovd. depicted walkmg with their I‘ight hand

raised. The size of the statue did not
play a major role, though in the Roman Imperial period it was important that a
private statue was not larger than the statue of the emperor. In Roman antiquity,
equestrian statues were usually erected for living people. Naturally, in the impe-
rial period, the statues depicted the emperor himself, the senators and other high-
ranking officers, and often also decuriones, in particular as city patrons.” In the
Roman Empire, statues could not be set up in public without permission, which
was most often granted by the city committee. A decree was always needed to
erect a statue. This was not true for statues erected in sanctuaries, so if we would
like to observe stylistic development of equestrian statues in the first three centu-
ries BG, it is these statues we should observe.” The decrees granting permission
to build statues in public places contain a variety of names such as statua pedestris,
statua, biga and statua equestris, and are always linked to a specific place.

% RASBACH, Gabriele: Der bronzene Pferdekopf aus der rémischen Stadtanlage von Waldgir-
mes - ein Fund von internationaler Bedeutung. Hessen Archdologie, 2009, pp. 78-82.

% ALFOLDY, Géza. Romische Statuen in Venetia et Histria: epigraphische QuellenAbhandlun-
gen der Heidelberger Akademie der Wissenschaften, Philosophisch-historische Klasse, Jahrgang
1984, 3. Heidelberg: Winter, 1984, 160 pp.

70 BERGEMANN, Johannes. Romische Reiterstatuen. Ehrendenkmiler im 6ffentlichen Bereich. In
Fittschen, K. - Zanker, P. - Bergemann, J. Rdmische Reiterstatuen. Mainz: Zabern, 1990, pp. 4-9.

7 SCHOLLMEYER, Patrick. Romische Plastik: Eine Einfiihrung. Darmstadt: Wissenschaftliche
Buchgesellschaft, 2005, p. 41.
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From roughly mid-Republic, there was a boom in private statues set up in
public places (forum, basilica, theatre etc.), which led, in 158 BC, to a decision or-
dering all private statues to be removed and their erection regulated. From then
onwards, setting up statues in the forum had to be approved by a popular as-
sembly. However, it is unlikely that this practice was introduced in other cities
in an equally strict way. It appears, nevertheless, that statues set up by means of
a decree commanded respect, which suppressed the building of private statues.
Equestrian statues appeared on fora, in the East at agoras, but we also find them
in sanctuaries. They occur rarely in theatres, there is little evidence of their place-
ment in basilicas, and they are also rare in cemeteries.”” The placement of eques-
trian statues in fora was important. The area used for senators and the emperor’s
family members was referred to as locus celleberrimus, while statues belonging
to the representatives of the city were usually smaller and set up in foro.” This
is attested, for instance, by the placement of statues preserved in the forum in
Pompeii. Larger and more important statues stand near the buildings of the mag-
istrate, while smaller ones are spread along the edge of the forum.

The earliest equestrian statues in Rome date from the second half of the fourth
century BC. However, they are known solely from literary sources. Two trium-
phal columns with consuls C. Maenius and L. Furius Camillus on horseback were
built around 338 BC. In 306 BC, another consul, Q. Marcius Tremulus had a statue
of himself erected near the Temple of Castor. All three men are known to have
achieved military success and celebrated their triumph in Rome. It is interest-
ing that roughly in the same period, an equestrian statue was built for Cloelia, a
woman who had long been a historical figure descending from a senatorial fam-
ily. She had allegedly played a role in the campaign of Lars Porsena after the ex-
pulsion of the last Etruscan king from Rome in 510 BC. Cloelia was taken hostage
and fled heroically upon a horse. Other equestrian statues from the mid-Republic
were reserved for senators and were erected in the forum in the Comitium. Both
Coelia and Q. Marcus Tremulus were depicted in foga, which accentuated their
senatorial affiliation.”* An important change in the historical practice of placing
equestrian statues in the Forum Romanum took place in the Late Republic around
209 BC. After recapturing Tarentum, Quintus Fabius Maximus had a private stat-
ue of himself erected right next to Lysippos’s colossal statue of Heracles, a statue
he had brought from his campaign as plunder. Subsequently, other war leaders
had statues of themselves erected, for instance Acilius Glabrio (181 BC), who was
the first to have his statue gilded.

This led to conflicts between private persons, with dynasties trying to outrun
one another in erecting statues, as well as conflicts between private persons and
the state. As mentioned earlier, the situation was resolved by removing the stat-
ues by censors in 158, and the subsequent passing of the law ordering approval
by popular assembly. In terms of artistic representation, republican equestrian
statues imitated Hellenistic models. This can be seen in sophisticated details, in

2. BERGEMANN, ref. 70, p. 15.
7 ALFOLDY, ref. 69, p. 65.
7 BERGEMANN, ref. 70, pp. 10-13.
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particular on the statues of
the horses.” Interestingly,
in Rome, equestrian statues
became extremely popu-
lar in this period, while in
the east of the empire they
continued to be something
exclusive that only the
“Hellenistic rulers - kings”
could afford. Paradoxically,
there is little information
about the building of eques-
trian statues in the city of
Rome in the Early Imperial
period. We know that a few
were set up on the rostra in
the Forum. This is the time
when Caesar, and in par-
ticular Augustus, came up
with the idea to place domi-
nant sculpted monuments
in the centres of squares
(until then they were usu-
ally placed along the edges
of the Forum, as was the
case with Pompeii that was

previously mentioned).
Accordingly, Caesar had
a statue of his horse set up Fig. 12. memg of Roman Emperors on Horseback.
in the middle of the Forum Equestrian statue of Domitian by Jan van der Straet

(Engraving, 1587-89). Department of Drawings and
his death b i Prints, Metropolitan Museum of Art. Credits: The Elisha
15 dea y an equestrian Whittelsey Collection, The Elisha Whittelsey Fund, 1949,

statue. Augustus76 didn’tset g, https.//creativecommons.org/publicdomain/zero/1.0/
up an equestrian statue of

himself in the Forum either, but instead had himself portrayed as a charioteer in
his quadriga (in this way symbolising a triumphal procession).

It is important to understand that both Caesar’s and Augustus’s fora were
“private” complexes funded from their own sources, which is why their archi-
tects (among them Augustus) were not restricted in experimenting. However,
Forum Romanum remains an old symbol of the “republican” establishment, and
the placement of statues there continued to be in the hands of the people, which
meant that statues were placed along its edges. In neighbouring cities, however,

which was replaced after

”» BERGEMANN, ref. 70, pp. 33-35.
76 HANNESTAD, Niels. Roman Art and Imperial Policy. Jutland Archaeological Society, Band. 19.
Aarhus University Press, 1988, p. 85.
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there is an increase in equestrian statues during this period (mid-first century
BC to mid-first century AD). Unlike in the city of Rome, these statues appear,
above all, in the fora themselves, i.e. in city centres. It was first the Flavian dynasty
that put an end to this era, when Emperor Domitian had an equestrian statue of
himself set up in the centre of the forum (83/84 AD) as a significant symbol of
the new - absolute - government, i.e. the occupation of Rome by the Flavian dy-
nasty (fig. 12). Originally, there was a monument in the form of columns built by
Augustus. Domitian had the columns moved to the Capitolline Hill, and erected
his own equestrian statue in the centre of the public place. In this way, he laid the
foundation for one of the most common city-forming elements, which is still in
use today.”
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ROSKOVA, Daniela. Latin Epigraphic Monuments as a Resource for Studying the Social His-
tory of the Roman Empire. The presented paper deals with the question of Latin epigraphic mo-
numents as sources for the study of ancient history. Epigraphic evidence is an excellent source of
many aspects of the life of all the social classes of the Roman Empire. In this work we deal mainly
with Latin epitaphs from the city of Rome, published in the most famous collections of Latin in-
scriptions (CIL, ILS, ILS, ILLRP and CLE). Funerary, dedicatory and honorable inscriptions offer
opportunity to study the onomastic customs of the Roman society. According to the name on the
inscription, we know in many cases the social status of the bearer, determine the family relations of
the persons on the inscription, estimate the time horizon of the inscription, thanks to cursus hono-
rum we know everything of the person’s career. In this work we introduce inscriptions in the Latin
original together with own translation, commentary and analysis of individual phenomena. Since
most of the inscriptions are epitaphs, we also deal with funerary habits, various burial customs, and
traditions common to these inscriptions.
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Epigrafické pamiatky pontkaji fascinujici pohlad do Zivota obyvatelov Rim-
skej riSe. Pohl'ad, ktory ndm moze poskytnut len velmi malo inych prametiov.
S ndpismi sa l'udia stretavali odpraddvna na tzemi celého niekdajsieho rimske-
ho impéria, lemovaného milnikmi, budovami zdobenymi napismi, nahrobkami.
Po presktimani formalnej stranky nédpisu, identifikacii jednotlivych pismen, inter-
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pretacii skratiek a znaciek' sa badatelia zacali zameriavat' aj na obsahovt stranku
a nasli neocenitelny prameri informécii. Podl'a typu nédpisu sa otvara svedectvo
o inej oblasti minulosti. Tituli sacri* pontkaja pohl'ad do rimskych bratstiev a na-
bozenskych skupin, diplomata® do vojenskych a politickych zaleZitosti, miliaria®,
mil'niky, dokumentuja rozsah rise, instrumenta domestica® predstavuja predmety
kazdodennej potreby, honora¢né a dedikac¢né napisy pomahaja pri identifikacii
muzov z vyssej spolo¢nosti a dopliiajt prosopografiu.

Tituli sepulcrales, ndhrobné napisy, st jednymi z najdolezitejSich pre oblast
socialnej historie. Zaroven sa najrozsirenejsimi zachovanymi epigrafickymi pa-
miatkami, tvoria priblizne dve tretiny vsetkych latinskych napisov. Zatial ¢o vic-
$inu sacasnych epitafov tvori iba jednoduchy text, zvycajne len meno zosnulého
a roky narodenia a tmrtia, antické ndhrobky v mnohych pripadoch pontkaja
mnozstvo d’al$ich informacii. Okrem celého mena, ktoré je v Rimskej risi zaroven
kIti¢om k socidlnemu postaveniu ¢loveka, ¢asto i povolanie zosnulého, verejnt
kariéru, informécie o d’alsich ¢lenoch rodiny, ba dokonca pri¢inu smrti alebo iné
udalosti zo Zivota. Niektoré epitafy obsahuja kasky osobnej filozofie alebo posol-
stvo, ktoré si zosnuly Zelal zachovat pre svojich potomkov.

Epitafy pokryvaja Siroké spektrum rimskej spolo¢nosti: od rimskych cisarov,
vojenskych velitelov a najvyznamnejsich aristokratov po poslednych remeselni-
kov ¢i otrokov. Tento typ pramenia je zdkladnym zdrojom informdcii o nizsej spo-
lo¢enskej triede obyvatel ov Rimskej rise, kedZe na rozdiel od literarnych prame-
nov sa nezameriava takmer vyhradne na Zivoty a ¢iny vyznamnych historickych
osobnosti.

Dolezity je aj ¢itatel . Népisy boli zvycajne venované akémukol'vek ¢itatel ovi -
nezndmemu ¢loveku, ktory nepoznal okolnosti, rodinu a jej ¢lenov; prave preto
st informdcie o zosnulom také detailné. Najlepsie to vidime pri stadidch onomas-
tického zamerania, kde napisy, hlavne ndhrobné, honora¢né a dedikacné, tvoria

V celej préci sa budeme stretavat s napismi, ich prepismi v jednotlivych vydaniach, prekladom

a interpretaciou. Z tohto dévodu uvadzame vSeobecny prehl'ad najbeznejsich pouzitych znakov

v oblasti epigrafickych pravidiel a Leydenského zatvorkového systému:

[..] Lacuna alebo medzera v origindlnom texte nedoplnena editorom, pocet znakov znamy.

[- - -] Lacuna alebo medzera v originalnom texte nedoplnend editorom, poc¢et znakov neznamy.

[abc] Doplnenie pismen, ktoré v originalnom texte z dévodu poskodenia alebo odlomenia (la-
cuny) chybaja.

a(bc) Skratka rozvedena editorom.

<ab> Znaky omylom vynechané autorom antického textu, doplnené alebo upravené editorom.

{ab} Pismena v texte, ktoré editor povazuje za chybné alebo nadbytoc¢né.

!/sic Upozornenie na netradi¢nt formu alebo chybu bez opravy.

CIL vol. VI Inscriptiones urbis Romae Latinae, pars I Inscriptiones sacrae. Augustorum, magis-

tratuum, sacerdotum. Latercula et tituli militum.

® CIL vol. XVI Diplomata militaria.

CIL vol. XVII Miliaria imperii Romani, pars II Miliaria provinciarum Narbonensis Galliarum

Germaniarum, pars IV Illyricum et provinciae Europae Graecae, pars IV, fasc. I Miliaria provin-

ciarum Raetiae et Norici.

CIL vol. XV Inscriptiones urbis Romae Latinae. Instrumentum domesticum. Viac k jednotlivym

zvizkom CIL a préci s nimi pozri ROSKOVA, Daniela. Corpus Inscriptionum Latinarum - mi-

nulost, pritomnost a budtcnost zbierky latinskych napisov. In Studia bibliographica Posonien-

sia, 2017, s. 169-179.
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zakladna pramennt jednotku. Ndjdeme na nich celé meno so vsetkymi podrob-
nostami. U slobodnych Rimanov je to meno otca, kmena (tribus), z ktorého po-
chéadzal, prehl'ad tradnickej kariéry (cursus honorum), pri cisdroch cela oficialna
titulatara, pri prepustencoch oznacenie libertus/liberta, pri otrokoch servus/serva.

Jednou z hlavnych pri¢in, preco sa zo vsetkych népisov zachovalo tol'ko na-
hrobnych textov, je okrem ich samotného tcelu najma posvétny charakter hro-
bov, ktory nedovoloval znehodnotenie ndhrobku. V antike bol velmi vyvinuty
kult mftvych, u Grékov a najma u Rimanov sa velmi dbalo na uctievanie zosnu-
lych predkov. Do rise mftvych, va¢sinou neindividualizovanych Manov (Manes,
Di Manes), prichadzal zosnuly z tohto sveta hned’, ako ho pochovali, resp. zasy-
pali zemou, aj ked’ len symbolicky.®

Miesto, kde bol zosnuly pochovany, sa stavalo posvatnym (locus religiosus)
a jeho posvitnost sa nesmela ziadnym sposobom narusit, a to ani kradezou ¢i
kopanim. Miesto bolo nescudzitelné, nie sice materialne, ale v tom zmysle, Ze ne-
smelo byt narusené poslanie, na ktoré bolo miesto uré¢ené. Patrilo navzdy duchom
zosnulych - Dis Manibus. Mohli sa tam pochovat' len d’alsi prislusnici rovnakej
rodiny alebo rodu, aj otroci a prepustenci, ked'ze patrili do rodiny (familia) a ich
pan mal na starosti pohreb.” To je aj dovod, pre¢o nachddzame mnoho nahrob-
kov, kde st vypisané celé rodiny, pri¢om postupne sa na ndhrobok pridali mena
dal$ich zosnulych ¢lenov. Otrokov a prepustencov niekedy vypisovali menovite,
ale castejsia je jednotna fraza libertis libertabusque posterisque eorum - pre prepus-
tencov a prepustenkyne a ich potomkov.?

Rimania svojich zosnulych bud’ spalovali, alebo pochovavali do zeme. Oba
sposoby vedla seba koexistovali bez toho, aby sa im prikladal odlisny ndboZen-
sky vyznam.” Od republikdnskeho obdobia sa viac rozsirilo spopoliiovanie - in-
cinerdcia. Na niektorych nédpisoch sa tato forma explicitne spomina:

CIL VI 888 = ILS 181a = AE 1994, 239, Rim, Taliansko
Ti(berius) Caesar / Germanici Caesaris f(ilius) / hic crematus est
Tu je spopolneny Tiberius Caesar, syn Germanica Caesara."

Napriek popularite spopolnenia niektoré vyznamné rody (napr. corneliovsky)"
uprednostriovali klasické pochovavanie - inhumdciu®. Popol zosnulych sa uk-

¢ Dolezitost tohto aktu v antickom svete vidime napriklad u Antigony, ktord aspori troskou zeme

zasypala telo zosnulého brata. SOFOKLES. Antigona, 20-21, 204-206, 216-220, 556.
7 HOPKINS, Keith. Death and Renewal. Sociological Studies in Roman History. Cambridge 1983,
s. 206.
Fraza je taka bezna, ze napisov s tymto textom len z Rima najdeme viac ako Styristo; uvadzame
len niekol'ko prikladov: CIL VI 5169; CIL VI 5242; AE 1909, 65; AE 1908, 35; AE 1913, 77; CIL VI
5663; CIL VI 5661.
* VIDMAN, Ladislav. Psano do kamene. Praha 1985, s. 72.
10 Tiberius Caesar bol jednym z deviatich deti Germanica a Agrippiny StarSej, zomrel v doj¢en-
skom veku.
Najznamejsi Corneliovci - Scipionovci - zanechali typické sarkofagy, na ktorych st vo versoch
zveénené ¢iny najvyznamnej$ich Scipionovcov - elogia Scipionum.
Inhumaécia alebo vseobecne , tu lezi” je typicky vyjadrena frazou hic situs/sita est. CIL VI 11602 =
ILS 8402; CIL VI 16363.
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ladal do pohrebnych urien. Urna, podobne ako miftve telo, sa potom uloZila
do zeme alebo hrobky, pripadne do vyklenkov v stene velkych hrobiek."

Mnoho nédhrobkov stalo na presne definovanej parcele, izemi oddelenom
na krajoch nizkym plétikom alebo aspori ohrani¢enom na rohoch styrmi kamen-
nymi piliermi. Piliere ukazovali rozsah parcely, ktord patrila k hrobu a ktorej vel -
kost bola v mnohych pripadoch oznacena priamo na ndhrobnom kameni ako
stcast nahrobného népisu. Obvykla formulka znela: in fronte pedes, in agro pedes
(na ¢elnej strane, na bo¢nej strane), doplnena bola o pocet stop na kazdej strane.
Fraza sa zvécsa skracovala na IN FR P IN AG P. V pripade, ze hlavny pomnik
nezaberal celd plochu pozemku, mohli sa vnutri ohranic¢enej plochy nachadzat
mensie pamdtniky pre otrokov a prepustencov.'*

Néhrobny napis CIL VI 38585 = AE 1908, 35" z pomnika v Rime, ktory dala uro-
bit Lusiana Iole's, uvddza vsetky informacie o velkosti oploteného nahrobného
pozemku. Rozmery 74 a 92 stop st na hrobovy areal nadmieru vel'ké' a svedcia
o mnozstve zosnulych, ktorych musel pojat, ako aj o bohatstve majitel'ky.

CIL VI 38585 = AE 1908, 35, Rim, Taliansko

D(is) M(anibus) / Lusiana lole monument(um) / sibi et suis s(ua) p(ecunia) f(ecit)
et lib(ertis) libert(abusque) / suis posterisque eorum / maceria clusum cui in fr(on-
te) / ped(es) sunt LXXIIIT*® s(emissem) in agr(o) p(edes) XCII s(emissem) / huic
m(onumento) et loco d(olus) m(alus) ab(esto) / iuris studiosus / h(oc) m(onumen-
tum) h(eredem) n(on) s(equetur)

Duchom zosnulych. Lusiana Iole urobila za vlastné peniaze tento nahro-
bok pre seba a svojich blizkych, pre svojich prepustencov a prepustenkyne
a ich potomkov. Nahrobok je ohrani¢eny plotom s dizkou na &elnej strane

5 VIDMAN, ref. 9, s. 72-73.

* KEPPIE, Lawrence. Understanding Roman Inscriptions. London 1991, s. 98.

Za zmienku stoji fakt, Ze tento népis nachddzame dvakrat v ramci zbierok napisov - v L’Année
épigraphique (AE) pod ¢islom AE 1908, 35 a v Corpus Inscriptionum Latinarum (CIL) pod &is-
lom CIL VI 38585, pricom napisy st tplne identické az na invokaciu D(is) M(anibus), ktora v AE
vypadla.

Lusiana Iole musela byt velmi majetnou Zenou, ked’ si mohla dovolit takyto velky nahrobny
aredl. Dokazuju to aj jej vlastni prepustenci a prepustenkyne. Pravdepodobne bola nevydata,
kedze manzel sa nikde na napise nespomina. Viac informadcii sa o nej v8ak z nédpisu nedozvie-
me. Zaujimavé je este jej meno. Heikki Solin uddva meno Lusiana Iole ako jedno z mien podla
mytologickych postav (Iole), pricom ho datuje do obdobia druhého storo¢ia po Kr. Lusianu Iole
z napisu identifikuje ako nejasnd z hladiska statusu (nie je mozné z népisu zistit, kto bola tato
Zena, ¢i bola prepustenkynia alebo narodena ako slobodna; SOLIN, 2003, s. 597). Podl'a nasho
nézoru bola Lusiana Iole pravdepodobne potomkom prepustencov v prvej generacii. Termin
liberta neudava, ale rovnako nezmietiuje ani meno otca, ako by bolo pri slobodnej Zene typické.
Z napisov sa vsak javi, ze zeny Castejsie vynechdvali filidciu ako oznacenie liberta.

7" Bezné rozmery boli do 20 stop: napr. AE 1909, 65-10 na 7 stop; AE 1908, 108-10 na 10 stop; AE
1966, 41-12 na 13 stop, CIL VI 8542 - 13 na 13 stop, CIL VI 8962-10 na 9 stop.

Rimske ¢islice sa na napisoch pouzivaja v réznych, pre dnesného citatela netradi¢nych podo-
bach: IIII miesto IV, VIIII miesto IX a podobne.

16
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74 stop a na bocnej strane 92 stop. Nech akykol'vek zly tmysel sa vyhyba
tomuto ndhrobku a miestu, podla prava® tento nahrobok nepatri dedi¢om.

Na zéaver textu uddva Lusiana Iole aj ochrannt formulku, ktord mala chranit
hrob pred zlom, kliatbou a ¢arovanim - , nech akykol'vek zly amysel sa vyhyba
tomuto ndhrobku a miestu”. Formulka dolus malus abesto je na nahrobkoch vel'mi
beznd a zvycajne sa skracuje na jednoduché D M A.* Na tplny koniec textu po-
uzila Lusiana Iole este aj klasickt zavere¢nt skratku HM H N S pre frazi¢ku hoc
monumentum heredem non sequetur” - ,,nahrobok nepatri dedicom”, ¢o znamens,
ze nahrobok je nescudzitelny. Uvddzat na jednom ndhrobnom népise vsetky za-
vere¢né formulky je zriedkavé, podobne ako vyjadrovat explicitne, kto nahrobok
zaplatil (sua pecunia).”

Rovnako netradi¢ny je ndhrobny népis, ktory neobsahuje ziadnu int informéa-
ciu okrem nescudzitel'nosti ndhrobku, chyba dokonca aj meno zosnulého. Takyto
text najdeme v Rime hned’ dvakrat, a to aj vo forme sequetur, aj sequitur:

CIL VI 29897, Rim, Taliansko
Hoc monumentum / hered(em) nfo]n sequitur

CIL VI 29898, Rim, Taliansko
Hoc monumentum hered[em non] / sequetur

Konvencia ozna¢ovat hroby ndpisom vytesanym do kamena sa vyvijala postup-
ne. V najstar$ich dobach Rimania nepisali nahrobné napisy, ale hned” ako prvy-
krat zacali oznac¢ovat hrob menom zosnulého, rozsiril sa tento zvyk; podporoval
ho najma rozvoj znalosti pisma, ako aj ttizba pozostalych zvec¢nit svojho zosnulé-
ho a vystavit na verejnosti jeho zasluhy (a ¢asto aj svoje). V Rime sa ndpisy zacali
vo vd¢som mnoZstve objavovat v druhom a beznymi sa stdvaji v prvom storoci
pred Kr. Az od ¢ias Augusta sa vsak stavaja také popularne, Ze to, ¢o sa zachova-
lo z republikédnskeho obdobia, méZeme povazovat len za maly zlomok celkového
poctu latinskych napisov.?

Ak sa zacitame do tych najkrat$ich textov, zistime, Ze obsahuji len meno,
pripadne povolanie a vek. Ide zvédc¢sa o osoby chudobnejsie a niZSie postavené,
¢o ma zaiste najma finan¢ny dovod, hoci ani to nie je pravidlom. K zakladnym
prvkom epitafov patri invokécia, najéastejsie duchov zosnulych, epiteta tykajtce

19 Termin juris studiosus oznacuje studentov rimskeho prava (DIGESTA 1.12.1, 48.19.9.4, 50.13.4).

Ale vztahuje sa aj na pravneho znalca, ktory kona v mene rimskych tradnikov.

D M A je typické najmi pre krestanské ndhrobky. Viac k problematike krestanskych epigrafic-

kych pamiatok pozri: MARUCCHI, Orazio. Christian Epigraphy. Cambridge 1912.

2 Ladislav Vidman prepisuje NON SEQ ako non sequitur (VIDMAN, ref. 9, s. 81). Epigraphische
Datenbank Heidelberg (EDH) sa tiez priklana k forme sequitur, zatial ¢o Epigraphik-Datenbank
Clauss-Slaby (EDCS) dopliia skratku na sequetur. Z 306 népisov z Rima, ktoré obsahujt tuto fré-
zu, je vacsina skracovand; 34 ndpisov obsahuje pojem vo forme sequetur a 17 vo forme sequitur.
Rovnaky dvojtvar nachadzame pri formulke vixit annis/annos.

2V Rime najdeme tato zmienku este na napisoch CIL VI 4850 a CIL VI 20050.

» SALOMIES, Olli. Names and identities: onomastics and prosopography. In BODEL, John (ed.).
Epigraphic Evidence. Ancient History from Inscriptions. London 2001, s. 79-80.

20
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sa zosnulého, mend dedikatorov a ich vztah k zosnulému. Ostatny text zavisel
od vkusu, postavenia a finanénych moznosti zadavatela. Rimania minali vela
petiazi na vybudovanie ndhrobkov pre svojich zosnulych. Do zna¢nej miery bol
doévodom respekt k zosnulému, ¢iastocne ttzba zvecnit jeho pamiatku a, samo-
zrejme, ohtrit okolie. Celkovo je termin ,zvec¢nit pamiatku zosnulého” znac¢ne
diskutabilny. Takmer kazdy rimsky nahrobok okrem zosnulého zmieriuje aj po-
zostalého, ktory dal ndhrobok zhotovit.

Koncom republiky a zaciatkom cisérstva si velké rodiny stavali rozsiahle
hrobky, ktoré mohli pojat’ vSetkych ¢lenov rodiny aj s otrokmi a prepustencami.
Pozostali stavali urny v hrobkach do $pecialnych vyklenkov v stene - loculi, po-
dobne ako sa umiestriujt holuby do holubnika, z ¢oho pochddza aj nazov colum-
barium. Jednotlivé vyklenky sa potom prekryli mramorovymi dostickami s me-
nami. Najviac kolumbarii pozndme z prvého storocia po Kr. (napr. Monumentum
Liviae, Monumentum liberorum Drusi).**

Zakon dvanastich tabul kodifikoval pochovédvanie mftvych mimo hradieb
mesta: ,Mftveho ¢loveka v meste nepochovavaj ani nespal'uj (hominem mortuum
in urbe ne sepelito neve urito).”* Preto pozndme typické pohrebiska za hradbami,
najma pozdlz ciest, ktoré viedli z mestskych hradieb. Takou je napriklad v Rime
Via Appia*® Obraz detailov na Appiovej ceste podava pri opise cesty z Rima
do Brundisia v prvej knihe Satir Horatius.”

Zvyk pochovavat mitvych pozdiz ciest a vystavovat ich nahrobky na takto
dobre viditeInych miestach stvisi s tym, Ze samotné texty ndhrobnych kameriov
boli urc¢ené na ¢itanie okoloidtcim. Bolo samozrejmé, ze kazdy, kto prechadzal
okolo, sa zastavil a precital si text nahrobku. Mnohé texty epitafov priam vyzy-
vaju k precitaniu, dokonca st pisané v prvej osobe, akoby viedli rozhovor s ¢ita-
telom textu: ,Zastav sa putnik a precitaj si...” Tato forma - ziadost o zastavenie
sa a precitanie, pripadne pomodIlenie sa za zosnulého alebo ziadost o nenicenie
miesta odpocinku - je na rimskych epitafoch vel'mi bezna:

CIL VI 15346 = ILS 8403 = AE 2001, 11, Rim, Taliansko
Hospes quod deico paullum est, asta ac perlege...
Cudzinec, ¢o musim povedat, je kratke, zastan a precitaj toto...

CIL VI 10096 = ILS 5213 = CLE 55, Rim, Taliansko
Heus oculo errante quei aspicis leti domus,
morare gressum et titulum nostrum perlege...

Ty tam, kto blidiacim pohladom pozeras na dom smrti,
spomal svoj krok a pozorne ¢itaj tu napisané slova...

# VIDMAN, ref. 9, s. 73; GORDON, Arthur E. Illustrated Introduction to Latin Epigraphy. Berke-
ley; Los Angeles & London 1983, s. 45.

% Duodecim tabularum leges X 1, CICERO. De legibus II 23, 58.

% Viac k ceste Via Appia pozri DELLA PORTELLA, Ivana et al. The Appian Way: From its foun-
dation to the Middle Ages. Los Angeles 2004.

¥ HORATIUS. Satirae I 5.
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CIL I 1837 = CIL IX 4933, Trebula Mutuesca (dnesné Monteleone Sabino),
Taliansko

... Hospes resiste pariter scriptum perlige...

... Cudzinec, zastan a precitaj si, ¢o je tu napisané...

Nebolo zriedkavostou pobadat citatel'a, aby si uzival Zivota; odporacat mu to,
¢o zosnuly rad robil:

CIL X 5371 = CLE 118, Intermna Lirenas (dnesné Santi Cosma e Damiano),
Taliansko

... hospes resiste et nisi molestust®® perlege, noli stomachare, suadeo caldum bibas,
moriundum est, vale.

... cudzinec, zastan, a ak ta to neobtazuje, ¢itaj. Nehnevaj sa. Radim ti pit
teplé napoje. Musime zomriet. Maj sa dobre.

Najzaujimavejsia je asi Ziadost, aby okoloidtici na ndhrobok nemoc¢ili:

CIL VI 3413, Rim, Taliansko
... ne quis hic urinam faciat...

Priam vzorovy priklad rozsiahleho nahrobného népisu, ktory sa prihovara okolo-
iddacemu, je text ndhrobku Gaia Atilia Euhoda. Euhodus bol obchodnikom s per-
lami, ktory predaval na Svitej ceste (Via Sacra).”” Hovori o sebe ako o dobrom,
milosrdnom ¢loveku. Na ndhrobku sa prihovéra ndhodnému ¢loveku, ktory si
text véimne, dvoma pojmami: hospes — cudzinec a viator - patnik. Ziada pocestné-
ho, aby sa zastavil a pozrel si miesto jeho odpoc¢inku. Zaroven prosi, aby ndhro-
bok citatel neposkodil. V zavere sa dozveddme o nescudzitelnosti hrobu. Nikto
okrem jeho vlastnych prepustencov, ktori to maja v jeho testamente vyslovene
dovolené, nesmie byt uloZeny do tohto hrobu:

CIL VI 9545 = CIL 11212 = CLE 74 = ILS 7602 = ILLRP 797 = AE 2007, 126,
Rim, Taliansko

Hospes resiste et hoc ad grumum ad laevam aspice ubei / continentur ossa hominis
boni misericordis amantis / pauperis rogo te viator monumento hic nil male feceris /
C(aius) Ateilius Serrani l(ibertus) Euhodus margaritarius de sacra / via in hoc
monumento conditus est viator vale / ex testamento in hoc monumento neminem
inferri neque / condi licet nisei ! eos lib(ertos) quibus hoc testamento dedi tribuique

% Molestust = molestum est.

¥ Via Sacra bola najstarsia a najznamejsia cesta v Rime. Bola to hlavna ulica, ktora viedla od vr-
cholu Capitolu okolo najvyznamnejsich ndbozenskych miest na Fore az ku Colosseu. Bola to
tradi¢na cesta, kadial viedol sprievod pocas triumfov. PLATNER, Samuel Ball. A Topographical
Dictionary of Ancient Rome, rev. Thomas Ashby. London 1929, s. 456-459, HORATIUS. Satirae
19.1; PLINIUS. Naturalis historiae XIX 23; d'alie napisy, ktoré ju spominaja: CIL VI 9239, CIL VI
9418, CIL VI 9549.
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Cudzinec, postoj a hlad’ vlavo na tento mohylovy kopec, kde spocivaja
kosti dobrého, milosrdného ¢loveka, ktory bol priatelom chudobnych.
Prosim ta, pttnik, aby si tento pomnik neposkodil.* Gaius Atilius Euhodus,
prepustenec Serranov, obchodnik s perlami zo Svétej cesty, je pochovany
v tomto hrobe. Pttnik, maj sa dobre. Na zdklade mojho testamentu nesmie
byt do tohto hrobu uloZeny ani pochovany nikto okrem prepustencov, kto-
rym som to v mojom testamente laskavo dovolil.*

Kamenné napisné texty uz od antiky najcastejsie oznacujeme pojmom tituli.* Bolo
vsak skor vynimkou, aby dedikétor aj na nahrobku spominal, Ze napis (titulus)
venuje zosnulému. BeZné je vynechanie substantiva a pouzitie slovesa dedit, dedi-
cavit, fecit, pripadne tplné vynechanie venovacej formulky. Népis CIL VI 35203,
ktory pre syna urobili jeho rodicia, je spomenutim terminu titulus skor vynimoc-
ny. Za pozornost stoji aj presné uréenie dizky Zivota. Podobné tdaje s rokmi,
mesiacmi, dilami a niekedy aj hodinami nachddzame najcastejsie na ndhrobkoch
deti. Je pravdepodobné, ze presny datum narodenia aj s hodinami slazil pre roz-
ne ochranné magické a ¢arodejné formulky.

CIL VI 35203, Rim, Taliansko

D(is) M(anibus) / C(aio) Fabio Ingenuo / fecerunt titulu(m) / C(aius) Fabius Apol-
lonius / [pater] et Vettiena / [Euph]rosyne ma/ter filio bene / vix(it) ann(os) XXIII /
m(enses) XI d(ies) IX.

Duchom zosnulych. Nahrobok pre syna Gaia Fabia Ingenua urobili otec

Gaius Fabius Apollonius a matka Vettiena Euphrosyne. Dobre zil 23 rokov,
11 mesiacov a 9 dni.

CIL VI 37314, Rim, Taliansko

D(is) M(anibus) / Terentius / Marcus et / Terentia / Euphrosyne / posuerunt filio /
suo q(ui) v(ixit) m(enses) VIII / d(ies) XV h(oras) X.

Duchom zosnulych. Terentius Marcus a Terentia Euphrosyne polozili (néa-
hrobok) pre svojho syna, ktory Zil 8 mesiacov, 15 dni a 10 hodin.

Na néhrobnych napisoch vidime, Ze Rimania si pri nich vel'mi potrpeli na presné
meno so vSetkym, ¢o k nemu patrilo. V pripade slobodnych rimskych ob¢anov -

% Doslovny preklad znie ,nespdsob tomuto pomniku nic¢ zI1&”.

1 Nesmie byt polozeny ani ulozeny..., povolil a dovolil... Autor v texte pouzil umelecky styl, kon-
krétne stylistickd figtiru hendiadys, obl'itbenti najmé v latinskej poézii. Na mnohych napisoch sa
stretdvame s poetickymi textami, niekedy priamo citdtmi antickych basnikov. F. Buecheler tieto
basnické epitafy vydal v dvojzvazkovej zbierke Carmina Latina epigraphica (1895 - 1897).
Okrem pojmu titulus existoval i termin inscriptio, ktory véak neznamenal len napis, ako ho cha-
peme dnes, ale predovsetkym oznacenie nie¢oho (napr. aj vypalovanie znamenia otrokom) ¢i
nadpisovanie (knihy ¢i iného textu) a nakoniec aj oznacenie autora ¢i jeho diela na soche a pod.
Termin sa stava beznej$im az poc¢iatkom novoveku. Okrem tychto dvoch pojmov existuji vy-
razy epitaphium, scriptum, caelatum, inscriptum. KEPARTOVA, Jana. Habent sua fata tituli
I. Auriga. Zpravy Jednoty klasickych filologt 50, 2008, s. 37-54. K pojmu inscriptio pozri viac
v MEYER, Ernst. Einfithrung in die lateinische Epigraphik. Darmstadt 1991, s. 11.
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muzov su to vsetky tri mena (tria nomina - praenomen, nomen gentile a cognomen,
niekedy aj dodatkové meno: agnomen) spolu s menom otca (niekedy aj starého
otca a dal$ich predkov, ¢o je typické pre cisarov) a kmenom (tribus)®, z ktorého
pochadzali. Pri vyssej spoloc¢enskej triede ndjdeme aj prehl'ad tradnickej kariéry
(cursus honorum), pri cisaroch celd titulattaru.®

Otroci majt na népisoch len jedno meno, svoje povodné, a k tomu oznacenie
servus/serva i meno pana v genitive. U prepustencov sa k ich pévodnému menu,
ktoré sa mohlo polatincit, pridalo osobné a rodové meno pana. Na nédpisoch sa
okrem mena uvadza aj fakt, Ze boli prepusteni - pojmami libertus/liberta a me-
nom pana v genitive. Cisarski prepustenci, provinciali a cudzinci, ktori dostali
obc¢ianstvo od cisara, dostali praenomen a nomen panujaceho cisara.* Slobodni ne-
rimskeho povodu, ktorym bolo pridelené volebné pravo, dostali meno patréna
alebo cisara.

Ako vyborny priklad pre stadium latinskej onomastiky moéZeme pouzit Gaia
Plinia Secunda Mladsieho. Pochadzal z vyssej spolo¢nosti a bol dokonca adop-
tovany, ¢o sa tiez odrazilo na jeho mene. Velkou pomodckou st napisy tykajtce
sa tohto bohatého, spoloc¢ensky a politicky ¢inného aristokrata. Dedika¢né a ho-
norac¢né nédpisy (CIL V 5262 = ILS 2927; AE 1972, 212; CIL V 5263) sa zachovali

% Kmerov bolo 35 a podobne ako praenomen sa na napisoch pisali skratkou, tvorenou troma

pismenami: AEM Aemilia, ANI Aniensis, ARN Arnensis, CAM Camilia, CLA Claudia, CLU

Clustumina, COL Collina, COR Cornelia, ESQ Esquilina, FAB Fabia, FAL Falerna, GAL Galeria,

HOR Horatia, LEM Lemonia, MAEC Maecia, MEN Menenia, OVF Oufentina, PAL Palatina, PAP

Papiria, POL Pollia, POM Pomptina, PVB Publilia, PVP Pupinia, QVIR Quirina, ROM Romilia,

SAB Sabatina, SCAP Scaptia, SER Sergia, STE Stellatina, SVC Suburana, TER Teretina, TRO Tro-

mentina, VEL Velina, VOL Voltinia, VOT Voturia. Hoci funkcia teritorialnych tribui, do ktorych

bol kazdy obc¢an zapisany z dévodu volieb, so vznikom cisarstva straca svoj vyznam, obyvatelia
novych miest pokracovali v zapisovani sa do tribui. Islo najma o tie, ktoré boli spaté s vladnu-
cim cisdrom, ¢im na népisoch ukazovali svoju spétost so samotnym Rimom. Koncom druhého
storo¢ia po Kr. sa tribus zac¢ina z napisov vypustat. Uplne zbyto¢né sa stalo oznadovanie tribui
po roku 212, ked' sa vetci obyvatelia Rimskej riSe stali obéanmi a tribus sa uz dalej nepridel uje.

Této informacia pomaha pri datovani inak nedatovatelnych napisov. Viac k problematike tribui

pozri ROSS TAYLOR, Lily. The Voting Districts of the Roman Republic: The Thirty-five Urban

and Rural Tribes. Rome 1960.

Typicky priklad aj s vymenovanim vsetkych predkov tvori napis venovany cisarovi Nerénovi

a jeho matke Agrippine Mladsej (Iulia Augusta Agrippina, Germanici Caesaris filia, divi Claudi

uxor). Na napise zaroven vidime rozdiel medzi oficidlnou titulatGrou muza a zeny z cisarskeho

domu:

CIL VI 40307 = AE 1997, 246 =AE 2007, 9 Imp(eratori) Caisari divi f(ilio) / Augusto / pontifici

maximo co(n)s(uli) XI / tribunicia potestat(e) XI // Neroni Claudio divi / Claudii f(ilio) / Ger-

manici Caisaris n(epoti) / Ti(beri) Caisaris Aug(usti) pron(epoti) / divi Augusti abn(epoti) /

Caisari Aug(usto) Germanico pont(ifici) / max(imo) trib(unicia) potest(ate) II imp(eratori) co(n)

s(uli) // Ti(berio) Claudio Drusi f(ilio) / Caisari Augusto / Germanico pontifici / maximo tribu-

nicia pot(estate) / imp(eratori) co(n)s(uli) II // Iuliae Au[gustae] / Agri[ppinae] / Germanic[i

Caesaris f(iliae)] / divi Cla[udi uxori] // Aenatores tubicines liticines cornicines Romani / {Ro-

mani}

% Problematiku udel'ovania ob¢ianskych prav obyvatelom provincii a dosledok pre mena - rodo-
vé mend cisérov, ktori ob¢ianske prava udelili - najlepsie popisal A. Mécsy. Hoci svoj vyskum
zameral konkrétne na provinciu Pandnia, jeho praca mé vyznam aj pre ostatné ¢asti Rimskej rise.
MOCSY, Andras. Die Bevolkerung von Pannonien bis zu den Markomannenkrieg. Budapest
1959; MOCSY, Andrés. Pannonia and Upper Moesia. London; Boston 1974.
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v jeho rodnom meste Comum (dne$né Como v Taliansku), ktorého bol patrénom
a finanénym podporovatelom, d'alej v meste Vercellae (dnesné Vercelli) ned’a-
leko Coma (CIL V 5667). Jeden napis z Umbrie - z mestecka Hispellum (dnesné
Spello) - sa zachoval len zlomkovito (CIL XI 5272). Z ndpisov sa dozvedame vset-
ky podrobnosti o jeho mene a kariére. Tieto informécie spolu s doplnkami z jeho
listov ndm podavaja tplny obraz:

Pliniovo pdvodné nomen bolo Caecilius, jeho otcom bol Lucius Caecilius z tri-
bus Oufentina. Gaius Plinius Secundus bol bratom jeho matky, ktora sa s naj-
vddsou pravdepodobnostou volala Plinia. Stryko Plinius poloosireného synov-
ca adoptoval® a mladik prijal jeho meno. Stal sa tak zndmy ako Gaius Plinius
Secundus - celym menom Gaius Plinius Luci filius Oufentina Caecilius Secundus:
Gaius, syn Lucia Caecilia z kmenia Oufentina a adoptivny syn Plinia Secunda.
Gaius (praenomen) Plinius (nomen podla adoptivneho otca), syn Lucia z tribus
Oufentina, Caecilius (nomen vlastného otca) Secundus (cognomen adoptivneho
otca). Uz v staroveku boli obaja pribuzni znami, a tak sa zacali na rozlisenie pou-
zivat pridomky Plinius Starsi - Maior a Plinius Mladsi - Minor.”

Na priklade dedika¢ného népisu Plinia Mladsieho v meste Como si mdzeme
ukazat' aj typicky cursus honorum. Népis sa tyka Pliniovej Stedrosti voc¢i mestu:
dal vystavat kupele a poskytol dalsie finan¢né prostriedky na rozvoj mesta.
Plinius na ndpise vystupuje v nominative, po mene nasleduje priebeh jeho ka-
riéry, na konci st vsetky podrobnosti o jeho dare. Zameriame sa len na popis
Pliniovej kariéry.

CIL V 5262, Comum (dnesné Como), Taliansko

C(aius) Plinius L(uci) f(ilius) Ouf(entina) Caecilius [Secundus co(n)s(ul)] / augur
legat(us) pro pr(aetore) provinciae Pon[ti et Bithyniae] / consulari potesta[t(e)] in
eam provinciam e[x s(enatus) c(onsulto) missus ab] / Imp(eratore) Caesar(e) Nerva
Traiano Aug(usto) German[ico Dacico p(atre) p(atriae)] / curator alvei Ti[b]eris et
riparum e[t cloacar(um) urb(is)] / praef(ectus) aerari Satu[r[ni praef(ectus) aerari
mil[it(aris) pr(aetor) trib(unus) pl(ebis)] / quaestor Imp(eratoris) sevir equitum
[Romanorum] / trib(unus) milit(um) leg(ionis) [III] Gallicale Xvir stli]/tib(us) iu-
dicand(is)...

Gaius Plinius Caecilius [Secundus], syn Lucia z kmenia Oufentina, konzul,
augur®, legat, proprétor privincie Pontos [a Bithynia] s konzulskou pra-
vomocou, do tejto provincie poslany z rozhodnutia senatu Imperatorom
Caesarom Nervom Traianom Augustom Germanikom [Dacikom, otcom
vlasti], spravca koryta a brehov Tiberu a mestskej kanalizacie, prefekt Sa-

% PLINIUS. Epistulae V 8, VI 16, VI 19.

7 Blizsie k problematike zdmeny a odliSenia oboch Pliniov pozri stadiu STOUT, Selatie Edgar. The
Coalescence of the Two Plinys. In Transactions and Proceedings of the American Philological
Association 86, 1955, s. 250-255.

% Dozivotny kinazsky post, v tomto obdobi cisarstva uz len ¢estny drad. Plinius bol nan vel'mi
hrdy, dokonca o1l saim ciséra ziadal v roku 103, lebo ho zastéval aj jeho vel'ky vzor Cicero (PLI-
NIUS. Epistulae X 18.3; IV 8.3).
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turnovej pokladnice®, prefekt vojenskej pokladnice®, triban I'udu*, kvestor
cisara®?, sevir equitum Romanorum - ¢len rady S$iestich muzov majtcich
na starosti rimskych jazdcov, vojensky triban tretej Galskej légie, decemvir
stlitibus iudicandis - ¢len rady desiatich muzov majtcich na starosti prav-
ne otazky®...

Pri napisoch u zien sa stretdvame s inou onomastickou situaciou. Vidime tu ab-
senciu individualnych osobnych mien (praenomen) a pouzitie jednotného mena
nomen gentile pre vsetky dcéry. V rodine s viacerymi dcérami nastal problém
pri blizsej identifikacii, a tak pridomky Maior, Minor, zdrobneniny alebo rdzne
cognomina nahradzali absenciu individualnych praenomen.** Dobre viditeIné po-
menovanie zien je napr. na napise Caecilie Metelly. Epitaf sa nachadza na Via
Appia v Rime, na vyrazne vel'kej hrobke tvaru vysokej veze. Napriek proporcidm
stavby a postaveniu zosnulej je text dost kratky.

CIL VI 31584, Rim, Taliansko
Caeciliae Q(uinti) Cretici F(iliae) Metellae Crassi.
Caecilii Metelle, dcére Quinta Cretica, manzelke Crassa.

Caecilia Metella, dcéra Quinta Caecilia Metellu Cretica®, dostala meno rodiny Ca-
eciliovcov a cognomen otca*, na napise sa vynechalo Quinti filia. Po vydaji si necha-
la svoje povodné meno a k nemu si pridala meno manzela v genitive, aby vyjadri-
la, Ze patri do jeho rodiny: zacala sa volat Caecilia Metella Crassi.*” Takéto detailné
informaécie ndjdeme len na ndpisoch, nevyskytujua sa v literarnych textoch.

Népis, ktory urobila Salvidiena Hilara svojej patndstroc¢nej dcére, je zaujimavy
celym svojim textom. Je to krasny priklad poetického epitafu. Matka, ktord na né-
pise sama seba oznacuje terminom mamma (mama, mamka, mamicka), vyjadruje

¥ Aerarium Saturni (Saturnova pokladica) = statna pokladnica, niesla nazov podl'a umiestnenia

v Saturnovom chrame na Forum Romanum. PLINIUS. Epistulae X 3a.

Pokladnica zaloZzena cisarom Augustom, plnila sa viacerymi ddvkami a dailami a platili sa z nej

doéchodky vojenskym veteranom.

4 PLINIUS. Epistulae I 23.

22 Urad zastéaval spolu s Calestriom Titonom. Plnenim tejto funkcie sa automaticky staval ¢lenom

senatu (PLINIUS. Epistulae VII 16.2; 11 9.11).

Sevir equitum Romanorum a decemvir stlitibus iudicandis boli menej vyznamné, nizsie tradnic-

ke funkcie, ktorymi zva¢sa mladi Rimania zac¢inali svoju verejnt kariéru.

“ Blizsie pozri KAJAVA, Mika. Roman Female Praenomina. Studies in the Nomenclature of Ro-
man Women. Rome 1994.

# Rodina Caeciliovcov mé bohatt histériu, ktora sa po¢ita uz od roku 284 pred Kr. V rodine bolo
vel'mi ¢asté praenomen Quintus, a tak sa s menom Quintus Caecilius Metellus stretdvame v de-
jinach mnohokrat. Na odliSenie osob sltizi len agnomen, ktoré mali odli$né: Macedonicus, Balea-
ricus, Numidicus, Creticus, Celer, Nepos.

% Zenské cognomen sa vytvorilo naj¢astejie ako deminutivum z cognomen otca, napr. Augustova

tretia manzelka Livia Drusilla bola dcérou Marca Livia Drusa. Pomocou odvodenia koncovkami

-ina, -illa, -ulla, -osa, -itta sa mohli jednoducho vytvorit Zenské verzie mena z cognomen otca

(CIL VI 886 Vipsania Agrippina, CIL II 3645 Terentia Terentulla, CIL X 8071 Fullonia Politta).

Jej manzel Marcus Licinius Crassus (Minor) bol legatom Iulia Caesara a synom Caesarovho part-

nera v triumvirate Crassa (rovnakého mena).

40
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svoj zial nad smrtou dcéry vel'mi sugestivne. Salvidiena Hilara (p6vodnym me-
nom Hilara), bola prepustenkyiiou Quinta Salvidiena Rufa.* Jej dcéra ma uz rim-
ske meno Salvidiena Faustilla, takZe jej matka musela byt z otroctva prepustena
este pred dcérinym narodenim. Dcéra uz mala vsetky obcianske préava.

CIL VI 25808 = CLE 1570, Rim, Taliansko

V(iva) Salvidiena Q(uinti) l(iberta) Hilara / Salvidienae Faustillae / deliciae suae /
eruditae omnibus artibus / reliquisti mammam tuam / gementem plangentem plo-
rantem / vix(it) an(nis) XV / mensib(us) III dieb(us) XI hor(is) VII / virginem
eripuit fatus malus / destituisti vitilla* mea / miseram mammam tuam
Salvidiena Hilara, prepustenkyria Quinta, eSte za zivota (venuje napis) Sal-
vidiene Faustille, svojmu poteSeniu, vzdelanej vo vSetkych umeniach. Ne-
chala si svoju mamu zdrvenu zialom, trachliacu, plactacu. Zila 15 rokov,
3 mesiace, 11 dni, 7 hodin. ZIly osud vyrval dievca. Ty, mdj Zivot, opustila
si svoju tbohtt mamu.®

Dolezitt rolu pri epigrafickych pamiatkach zohrava fakt, Ze prave na nich sa chcel
¢lovek ukazat v tom najlepsom svetle. Pri muzoch sa kladie déraz na verejny
zivot, kariérne posty, funkcie zastavané v Statnej sprave, pri nizsej triede na za-
mestnanie a ispechy v iom. Na druhej strane Zeny sa takmer vylu¢ne spominaja
v stvislosti s rodinou, doméacnostou a starostlivostou o rodinu a deti. Z tohto do-
vodu sa Zenské cnosti tykaji sikromného zivota a domacej sféry (rodenie a sta-
rostlivost o deti, starostlivost o doméacnost a oddanost manzelovi i rodine).”*
Otroci a otrokyne zvac¢sa hrdo pisali, ze patrili k cisarskej domdcnosti -
Augusti servus/serva, ako aj to, ak sa v nej narodili (verna). S hrdostou na napisoch

# Quintus Salvidienus Rufus bol rimskym vojenskym velitelom a spolu s Marcom Agrippom bliz-
kym poradcom Octaviana v pociatkoch jeho politickej kariéry. Nebol aristokratického povodu,
a hoci nebol sendtorom, stal sa designovanym konzulom na rok 39 pred. Kr. Octaviana vsak
zradil a podla Livia bol bud popraveny, alebo spachal samovrazdu. LIVIUS. Periochae 123, 127;
APPAIANUS Historia Romana 4.85, 5.20, 24, 27, 35, 66; CASSIUS DIO. Historia Romana IIL 13,
18, 33; VELLEIUS PATERCULUS. Historia Romana II 59-76; SUETONIUS Divus Augustus 66.

# Podla Forcelliniho slovnika, ktory ako jediny priklad uvadza prave tento napis, je vitilla demi-
nutivum od vita - Zivot (demin a vita, exigua vita). Preklad vitilla mea doslovne znie zvlastne -
moj maly zivot, moj zivotik; prenesene by sme mohli povedat: maly milacik. V kazdom pripade
je zrejmé, Ze ide o silné vyjadrenie citu.

% Tento napis uvadza aj Jane Stevensonova v praci Women Latin poets (STEVENSON, Jane. Wo-
men Latin poets: language, gender, and authority, from antiquity to the eighteenth century. New
York 2005, s. 54), kde pojem ,vitilla” neprekladd, ale povazuje ho za Zenské meno. Z tejto ne-
spravnej interpretacie jej potom vyslo aj nespravne rozvedenie skratky ,v”, standardne znaciacej
,Vviva” - Ziv4, este za zivota, na ,V” - ako skratka pre meno Vitilla. Nespréavne rozvedent skrat-
ku po upozorneni Dr. Fairwethera nakoniec uvadza ako ,viva”. Jej opodstatnenost vysvetluje
prave nizsie uvedenym pojmom vitilla, ktory podla nej zna¢i meno. S takymto prekladom sa
nestotoziiujeme. V tomto kontexte o meno ist nemoze, menda os6b na népise st jasné: matka bola
Salvidiena Hilara, prepustenkynia Quinta, dcéra bola Salvidiena Faustilla.

1 Viac k rimskej rodine, manzelstvu, rodinnym epitafom, vztahom a emoécidm vyjadrovanym
na napisoch pozri ROSKOVA, Daniela. Manzelstvo v Rimskej risi z pohladu antickych autorov.
In Historické $tadie (Acta historica Posoniensia) 16, 2011, s. 7-18, ROSKOVA-MURANYIOVA,
Daniela. Laudatio feminae. Rimski muZi o svojich manZzelkach. In Sambucus 2, 2007, s. 55-69.
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poukazovali aj na pracu na cisarskom dvore. Vd'aka tejto snahe o zviditelnenie
svojej prace a uspechov sa zachovalo mnozstvo ndpisov zaznamenavajtcich
desiatky povolani a Specializacii niZ8ej, pracujicej spolocenskej triedy v Rime.
Mnohé z nich st ¢asto jedinym alebo jednym z vel'mi méla zdrojov nadzvov po-
volani.”> Vd'aka jednému napisu sa dozvedame meno pesttanky, ktort mala Iulia
Livilla, najmladsia dcéra Agrippiny Starsej a Germanica.

CIL VI 4352, Rim, Taliansko
Prima Augusti et Augustae I(iberta) nutrix Iuliae Germanici filiae

Prima, prepustenkyiia Augusta a Augusty, pestinka® Iulie, dcéry Germa-
nica

Z formy mena prepustenkyne Primy zistujeme mnohé zaujimavé fakty. Povodne
otrokyra Prima sa dostala na slobodu vd'aka cisdrovnej Livii, Augustovej man-
zelke. Augustus, ktory tu na napise figuruje, vsak nie je Octavianus Augustus,
ale Tiberius. Ako pomocka pri vyjasneni vztahov a zaroveri datovani pomdha
fakt, ze Livia pridomok Augusta dostala az po Augustovej smrti roku 14 po Kr.
Pre presnejsie datovanie je dolezitejsie, Ze Prima bola pestiinkou/dojkou lulie
Livilly, zndmej aj pod menom Iulia Germanici Caesaris filia alebo Livilla Germani-
ci Caesaris filia, Germanicovej dcéry, ktord sa narodila zac¢iatkom roka 18 po Kr.
Po otcovej smrti (10. oktébra roku 19) zila Iulia Livilla v domacnosti Livie, svojej
praprababicky.” To vysvetl'uje aj fakt, Ze pesttiinka bola z domu Tiberia a Livie.”

Vdaka zmienke o historicky znamych osobnostiach mame moznost tento
napis I'ahko zasadit do ¢asového horizontu. Jednym z vel'kych problémov epi-
grafickych pamiatok ako prameriov je totiz fakt, Ze vac¢sinou neboli datované.®
Datovanie - v pripade, Ze je na ndpise uvedené - byva najcastejsie na konci a rok
sa oznacuje klasicky, menami konzulov. V pripade, Ze datovanie chyba, osta-
va urcit ¢asové ohranicenie, niekedy s presnostou na niekol'ko rokov, inokedy
aspon odvodit terminus post quem pomocou vodidiel, ktoré na napise najdeme.
Najcastejsie je to zndma osobnost alebo meno cisara zachované v praenomen a no-
men jeho prepustenca ¢i vojenska jednotka, resp. iny znamy tdaj.

Blizsie ¢asové a osobnostné tdaje o zosnulych z napisu CIL VI 8943 sa opét
dozvedame len vdaka ich mendm. Nahrobny ndpis dali vyhotovit Tiberius

2 Viac k $pecializovanym povolaniam pozri napr. ROSKOVA, Daniela. Lekari a lekarky antického
Rima. In Historia Medicinae Slovaca 1, 2017, s. 107-119.

% Povolanie nutrix oznacovalo pestinku alebo dojku. Pre dojku existoval aj konkrétnejsi vyraz
nutrix lactaria (CIL VI 27262 = ILS 8536).

* GROAG, Edmond - STEIN, Arthur - PETERSON, Leiva (eds.). Prosopographia Imperii Romani
saeculi I, II et III. Berlin 1933, I 674.

% So zivotom Iulie Livilly stvisia aj d'alie népisy: ako Iulia Germanici Caesaris filia CIL VI 3998;
CIL VI 10563; ako Livilla Germanici Caesaris filia CIL VI 891. O jej neviazanom Zzivote, vztahu
s bratom Caligulom a sestrami (Agrippina Mladsia a Drusilla), vyhnanstve, ako aj dalsich osu-
doch konéiacich jej popravou v roku 41 informuje Suetonius. Suet. Cal. 7, Cal. 15, Cal. 24.

% Datovat napis je mozné dvoma spdsobmi. Z hl'adiska obsahu napisu, ¢o je metéda pouzivana
v tejto praci, alebo z hl'adiska formy. Pri druhom spésobe sa berie do tivahy pismo, technika
vyryvania, spdsob vyhotovenia kameria, ale aj historické pozadie, napr. ¢asové ohrani¢enie vy-
uzivania kameniolomu, z ktorého kamen ndhrobku pochéadzal atd'.
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Claudius Primus a Tiberius Claudius Aster pre svojich rodi¢ov Valeriu Hilariu
a Tiberia Claudia Fructa. Na napise vidime krasny priklad pomenovavania sy-
nov. Obaja synovia maja praenomen a nomen gentile Tiberius Claudius po otco-
vi, ktory bol pravdepodobne prepustencom cisara Claudia (Tiberius Claudius
Caesar Augustus Germanicus). Prvy syn dostal cogrnomen Primus, pri druhom bol
vyber mena volnej$i. Matka bola podla mena pravdepodobne prepustenkyiia
Valerie Messaliny, pripadne jej rodiny, alebo dcérou prepustenca. V texte je vy-
zdvihnutd ako dojka cisarovej dcéry Octavie.”

CIL VI 8943, Rim, Taliansko

Valeria Hilaria / nutrix / Octaviae Caesaris Augusti / hic requiescit cum / Ti(be-
rio) Claudio Fructo viro / suo carissimo / Ti(berius) Claudius Primus et Ti(berius)
Claudius Aster / bene merentibus fecerunt

Tu odpociva Valeria Hilaria, pestinka Octavie, dcéry Caesara Augusta,
spolu so svojim najdrah$im manzelom Tiberiom Claudiom Fructom. Ti-
berius Claudius Primus a Tiberius Claudius Aster urobili (tento pomnik
pre nich) dobro si zasluhujacich.

Népisy sltzia aj ako dolezity pramen k stadiu antickej vzdelanosti. Epitafy oslo-
vujace ndhodnych okoloidtcich, napisy naskriabané na stenach pompejskych
domov a v izbach nevestincov, ako aj vyryté mend majitelov predmetov kazdo-
dennej potreby dokazuji vSeobecnt rozsirenost gramotnosti v antike. Zaroven
su epigrafické pamiatky jedinym druhom textu®, ktory nam bezny anticky ¢lo-
vek zachoval priamo v tej podobe, ako ho napisal alebo dal napisat. Skuto¢ny po-
vodca textu je vSak inou otdzkou. Akokol'vek vieme o antickej originalite napisu,
nemozeme si byt isti, kto bol autorom. V najstarsich dobach, ked’ text nahrobku
tvorilo meno zosnulého na drevenej tabul'ke, mohol si ho pozostaly vyryt aj sdm.
Je samozrejmé, Ze text kamennych epitafov vyryvali kamenari. Obsah napisov
je v8ak uz otazny. Ci matka plac¢tica nad smrtou manzela alebo dietata v nadher-
nych versoch bola skuto¢ne sama autorkou tohto textu, ¢i si ho vybrala z nejakej
predlohy, resp. jej ho niekto napisal a ona ho len dala vyryt na ndhrobok, to ne-
mozeme nikdy vediet naisto.

Je skutocne zriedkavé, aby sa na epitafe nachadzala explicitna informacia
o tom, kto ndhrobny napis fyzicky napisal. Napis z Macedénska je v tomto pri-
pade vynimkou.

AE 1984, 790, Lojane, Maced6nsko

 Octavia bola dcérou cisara Claudia a Valerie Messaliny. PInym menom sa volala Claudia Octa-

via. Meno Claudia mala z otcovho nomen gentile, meno Octavia dostala po svojej praprastarej
matke Octavii, sestre cisdra Augusta. Po smrti (poprave) jej matky si Claudius zobral za zenu
Agrippinu Mladsiu, ktord uz mala syna - v tom ¢ase este menom Lucius Domitius Ahenobarbus
(neskorsi cisar Nero). Claudia Octavia sa za neho v roku 53 vydala. Nero sa s riou rozviedol
(obvinil ju z neplodnosti), aby si mohol zobrat svoju vtedy uz tehotnt milenku Poppaeu Sabinu.
GROAG, Edmond - STEIN, Arthur - PETERSON, Leiva (eds.), ref. 53, C 1110.

Na tomto mieste m6ézeme spomentt aj napisy na inych materidloch, na ktorych sa zachovali
povodné texty (papyrusy, mince, pergamen atd'’.).
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D(is) M(anibus) // Flavia Severa / vix(it) an(nos) XXXV / M(arcus) Ulpius Bas/
sus mil(es) leg(ionis) / III Fl(aviae) Ant(oninianae) strat(or) leg(ati) / co(n)iugi
[pilen/tissim(a)e po/suit / manu mea / scribsi(!)

Duchom zosnulych, Flavia Severa, Zila 35 rokov, Marcus Ulpius Bassus,
vojak 4. flaviovsko-antoniovskej légie*, spravca legatovej stajne®. Urobil
pre svoju najoddanejsiu® manzelku. Napisal som vlastnou rukou.

Marcus Ulpius Bassus sa na népise, ktory urobil pre svoju manzelku Flaviu Seve-
ru, chvéli tym, Ze ho napisal vlastnou rukou (manu mea). Ukdzka jeho vzdelanosti
v8ak nie je taka dokonald, ako asi zamyslal, kedze obsahuje viacero chyb (scribsi,
coiugi). Bassus bol vak vojak a nie literat. Podobné chyby - ako nespravne na-
pisané slovo, gramaticky nesediaci pad ¢i preklepy - nachadzame na velkom
mnozstve Napisov.

Zaver

Pri préaci s latinskymi napismi vidime, aky je to d6lezity pramei pre poznanie an-
tickej spolo¢nosti. Rimania si vel'mi potrpeli na sebaprezentaciu a napisy, najma
nahrobné, im na to pontkali vyborny priestor. Zvyk umiestiiovat napisy popri
cestach, na steny budov, na dobre dostupné a viditelné miesta a zaroven frazy
na epitafoch, oslovujtce ndhodného okoloidtceho ¢itatel'a, dokumentuj rozsire-
nost gramotnosti antického obyvatel'stva.

Ak sa zacitame do tych najkratsich textov, vidime, Ze obsahujt len meno, pri-
padne povolanie a vek. Ide zvd¢sa o osoby chudobnejsie a niz$ie postavené (za-
iste najmd finan¢ny doévod, hoci ani to nie je pravidlom). V niektorych pripadoch
nezalezi na tom, ¢i zosnuld osoba bola z najnizsej spolocenskej triedy (otrok, pre-
pustenec) alebo aj z najvyssej. Nahrobok bohatej aristokratky Caecilie Metelly,
hoci umiestneny na monumentalnej hrobke, predsa obsahuje len meno.

Pri tomto type napisov vidime zédkladiiu pre stddium onomastickych zvykov
rimskej spolo¢nosti. Nahrobné napisy st najlepsim zdrojom poznatkov o systé-
me pomenovavania. Vidime tu istd tendenciu v oznacovani osdb - tria nomina
a tribus pre muzov slobodného poévodu (slobodny rimsky obc¢an aj prepustenec)
a povodné mend pre otrokov. Z napisov vidime, Ze vel'ka vac¢sina niZsej spolocen-
skej triedy (otroci a byvali otroci) mé grécke meno. Je otazne, ¢i vsetci pochadzali
z gréckeho vychodu, alebo bola medzi touto vrstvou vel'kd obl'uba v pouzivani
gréckych mien.

¥ Napis mozeme podla légie datovat do zaciatku tretieho storo¢ia. Legia Antoniana (cisar Cara-

calla - Marcus Aurelius Severus Antoninus Augustus, 188/198 - 217).

Strator legati mal na starosti legatove kone, bola to jedna z pomocnych funkcii v jednotke. Spomi-

na sa uz za Alexandra Severa v roku 118 na jeho partskej vyprave. STROBEL, Karl. Strategy and

army structure. In ERDKAMP, Paul (ed.). A companion to the Roman army. Chichester 2011,

s. 272.

61 Pientissima - v tomto pripade pietas a pius/ pia nezna¢ia ndbozenské alebo duchovné hodnoty.
Tento vyznam nadobudli az neskoér. V antickom ponimani pozname pojmy ako pietas voéi rodi-
¢om, manzelovi, krajine a podobne. Ide o konanie dobra, vzajomné zasluhy, oddanost, spravod-
livost, poctivost. SALLER, Richard. The Family and Society. In BODEL, John (ed.). Epigraphic
Evidence. Ancient History from Inscriptions. London 2001, s. 102.
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U Zien je situdcia trochu ind. Ked'ze vidime absenciu individuélnych osobnych
mien, neostdva nam ni¢ iné ako badat medzi nomen gentile, ktoré Rimania pou-
zivali ako mena pre svoje dcéry. Pri rodine s viacerymi dcérami nastal problém
pri blizsej identifikacii a pridomky Maior, Minor, zdrobneniny alebo r6zne cog-
nomina nahradzali absenciu individualnych praenomen. To sa tyka vyssej spoloc¢-
nosti a slobodnych ob¢anov. Pri otrokoch a prepustencoch sa situacia lisi, prave
meno a pridomok libertus/liberta pre prepustenca upozornuji na status.

Vd'aka zmienke o historicky zndmej osobnosti alebo pri otrokoch a prepusten-
coch vd'aka menu cisara vieme mnohé epitafy, na ktorych nie je uvedenie roku
prostrednictvom konzulov, datovat s presnostou na niekol'ko rokov, v inych pri-
padoch aspon odvodit terminus post quem.

Z rozsiahlejsich ndpisov sa dozveddme viac informécii. Najcastejsim tidajom
okrem mena zosnulého je jeho povolanie. Pri napisoch tykajacich sa muzov
z aristokratickej triedy zabera velka cast textu opis verejnej kariéry (cursus ho-
norum) a muzi i Zeny nizsieho postavenia alebo otroci zaznamendvaja svoje za-
mestnanie. Pri Zendch z vyssej triedy je prizna¢né, Ze Ziadne povolanie nevyko-
navali. U aristokratky sa povazovalo za nedostojné, aby pracovala v inej sfére ako
v domaécnosti, kde mala na starosti deti, otrokov i prepustencov a v kone¢nom
dosledku aj chod celej domacnosti. Pri obrovskych majetkoch alebo vilach, kde
zili nielen najbliZsi ¢lenovia rodiny (manzelia a deti), ale aj rodiny synov ¢i vnu-
kov a najm& mnozstvo otrokov a klientov, v niektorych pripadoch aj okolo sto (¢o
zodpovedalo antickému chdpaniu pojmu rodina - familia), nemozno povazovat
rolu matky rodiny len za dlohu Zeny v domacnosti; islo skor o koordinatorku
mnozstva rozli¢nych pracovnych tloh a personalu. Bohata, vysoko postavena
Zena mala okolo seba mnozstvo rozli¢ného personalu (sltzok, pestinok, sprav-
cov, ucitelov, kucharov atd"), ktory jej pomdhal v kazdodennych povinnostiach.
Mnohé tieto povolania sa zachovali na ndhrobnych napisoch. Niekedy st napisy
jedinym dokazom daného povolania, ked'ze literdrne pramene sa nizsej spolo-
¢enskej triede venuja len okrajovo.

Dalsie tidaje uvddzané na nahrobnych napisoch otvaraja cestu k $tadiu inych
otazok, ako napr. dizka zivota, vek vstupu do manzelského zvazku, pocet deti,
dizka manzelstva, rodinné vztahy a mnohé dalsie. Uz len z nepatrného vybe-
ru napisov v tejto praci vidime, Ze epigrafické pamiatky st studnicou poznania
mnohych aspektov Zivota vsetkych spolocenskych tried Rimskej rise.
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NAGY, Imrich. Matej Bel as a Historian of Ancient History. Baroque scholar and polymath Matej
Bel had mainly established himself in the sphere of history, national history and geography, eth-
nography and genealogy within Hungarian history thanks to his impressive work Notitia Hun-
gariae novae historico geographica (1735 - 1749), i. e. The Knowledge. He does not leave out ancient
times in the description of particular Hungarian counties history (settlements in their area). Thus
The Knowledge of Matej Bel represents a precious evidence about shaping opinions of the Ancient
Rome in our area from the era of baroque historiography. Regarding his hypotheses, their prov-
ing and argumentation in general, Matej Bel presents himself as an erudite historian of the ancient
history with great knowledge of antique sources. He critically compares and verifies claims of not
only humanist historians, but also his contemporaries. According to Matej Bel, only unequivocally
identifiable findings of material culture may be regarded as truly convincing arguments. However,
when comes to their historical interpretation, he tries to regard general situation and dynamics of
historical development of the Roman Empire in given time and space. Thus, even when he does not
have adequate information, his logical consideration of presence and localization of Roman settle-
ments are unusually accurate.

Klacové slova: Matej Bel (Mathias Belius, Bél Matyas); dejiny antiky; Panénia; limes Romanus;
historiografia 18. storocia;

Keywords: Matej Bel (Mathias Belius, Bél Matyas); Ancient History; Pannonia; Limes Romanus;
Historiography of 18" Century;

Komplexné encyklopedické dielo Mateja Bela Notitia Hungariae novae historico ge-
ographica netreba osobitne predstavovat ako objekt historickych stadii.! Nosnou

Stadia je vystupom z riegenia grantu KEGA 016TTU-4/2017 Kultdrne a historické pozadie vzni-
ku latinskych diel slovenskej proveniencie v obdobi baroka.

! Najnovsie poznatky k edicidm a interpretaciam Belovho diela zhrnula vo svojich sttadiach neo-
latinistka Erika Jurikova. Pozri napriklad JURIKOVA, Erika. Problémy prekladu a interpretécie
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kostrou jeho zemepisno-historického (lepsie povedané vlastivedného) vykladu
o Uhorsku je totiz sledovanie historického vyvoja jeho tizemia, Statnosti, sidiel,
etnik ¢i vyznamnych sl'achtickych rodov. Belovym p6vodnym planom bolo spra-
covanie tejto latky do osobitného diela Notitia Hungariae antiquae - tejto ambi-
cie sa v8ak z ¢asovych aj rozsahovych doévodov zriekol a zhromazdeny materidl
zakomponoval do svojho vlastivedného opisu Uhorska.? Neurobil to vsak for-
mou nejakého uceleného systematického chronologického vykladu, ale podriadil
ho urcujtcej struktare svojho diela, ktorou bolo administrativne ¢lenenie statu
a v ramci neho potom sidelny popis. Historické fakty a poznatky, ktorymi dispo-
noval a v ramci ktorych rozvijal svoje kritické historické uvazovanie, st tak roz-
trasené v celom diele. Zvyraznuje sa skor jeho encyklopedicky charakter, avsak
pre chybajtce registre a krizové odkazy v pévodnom vydani, ktoré Bel len cias-
to¢ne nahradza svojimi odkazmi bud’ priamo v texte, alebo poznamkami pod ¢ia-
rou, je orientdcia v tychto tdajoch zna¢ne neprehladna a naro¢na. Napriek tomu
niektoré jeho historické exkurzy predstavuja de facto samostatné a ucelené histo-
rické stadie, ktorych analyza nam moze poskytnit solidnu predstavu o Belovom
chéapani dejin i jeho kritickej racionalistickej met6de, ktora ho etablovala aj na poli
historickej vedy.

Belov zaujem o skimanie minulosti sa vSak neobmedzuje iba na existenciu
uhorského $tatu, ale v pocetnych exkurzoch sa vracia az do antickych ¢ias.’
Za tymto jeho tsilim moZno vidiet dva dovody:

1. Bel nevyhnutne nadviazal na jeden z fundamentalnych konstruktov uhor-
skej historiografie, ktorého liniu m6Zeme neprerusene sledovat od diel pr-
vych uhorskych kronikdrov cez humanistickych autorov az po osvieten-
skych dejepiscov, ktori vSetci svorne vo svojich dielach preferovali ideu
pribuznosti starych Mad'arov a Hunov, poukazujtc tym na starobylost
svojho naroda aj jeho historicky narok na ovladanie Karpatskej kotliny.
Ved' Bel uz do svojej edicie prameriov k uhorskym dejinam (Adparatus),
ktorych vydanie malo byt vlastne doplnkom a sti¢asne aj pripravnou fa-
zou k projektu Vedomosti, zaradil aj latinsky preklad diela Attila, ktorého
autorom bol byzantsky historik a rétor Priskos z Pania.* Ale ndjdeme tam

Noticii Mateja Bela. In Sambucus 3. Trnava: Filozofickd univerzita Trnavskej univerzity v Tr-
nave, 2008, s. 152-158. JURIKOVA, Erika. Belove Vedomosti vo svetle stucasnych poznatkov.
In Sondy do Belovych Vedomosti o sivekom Uhorsku - Sambucus Supplementum II. Trnava:
Filozofickd univerzita Trnavskej univerzity v Trnave, 2010, s. 13, 21.

2 TOTH, Gergely. Bél Matyas a torténész. In BEKES, Eniké et al. Humanista torténetirds és neola-
tin irodalom a 15. - 18. szadzadi Magyarorszagon. Budapest: MTA BTK IT1I, 2015, s. 161.

* Ako konstatuje K. Récovd, v pripade opisu Trenc¢ina vo Vedomostiach o Trencianskej stolici
,venuje Bel starovekej a stredovekej historii ovela vaésiu pozornost ako dejinaAm novovekym.”
RACOVA, Katarina. Trenc¢ianska stolica v Belovom diele Notitia Hungariae novae historico-
-geographica. In FERIANCOVA, Alena - GLEJTEK, Miroslav. Pramen - jeho funkcia, vyznam,
interpretacia a limity v historickom vyskume. Nitra: Univerzita Konstantina Filozofa v Nitre,
2010, s. 92.

* PRISCOS. Attila, missis, acceptisque legationibus, illustris. Ex Prisco Rhetore Sophista, post Da-
vidis Hoeschelii, Caroli Cantoclari, Henrici Valesii et Philippi Labbei curas edidit atuqe notas
adiecit Matthias Bel. In BEL, Mathias. Adparatus ad historiam Hungaricam, decadis II. monu-
mentum I. Posonii: apud Heredes Royerianos, Anno MDCCXLYV [=1745], s. 1-83.
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aj jeho prerozpravanie doplnené tidajmi z Jordana z pera Calana Coelia
z Dalmacie, ku ktorym pripojil aj textovokritické poznamk.” Téze skyt-
sko-hunsko-avarsko-madarského pribuzenstva vy¢lenil doélezité miesto
aj vo svojej prvotnej koncepcii Vedomosti, ktort publikoval pod naz-
vom Prodromus v roku 1723, kde ndjdeme v ramci planovanej stucasti
Notitia Hungariae antiquae vzorova ukazku prvych troch knih nazvanych
Scythicus® Hunniacus” a Abaricus®. Ked'ze, ako uz bolo uvedené, tuto cast
svojich Vedomosti Bel napokon nezrealizoval, poznatky k tejto otdzke roz-
trasene zapracoval do realizovanych casti svojho diela - nachadzame ich
najmd v avodnych castiach opisov jednotlivych stolic, kde rozoberd ich
obyvatel'stvo od najstarsich ¢ias. Argumentacne sa pritom snazi vycha-
dzat z antickych autorit - z uz spominaného Jordana, ale aj z Ammiana
Marcellina. Musi sa pritom vyrovnat s jednou neprijemnostou, a to s ne-
zakrytym negativnym pohladom pInym despektu, ktory tito autori pre-
zentovali vo vztahu k Hunom ako k barbarom a thlavnym nepriatel'om
Rimskeho impéria. Ich ostry kriticky ton sa preto snazi otupit a zjemnit
svojim komentarom.’

2. Druhy doévod Belovych exkurzov do staroveku treba hl'adat vjeho prirodze-
nom zaujme o antické dejiny. Bel sa totiZ vo svojich historickych vykladoch
opiera predovsetkym o humanistickych dejepiscov, pricom zdujem o antic-
ké dejiny sa stal jednym z urcujtcich charakteristik humanistickej historio-
grafie. Ved Bel vo svojej osobnej kniznici vlastnil diela autorov, ako boli hu-
manisti Wolfgang Lazius ¢i Antonio Bonfini, kori sa stali pre neho hlavnym
vodidlom pri skimani najstarsich dejin tizemia Uhorska. Neuspokojuje sa
vsak s ich interpretdciami, ale ide ad fontes a argumenty pre svoje tvrdenia
a vyvody hl'ada priamo u rimskych dejepiscov. Vysledkom st viaceré his-
torické exkurzy o rimskej pritomnosti v samotnej Panonii ¢i v priestore li-
mes Romanus, ktoré znesti meradla samostatnej historickej stadie - ¢i uzje
to exkurz do dejin rimskej Savarie pri opise mestecka Szombathely'’, alebo

5

CALANUES, Iuvencus Coelius Dalmata. Attila, post Venetam et Ingolstadiensem editionem,
tertium recusus, recognitus et notis uberrimis illustratis. Decadis I. monumentum III. In BEL,
Mathias. Adparatus ad historiam Hungarie sive collectio miscella, monumentorum ineditorum
partim, partim editorum, sed fugientium. Conquisivit in Decades partitus est et praefationi-
bus atque notis illustravit Matthias Bél. Posonii : Typis Joannis Paulli Royer, A. MDCCXXXV
[=1735], s. 89-158.

BELIUS, Matthias. Hungariae antiquae et novae Prodromus cum specimine, quomodo in singu-
lis operis partibus elaborandis versari constituerit auctor Matthias Belius Pannonius. Norimber-
gae : Sumtu Petri Conradi Monath, bibliopolae, Anno MDCCXXIII. [=1723], s. 1-27.

BELIUS, ref. 6, s. 28-56.

BELIUS, ref. 6, s. 57-59.

TOTH, ref. 2, 5. 159-160.

BELIUS, Mathias. Notitia Hungariae Novae Historico Geographica. Comitatuum Ineditorum
Tomus Secundus, In Quo Continentur Comitatus Soproniensis, Castriferrei, Szaladiensis et Ve-
sprimiensis. Budapestini: Sumptibus Instituti Historici Academiae Scientiarum Hungaricae ac
Archivi Hungariae Regnicolaris, 2012, s. 395-401.
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lokalizacia Aquinca pri opise starého Budina (I. §)''. V tomto pripade sa
vSak stistredim na samotné tizemie Slovenska a Belovu met6du pri identi-
fikovani rimskej minulosti jednotlivych sidiel budem analyzovat na prikla-
de jeho Vedomosti o Bratislavskej a Trencianskej stolici.

Najobsiahlej$iu rozpravu o rimskej dobe na nasom tzemi najdeme hned' v prvej
¢asti Belovych Vedomosti - v tzv. politickom oddiele vseobecnej ¢asti. UZ v tivod-
nej ¢asti opisu Bratislavskej stolice sa pomerne podrobne venuje najstarsim oby-
vatel'om tohto tizemia, medzi ktorymi nachadza Markomanov a Kvddov. Zac¢ina
vykladom o Vanniovi a jeho kralovstve a pokracuje struénym nacrtom marko-
manskych vojen. Opiera sa pritom najmé o pracu svojho sticasnika, sliezskeho
historika Friedricha Wilhelma von Sommersberga Regnum Vannianum antiquam
Silesiam complectens (1722), ktort vsak konfrontuje s Tacitom a aktivne komentuje
najmd neurcité lokalizacie, ktoré sa usiluje argumenta¢ne podloZene umiestnit
k Bratislave.

K rimskym dejindm sa potom vracia v obsirnom vyklade v Specidlnej casti
Vedomosti o Bratislavskej stolici - pri opise dejin mesta PreSporok. Na ttivod sa vra-
cia k Markomanom a Kvddom, spomina Marobuda, Katvaldu, Vannia a pripo-
mina, Ze to boli prave Markomani a Kvadi, ktori si pozdlz rieky Dunaj zacali
stavat opevnené hradiskd (munivisse castellis Danubii ripam)."* Opiera sa pritom
opédtovne o Sommersbergovo Regni Vanniani.** Opakuje informécie, ktoré uvie-
dol vyssie - tentoraz v hlavnom texte cituje priamo Tacita a na Sommersberga iba
odkazuje. Do tohto obdobia totiZz vsadzuje aj prvé osidlenie na mieste neskorsej
Bratislavy.” Pokial ide o ndzov mesta, cituje Bonfiniho nazor, ktory zaloZenie
mesta pripisuje Rimanovi Pisonovi. Bel vsak tato hypotézu spochybiiuje, pre-
toze potom by jeho pociatky spadali do obdobia vlady Octaviana Augusta. Ale
ako upozornuje, v tych ¢asoch Rimania este neprekrodili rieku Dunaj. Dovodi

1 BELIUS, Matthias. Notitia Hungariae novae historico geographica divisa in partes quatuor,

quarum prima Hungariam Cis-Danubianam, altera Trans-Danubianam, tertia Cis-Tibiscanam,
quarta Trans-Tibiscanam universim XLVIII. comitatibus designatam expromit. Regionis situs,
terminos, montes, campos, fluvios, lacus, thermas, coeli, solique ingenium, naturae munera et
prodigia, incolas variarum gentium atque harum mores, provinciarum magistratus, illustres
familias, urbes, arces, oppida et vicos propemodum omnes, singulorum praeterea ortus et in-
crementa, belli pacisque conversiones et praesentem habitum fide optima, adcuratione summa
explicat. Opus hucusque desideratum et in commune utile sacratissimis auspiciis Caroli VI. Ca-
esaris et regis indulgentissimi elaboravit Matthias Bel. Accedunt Samuelis Mikovinii mappae
singulorum comitatuum methodo astronomico-geometrica concinnatae. Tomus tertius. Viennae
Austriae: Impensis Paulli Straubii Bibliopolae; Typis Johannis Petri van Ghelen, Typographi Ca-
esarei, Anno MDCCXXXVIL [= 1737], s. 164-165.

BELIUS, Matthias. Notitia Hungariae novae historico geographica. Partis primae, Cis-Danubia-
nae, Tomus primus. Viennae Austriae: Impensis Paulli Straubii Bibliopolae; Typis Johannis Petri
van Ghelen, Typographi Caesarei, Anno MDCCXXXV. [=1735], s. 45-46.

3 [... opevnili hradiskami breh Dunaja...] BELIUS, ref. 12, s. 78.

SOMMERUS, Fridericus Wilhelmus. Regnum Vannianum antiquam Silesiam complectens: acce-
dunt ejusdem Lemmata historica ad ducatum et urbem Vratislaviensem pertinentia optimorum
autorum mstorum et documentorum fide adornata. Vratislaviae: Apud Michaelem Hubertum,
(C) I) CCXXIL. [=1722], s. 19.

5 BELIUS, ref. 12, 5. 79.
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pritom Velleiom Paterculom, aj Tacitom.' Kriticky sa d’alej vyjadruje na adre-
su Lazia (coniectationum mirus artifex)"”, ktory v stvislosti s povodom nazvu
mesta uvazuje hned o niekol'kych hypotézach - popri poévode pomenovania
odvodeného od Augustovho a Drusovho legata Pisona uvazuje aj o Galbovom
adoptivnom synovi, dalej tvrdi, ze Pisonium mohlo vyrast na zakladoch Brigetia
a Ze nakoniec ziskalo meno od jazera Peison (dnes Neziderské jazero v Raktsku).
Bel nepochybuje, Ze mesto ziskalo meno po Pisonovi, nie vsak preto, Ze by ten
bol jeho zakladatel'om, ale preto, Ze ho urobil rimskym. Odmieta tiez tvrdenie,
Ze by mesto vyrastlo na zdkladoch Brigetia (Sed Bregetionem frustra hic quaeri-
tat Lazius: quippe multis passuum milibus in orientem reiectam.'). Nestihlasi
ani s povodom mena odvodeného od nazvu jazera, ked’ze to sa nachadzalo uz
na tzemi rimskej provincie 16 mil na juh, kym mesto vyrastlo na barbarskom
tzemi. Uplne odmietavo sa stavia k tvrdeniu, Ze nazov mesta pochadza od hra-
chu (nugas agunt, qui a pisis vilissimo legumine locum celebrem denominatum
volunt'®). Ku kritike Lazia sa vracia este v II. §, kde hovori o pévode jazykovych
variantov ndzvu mesta - Lazius totiZ tvrdi, Ze nemecky nazov Presburg je odvo-
deny od ndzvu Brigetia, ¢o vSak Bel odmieta (castigamus, quod nullum Bregetioni
cum Germanico vocabulo contagium adfinitas nulla est”) a pripomina, Ze tato
Laziovu domnienku odmieta aj Bombardi*'.

Dalej sa zamy#$l'a nad tym, preco sa nezachovali pamiatky po Rimanoch v mes-
te (quid caussae sit nulla hac Pisoniensium ora antiquitatum Romanarum moni-
menta, lapides, urnas, numos reperiri?). V odpovedi dévodi, Zze hranicou bola
rieka Dunaj, ktort Rimania prekrocili nie preto, aby budovali nové sidla, ale aby
potlacili odbojné nérody - a preto sa na tzemi Kvadov najde jedine par lokalit,
ktoré si tu postavili légie.” Cituje v8ak ndpis publikovany Laziom, ktory sa nasiel
(vykopal) ned’aleko Bratislavy:

CLEOPATRAE FILIAE DVLCISS.
QVAE VIXIT AN. IIIT. MEN. IIII. D.
IIII. PONTIANVS ET TEGILLA

IN PACE.*

»Sed id dubium quodam modo reddunt eorum temporum rationes, quibus Romani imperii li-

mites Danubio coercebantur adhuc, neque in citeriorem hanc ripam prolati fuere: quippe a gen-

tibus barbaris insessam, quod ex Velleio Paterculo condiscas, licet.” [Ale pomery tych ¢ias to

svojim spdsobom spochybiiuji, ved hranice Rimskeho impéria sa dovtedy pridrziavali Dunaja

a nerozsirili sa na tento nas breh. Ten bol totiz obsadeny barbarmi, o ¢om sa méze$ dozvediet

od Velleia Patercula.] BELIUS, ref. 12, s. 79-80.

[... obdivuhodny tvorca dohadov...]

[Avsak mérne tu Lazius hl'adé Brigetio, ktoré lezi mnoho rimskych mil vychodnejsie.]

[... hltposti taraju ti, ktori by chceli vysvetlit povod nazvu tohto miesta od takej tplne oby¢ajnej

strukoviny, ako je hrach.] BELIUS, ref. 12, s. 80.

2 [... treba upozornit, ze Brigetio nema ziaden bezprostredny stivis s nemeckym nézvom...]

2l BELIUS, ref. 12, s. 81.

2 [... ¢o je pri¢inou toho, Ze sa na tizemi Bratislavy nenasli ziadne pamiatky, ani nadoby, kamene
¢i mince z rimskeho staroveku.]

% BELIUS, ref. 12, s. 82.

2 BELIUS, ref. 12, s. 82.
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Uvédza tiez napis® z rakusko-mad‘arského pohranicia pri Bratislave (v bratislav-
skom chotéri), v ktorom je zmienka o Pisonovi:

VICTORIAE AVG. N. N.

ET LEGL 1. AD.P. L
ANTONINIANAE

P. MARCVS D. SEXTIANVS
EPHESO PP. DD.
DEDICANTE EGNATIO
VICTORE LEG. AVG. C.
PR. PR.

ET C. L. PISONE.*

Bel uvadza aj neddvny nalez vel'kého poc¢tu rimskych minci objavenych naho-
dou pri vykopovych pracach v Devinskej Novej Vsi. Spomina, Ze vynimo¢ny po-
klad takychto minci vlastnil aj evanjelicky duchovny z Presporka Juraj Ferdinand
Gleichgross; tie sa v8ak po jeho smrti (+14. 5. 1712) roztratili. V poznamke vsak
pripomina, Zze hromadu starych minci videl pri svojej navsteve Presporku aj ni-
zozemsky cestovatel Tollius.”” Ten vo svojich Listoch z ciest pise, Ze to boli najma
biateky, ale aj grécke a viaceré rimske mince s ndpismi: Pertinax, Didius Julianus,
Pescennius, Gordianus Afer, Julia Titi, Plotina, Pupienus, Balbinus, Diadumenia-
nus, Macrianus - v celkovej hodnote dvetisic rynskych zlatych; vlastnil ich mest-
sky radny Beer.?®

Bel rozobera aj dovody, preco sa Rimania rozhodli zmocnit PreSporka (quod
hic posuerant sive castellum, sive oppidum).” Podl'a neho to bolo preto, aby sa
mohli brénit pred ttokmi Germénov, ktori, hoci boli opakovane spacifikova-
ni Rimanmi, predsa vyuzivali kazda prileZitost, aby sa zbavili rimskych okov
a Rimanom sa pomstili, ¢o ilustruje na priklade porazky Quinctilia Vara, citujac
Suetonia.*

Nasledujtice pasaze venuje chronologickému néacrtu dejinného vyvoja na rim-
sko-barbarskom pomedzi. Na tivod pise o vybudovani limes Romanus na Dunaji,
o dislokacii légii, ktorym bola zverena ochrana tohto tiseku hranice, a vymentva
vojenskeé stanice ¢i mestd, ktoré si tu Rimania postavili, resp. opevnili. Menovite
uvadza: Cetium (Klosterneuburg), Vindobona (Viederi), Quadrata (Lébény-
Baratfoldpuszta), Carnuntum (Petronell a Bad Deutsch-Altenburg), Cherolata
(Gerulata), Flexum (Ad Flexum - Mosonmagyarévar), Limusa (Szigetvar?),
Arrabo (Arrabona - Gyor), Bregetium (Brigetio), Crumerum (Nyergesujfalu),

% LAZIUS, Wolfgangus. Rerum Viennensium Commentarij in quatuor libros distincti, in quib.

Celeberrimae illius Austriae civitatis exordia, vetustas, nobilitas, magistratus, familiaeque, ad
plenum (quod aiunt) explicantur. Basileae : Ex officina Ioannis Oporini, Anno M. D. XLVI. Men-
se Septembri [= 1546], s. 34.

% BELIUS, ref. 12, s. 83.

% BELIUS, ref. 12, s. 83.

% TOLLIUS, Jacobus. Epistolae Itinerariae ex Auctoris Schedis Postumis Recensitae, Suppletae, Di-

gestae; Annotationibus, Observationibus et Figuris adornatae, cura et studio Henrici Christiani

Henninii. Amstelaedami : Tipis Francisci Halmae, Typographi, M.D.CC. [= 1700], s. 143-144.

[... preco si tu postavili pevnost alebo opevnené mestecko...]

30 BELIUS, ref. 12, s. 83-84.

29
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Salva (Solva - Esztergom), Sicambria (Budapest?), Floriana (Budapest), Aquin-
cum (Budapest), Altinium (Altinum - Mohdacs-Kolked), Lugionum (Lugio -
Dunaszekcso), Pistrense (?), Sirmium (Sremska Mitrovica). Pokrac¢uje udalostami
vojny proti Marobudovi, odvolédvajic sa na Velleia Patercula a Tacita.® O uda-
lostiach pocas Traianovej vlady piSe na zaklade Pliniovej Chuvidloreci na cisdra
Traiana.* Traianovho ndstupcu Hadriana popisuje s negativnym hodnotenim, Ze
iba Ziarlil na vojenské tspechy svojho predchodcu a sam bol ne¢inny, takze len
dodal odvahu Germanom, aby ziskali naspat, ¢o predtym stratili.*® Podrobnejsie
potom popisuje priebeh markomanskych vojen, zdkladné fakty cerpa z Eutropie.
V zmysle krestanskej tradicie (Eusebios) sa zmietiuje aj o zdzra¢nom dazdi, pri-
¢om predmetné udalosti sa podla jeho mienky odohrali pri Bratislave. Dalej
popisuje tazenie M. Aurelia a jeho zdmer zriadit provinciu. Ako mozné miesto
jeho smrti spomina Vindobonu, Carnuntum ¢i Sirmium. Udalosti za Commoda
charakterizuje uz iba stru¢ne podla Historia Augusta (Lampridius) a o obdo-
bi nasledujtcich cisarov uvadza iba to, Ze dejiny Kvadov, a teda aj Bratislavy
z tych ¢ias, stt uz nezname.* Na obdobie dominéatu (spomina vladu Konstantina,
Valentiniana) vyuziva Ammiana Marcellina a predpoklada, Ze Bratislava v tom
¢ase patrila medzi vojenské tdbory na rieke Dunaj, ktoré tento autor zmienuje.
Vyklad o rimskej dobe uzatvéra presvedcenim, Ze podl'a spomenutych faktov je
isté, ze mesto vd'a¢i za svoj ndzov aj prvotny rozvoj prave Rimanom.*

Bel sa pri svojej praci musel vyrovnat so silnou tendenciou prisudzovat antic-
ky (rimsky) povod vsetkym blizsie neidentifikovanym stopdm po starom osidle-
ni (zvysky murov, opevneni, ciest a pod.).* Jeho zdkladnym vychodiskom pri po-
sudzovani rimskej minulosti takychto nalezov bola ich poloha vo vztahu k limes
Romanus, t.j. k rieke Dunaj. Vo svojej hypotéze sa opieral o nazor humanistickych
dejepiscov - cituje napr. nemeckého humanistu Beata Rhenana, ktory vo svojom
diele Rerum Germanicarum libri tres stroho konstatuje: ,In Danubio dextra ripa
Romanorum erat; sinistra Barbarica.”” Bel to spomina v pripade opisu tizemia
Zitného ostrova (Membrum de processu insulano superiore) pri identifikovani
tunajsieho obyvatel'stva v antickych ¢asoch, ked odmieta, ze by na tomto tzemi

31 BELIUS, ref. 12, s. 85-86.

32 BELIUS, ref. 12, s. 86-87.

3 BELIUS, ref. 12, s. 87.

% BELIUS, ref. 12, s. 87-88.

% BELIUS, ref. 12, s. 89. Dodajme, Ze na tento vyklad o rimskej dobe este nadvizuje informéciami

o hunskom vpade, ktory spada do obdobia vlady cisarov Valentiniana I., Valenta, Gratiana a Va-

lentiniana II. Ako zdroj informacif tu v8ak uz vyuziva iba Bonfiniho.

Napriklad na margo nélezov pod vrchom Tupa skala ned’aleko Vysného Kubina, ktoré st uz

dnes identifikované ako halstatské popolnicové pohrebisko, konstatoval: ,Id vero, an Romanae

sit coloniae indicium, vel, quod velle aliquos inaudio, antidiluviani orbis monimentum, tum

demum disputabimus, cum urnarum nobis ossiumque facta fuerit copia.” [Ci to je dokaz exis-

tencie rimskej osady, alebo pamiatka na svet spred potopy, ktory by v tom niektori - ako som sa

dozvedel - radi videli, preskimame az vtedy, ked budeme mat k dispozicii dostatok popolnic

a kosti.] NAGY, Imrich - TUROCI, Martin (eds.). Matej Bel - Oravska stolica. Cadca: Kysucké

muzeum v Cadci, 2015, s. 266-267.

% [Na Dunaji patril pravy breh Rimanom a l'avy barbarom.] BEATUS RHENANUS. Rerum Ger-
manicarum libri tres. Basileae: In Officina Frobeniana, Anno M. D. XXXI. [= 1531], s. 64.
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mohli byt Rimania, lebo ti ostali na pravom brehu a I'avy prenechali Germanom.*
Rovnako rezervovane sa stavia aj k tstnej tradicii, ktora napriklad pri hrade
Plave¢ z izemia Zahorského sltiznovského okresu bez pramenného dokazu tvr-
dila, ze hrad (Detrekd) ziskal meno po tribunovi rimskej légie Tetricovi, ¢o ma
dokazovat aj to, Ze bol postaveny na pozostatkoch rimskeho sidla. Bel na to lako-
nicky reaguje: ,Credidissemus homini, rerum istiusmodi non imperito, si, quae
dicebat, lapidum aut id genus monumentorum testimonio confirmavisset.”*

Na druhej strane v pripade argumentov, ktoré mozno vyvodit aj z diel anti-
ckych historikov, priptista existenciu predsunutych straznych stanic. Za takato
povazuje aj lokalitu Mést (Maszt) pri Stupave. Spomina tu nalezisko tvorené val-
mi, zvySkami muarov a dutin v zemi* s konstatovanim, Ze , sunt, qui Romanorum
aiant vestigia”*'. Toto tvrdenie neodmieta, pretoZe podla sprav historikov je isté
a preukdzané, ze Rimania predsunuli, aj ked” docasne, pred Dunaj svoje straz-
ne stanovistia. Vo svojom vyklade vychadza z Ammiana Marcellina, ktory ho-
vori o tom, ako Valentinianus vysiel s vojskom z Carnunta, prekrocil Dunaj
pri Aquincu a vydal sa proti pradu na Gzemie Kvadov. Bel presna lokalizaciu
Aquinca nepozna (aj ked pri jej historickej rekonstrukcii v ¢asti o Starom Budine
trafil velmi presne) a podla Ammianovho opisu predpoklada, ze odtial sa
Valentinianus s vojskom dostal az k hornatému tizemiu pri Hrone. Hoci sa cisar
vzapati vratil naspat do Panonie, Bel je presvedceny, Ze tu zanechal strazne sta-
noviste na ochranu prilahlého kraja na protilahlom brehu oproti Carnuntu, kto-
ré tu bolo postavené podla zvyku légii narychlo. Tento predpoklad podla Bela
potvrdzujt aj ziadosti Kvddov o mier, ktoré predniesli Valentinianovi, v ktorych
podla Ammiana Marecellina spomenuli aj pevnost, ktort Rimania zacali stavat,
¢im mali prispiet k zhorseniu pomerov. Bel ju datuje do obdobia Valentinianovho
tazenia (r. 375), resp. kratko pred nim. Spomina aj d’alsie nalezy vyssie za dedi-
nou, ktoré sa objavili po 'ahkom zemetraseni (busta, popolnice, sklenené nadob-
ky, olejové lampy).*? V samotnej dedine sa podla Bela ¢asto nachddzali mince
Marca Aurelia, Faustiny ¢i Hadriana, ako aj d'alsie nalezy, ¢o logicky dokazuje,
ze tam kedysi byvali Rimania. Napokon usudzuje, ze ked sa Kvadi dozvedeli
o Valentinianovej smrti, stavbu zni¢ili.*®

Existencia rimskej stanice v Mdste sa pre Bela stala dolezitym argumentom aj
pri postdeni pravdivosti, resp. nepravdivosti tvrdenia o rimskom pévode mesta
a hradu Trencin vychadzajacom z tradicie, podl'a ktorej , velitel ktorejsi rimskej

% BELIUS, Matthias. Notitia Hungariae novae historico geographica. Partis secundae, Cis-Danu-
bianae, Tomus secundus. Viennae Austriae: Impensis Paulli Straubii Bibliopolae; Typis Johannis
Petri van Ghelen, Typographi Caesarei, Anno MDCCXXXVL [= 1736], s. 217-218.

¥ [Aj by sme uverili tomuto ¢loveku, lebo je v zalezitostiach tohto druhu celkom podkuty, keby to,
¢o tvrdil, podlozil aj svedectvom kameriov alebo podobnych pamiatok.] BELIUS, ref. 38, s. 258.

%0 Belov text o lokalite Mést bol interpretovany aj v archeologickej stadii: ELSCHEK, Kristian -
GROH, Stefan - KOLNIKOVA, Eva. Eine neue Germanische Siedlung und Rémisch-Germa-
nische ldndliche Niederlassung von Stupava-Mast (Westslowakei). In Slovenska archeoldgia,
2015, ro¢. LXXIII, ¢. 1, s. 63-112. K. Elschek prave v tvodnej ¢asti sttdie analyzuje Belov text
(s. 63-65).

41 [... ndjdu sa taki, ktori hovoria, Ze st to stopy po Rimanoch...] BELIUS, ref. 12, s. 275.

#2 BELIUS, ref. 38, s. 276.

# BELIUS, ref. 38, s. 277.
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légie, ktory sa volal Terentius, zalozil mesto, resp. hrad, aby tu zastavil atok
Markomanov”#. Ak by to podla Bela bola pravda, povod mesta a hradu treba
vztahovat na dobu M. Aurelia, ,ktory viedol tri roky vojnu proti Markomanom
a Kvadom, preukrutnym narodom tohto kraja, t. j. na rok 170 po Kristovi“*.
Spochybriuje v8ak, ¢i rimske légie dokazali tak hlboko preniknat na tzemie
Kvadov. Predpokladd, Zze Marcus Aurelius sa so svojim vojskom urcite nedo-
stal za liniu pohronskej roviny, pretoZze hornaty kraj uz mal v rukach nepriatel.
Odvolava sa pritom na lokalitu Binla, kde Marcus Aurelius tdajne napisal prva
knihu Hovorov k sebe samému.* Pravdepodobnejsie sa mu preto zd4, Ze sa nie-
¢o také mohlo prihodit pocas vlady Valentiniana, ked’ sa v pramerioch objavuje
zmienka o rimskej pevnosti, ktord rozzuarila Kvadov. Jej stotoZnenie s Tren¢inom
vsak Bel aj s poukdzanim na Mést rezoltatne odmieta: ,, Ale pytam sa, kde si mys-
lime, Ze Rimania zacali budovat tato pevnost? ... Navyse vacsi odstup Trencina
od Dunaja by aj sotva priptastal takéto uvazovanie, pretoZe takito pevnost netre-
ba hl'adat uprostred tzemia Kvadov, ale v predpoli hranic Panénie.”*

Bel sa, samozrejme, v tejto stvislosti nemohol vyhnat vyjadreniu ndzoru na né-
pis na Trenc¢ianskej skale, s ktorym sa stretol v literatare, ktort pouzival pri konci-
povani svojich Vedomosti.** Skepticky sa stavia k tvrdeniu Michaela Bombardiho,
ktorého uvadza ako , autora diela Topographiae magni regni Hungariae”*. Ten spo-

# ... a Romanae cuiusdam legionis praefecto, cui Terentio nomen fuerit, urbem arcemve, condi-

tam fuisse, ut procursiones Marcomannorum, hinc retunderentur.” NAGY, Imrich - TUROCT,

Martin (eds.). Matej Bel - Tren¢ianska stolica. Cadca : Kysucké mizeum v Cadci, 2013, s. 194-195.
% 1d si verum est, ad M. Aurelii Antonini aetatem, qui triennale, adversus Quados et Marcoman-
nos, saevissimos huius orae populos, bellum gessit, origines arcis et urbis, erunt referendae: hoc
est; post annum Christi CLXX.” NAGY et al., ref. 44, s. 194-195.
... ad eiusdem libri calcem, legas.... Ita vero habet: Td év Kovadoig npdg 16 I'pavova. id est: Quae
apud Quados, ad Granuam.” [... o ¢om sa mo6ze$ docitat na zaciatku tej knihy... PiSe sa to tam
takto: Td év Kovadoig mpog @ Ipavova. Co znamena: V zemi Kvadov, pri Hrone.”] NAGY et al.,
ref. 44, s. 194-195.
»Sed, ubi, quaeso, munimentum illud, a Romanis credemus excitari coeptum? ... maxime, quod
longius, a Danubio, repressum Trentsinium, vix admittat coniectationem eam: munimentum
enim illud, non in mediis Quadis; sed in limitibus Pannoniae obversis, vestigandum est.” NAGY
et al., ref. 44, s. 194-195.
# K Belovym nazorom na ndapis na Trenc¢ianskej skale sa vracia aj modernd odborna literatara.
Niektoré jeho nazory reprodukuje vo svojich stadiach H. Szaszova: SZASZOVA, Helena. K his-
torii rimskeho napisu na Trenc¢ianskej skale. In Historické stadie XX, 1976, s. 5-25; SZASZOVA,
Helena. Trenc¢iansky rimsky ndpis vo vedeckej a popularno-vedeckej literatire. In Laugaricio.
Zbornik historickych stadii k 1800. vyrociu rimskeho népisu v Trené¢ine. Kosice 1980, s. 13-25;
SZASZOVA, Helena. Napis na Trencinské skéle, jeho vyznam a historie objevu. In Cteni o an-
tice 1980/81. Praha: Svoboda, 1982, s. 13-14. Svojimi jazykovymi a historickymi interpretaciami
k téme prispela aj Katarina Récova, aj ked’ treba podotknut, Ze Belovej povodiny sa pridrziava
pomerne volne, takze jej vyklad nemozno v plnej miere stotoznit s Belovym nazorom. RACO-
VA, Katarina. Trenéin pohl'adom Mateja Bela. Nitra: UKF, 2012, s. 26. Napokon reflexiu doteraz
publikovanych informaécii o Belovi a tren¢ianskom népise zahrnul do svojej knihy aj Pavol Va-
lachovi¢. VALACHOVIC, Pavol. Latinska epigrafika na Slovensku. Trnava: Filozoficka fakulta
TU, 2013, s. 20-21.
BONBARDUS, Michael. Topographia Magni Regni Hungariae, Sive Nobilissimae ejus Ditionis,
quam modo Hungariam dicimus, cum annexis Dalmatiae, Croatiae, Sclavoniae, Serviae, et Bul-
gariae etc. Regnis; tum etiam Transylvaniae, Valachiae, Moldaviae Provinciis. Viennae Austriae:
Typis Ignatii Dominici Voigt, Universit. Vienn. Typographi, Anno M.DCC.XVIIL [=1718], s. 124.
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mina napis na kamennej tabuli hradnej veZe, ktory sa vSak nepodarilo zachovat,
ale podl'a hodnovernych svedkov mal naznacovat savis s Terentianom - tdaj-
ne vplyvnou osobou z ¢ias Julidna Apostatu.™® Na margo tohto tvrdenia Bel len
konstatuje: ,, Vobec by sme to nespochybiiovali, keby ten kamen skutoc¢ne jestvo-
val a mohli by sme ho na overenie ukazat citatelom.” Vzapiati uvadza tvrde-
nie jezuitského historika Samuela Timona®?, ktorého cituje slovami: ,,... vzdelani
Trnavcania tato zalezitost s istymi pochybnostami uvadzaju, ked pisu: Trenc¢in
bolo starobylé stanoviste rimskych légii alebo rimska osada (?), ako sa este aj dnes
da docitat’ z latinského napisu na hrade.”>® Ako v8ak vzapati konstatuje, ide o do-
slovnta vypozi¢ku od humanistického historika Mikuldsa Istvanfiho.”* K auten-
ticite ndpisu, resp. jeho obsahu teda Bel odmieta zaujat stanovisko s odévodne-
nim, Ze ho necital a ani mu nikto nedokézal poskytnat hodnoverné stanovisko.”

Aj na zaklade tychto prikladov mozno konstatovat, ze Vedomosti Mateja Bela
predstavuja cenny doklad o formovani nazorov o rimskej dobe na nasom tze-
mi z obdobia barokového dejepisectva. Matej Bel sa vo svojich hypotézach, ich
dokazovani a celkovej argumentécii prejavuje ako s¢itany historik antickych de-
jin s vynikajacim prehl'adom v antickych pramernoch. Tvrdenia humanistickych
historikov, ale aj svojich st¢asnikov kriticky konfrontuje a overuje. Za skuto¢ne
presvedcivé argumenty povazuje predovsetkym jednoznacne identifikovatelné
nalezy hmotnej kultary. Aj pri ich historickej interpretacii sa vsak usiluje riadit
celkovymi pomermi a dynamikou historického vyvoja Rimskeho impéria v da-
nom case a priestore. A tak aj ked nedisponuje dostato¢nymi adajmi, jeho logické
tvahy o vyskyte a lokalizacii rimskych sidiel st nezvycajne presné.
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JANURA, Tomas - MATEJKA, Miroslav. The Manor House in Nitrianska Blatnica - Results of
the Historical and Architectural-historical Research. In the early modern times belonged the vil-
lage Nitrianska Blatnica to the dominions of Levice and Reviste castles. Gradually, smaller separate
dominion Blatnica set aside from this area, what instigated building the manor house there. In
70ties and 80ties of the 16th century let to built Ladislav st. Zelemeri - anti-Ottoman warrior and
finance administrator of the archibishopric in Ostrihom his own manor house in the village. The
manor house belongs to smaller type of partially fortificated manor houses with closed squared
ground plan and four towers on the corners. The second phase - Late Renaissance period after
1666 - led by Pietro Spazzo, made to order of baron Jan Eszterhazy, gave rise new external ap-
pearance of the residence. The third rebuilding phase, performed during 50ties and 60ties of the
18th century in Baroque style, intiated by Amaélia Limburg-Stirum and Adam Rajcsanyi - the coun-
sellor of the Hungarian Chamber and the Statholder’s council, caused that, the manor house gained
his modern external visual look in Baroque style. The fifth rebuilding period, initiated the most
likely by Austrian businessman Alojz Haase, determined current appearance of the manor house in
neostyle. (Translation: Petronela Krizanova)

Klacové slova: kastiel; rod Zeleméri; rod Eszterhazy; Pietro Spazzo;

Keywords: Manor House; The Zeleméri Family; The Eszterhdzy Family; Pietro Spazzo;
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Vyskum kastiela' v Nitrianskej Blatnici? bol podnieteny zdmerom majitela pa-
miatky o komplexnt revitalizaciu a obnovu niekdajsieho panského sidla. V pi-
somnych pramerioch skimany objekt oznacovali ako ,vniitorny, zadny” alebo
,horny kastiel”, preto v nasledujtcej $tadii nebola spracovana architektonicko-
-historicka analyza druhého nizsie polozeného kastiel'a, ktory sa dodnes zacho-
val, ale v priebehu novoveku sa zmenil z obytnej na hospodarsku budovu. Z ma-
jitelovej snahy o zachranu niekdajsieho sl'achtického sidla vyplynula objednavka
na realizovanie architektonicko-historického vyskumu Miroslavom Matejkom
a historického vyskumu Tomasom Janurom, z ktorych sa oba realizovali v prie-
behu roku 2016. Hlavnou vyskumnou otdzkou bola periodizacia stavebnych de-
jin a ich prepojenie s menami konkrétnych majitel'ov, popis umelecky cennych
prvkov a zaradenie vyvoja kastiela do stavebno-historickych dejin sl'achtickych
rezidencii na tizemi dnesného Slovenska.

Obr. 1. Pohlad na juzné priecelie kastiela. Na vychodnej strane je viditend renesancnd vijzdoba

fasidy z 2. stavebnej etapy. Autor: Miroslav Matejka.

! Archivny vyskum $ttdie Tomasa Januru vznikol v ramci projektu APVV Od denara k euru. Fe-
nomén penazi v dejinach Slovenska od stredoveku do stcasnosti a projektu VEGA Spolo¢nost
raného novoveku - identity, konflikty, interakcie.

2 Vyskum bol realizovany v zmysle Zakona ¢. 49/2002 Z. z. o ochrane pamiatkového fondu, v zne-
ni Zékona ¢. 479/2005 Z. z., Zakona 208/2009 Z. z. a Zakona ¢. 262/2011 Z. z. NR. Vyskumna
dokumentacia obsahuje nalezitosti uréené vyhlaskou MK SR ¢. 253/2010, §8 a spracovana bola
podla Usmernenia Pamiatkového tradu SR k spracovaniu vyskumnej dokumentécie - pamiat-
kového, architektonicko-historického vyskumu (Mgr. E. Sevéikovd, 2004).
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Dejiny kastiel'a v Nitrianskej Blatnici zaznamenala v poslednej dobe v obecnej
monografii Eva Gaziova, pricom v texte nepouzivala Ziadne poznamky pod ¢ia-
rou a zrejme Cerpala z textu spoluautorov monografie venovanej jednotlivym
dejinnym tsekom v histérii obce. Z hladiska architektonicko-historického vy-
voja vychadzala zo starSej pamiatkovej charakteristiky, ktort stcasny vyskum
do velkej miery skorigoval a poprel existenciu stredovekej hmoty v sticasnom
objekte. Prvé historické adaje priniesla monografia Nitrianskej zupy, kde uviedli,
Ze kastiel postavili na zaciatku 16. storoc¢ia a neskor sa budova dostala do rak
rodu Zerdahelyi a Leonhardy. Relevantnd historicka (vratane obecnej monogra-
fie) alebo genealogicka literatara zachytila iba druhotné adaje dotykajtce sa jed-
notlivych vlastnikov kastiela, ktoré st odcitované v nasledujacom texte stadie,
avsak sa nijakym spdsobom nezmietiovali o historickom vyvoji kastiela. Z ob-
lasti stavebno-historického vyvoja sa publikovali jediné adaje v Siipise pamiatok
na Slovensku. Uviedli sem len stru¢na charakteristiku objektu.’ Pre historicka ¢ast
vyskumu zékladné pramene tvoril archiv zvolenskej vetvy rodu Eszterhazy, ulo-
zeny v Magyar Nemzeti Levéltar - Orszagos Levéltar.

Pri interdisciplindirnom prieskume pamiatkovo chranenych budov sa pouzi-
vaju viaceré metddy badania, ktorych vysledkom st nové informécie k vyvoju
konkrétneho objektu. Taziskovou metédou architektonicko-historického vysku-
mu je sonddzny prieskum murov, exteriérovych a interiérovych objektov, krovo-
vych konstrukcii, a dal$ich detailov. Analyzou odkrytych sond sa dospeje k vy-
hodnoteniu jednotlivych stavebnych etap, ich rozsahu a ¢asovému zaradeniu.
Zakladnym predpokladom archivno-historického vyskumu je prezretie vsetkych
dostupnych pramenov a ich nasledna kritika. Po vyselektovani informaécii pod-
statnych pre architektonicko-historicky vyskum - inventare, stpisy, del'by ma-
jetku a konkrétne spolo¢enské postavenie majitelov - dochadza k napisaniu vy-
skumnej spravy. Nésledne sa porovnavacou metédou vyhodnotia zavery oboch
zucastnenych odbornych strdn a vytvori sa stavebno-historicka analyza celého
vyvoja.

Na zaklade vysledkov vlastného architektonicko-historického vyskumu
Miroslava Matejku a vlastného archivno-historického vyskumu Tomasa Januru
vznikla predkladana stadia, ktord prvy raz v publikovanej verzii prinasa via-
cero novych informaécii o vyvoji kastiela v obdobi od jeho postavenia v posled-
nej tretine 16. storoc¢ia az do druhej polovice 20. storocia. Dejiny sl'achtického
sidla sa vo vymedzenom ¢asovom obdobi spédjali hlavne s predstavitel mi rodov
Zeleméri, Doéczy, Eszterhazy, Rajcséanyi, Zerdahelyi, Appel, Haase a Leonhardy,
ktorych historicky vyznam bol nepopieratelny. V Nitrianskej Blatnici posobili
viaceré dosial zabudnuté, ale aj zname osobnosti nadregiondlneho vyznamu.

3 GAZIOVA, Eva. Nérodné kultarne pamiatky. In TRSTAN, Drahomir (ed.). Nitrianska Blatnica.
Nitrianska Blatnica: Obec Nitrianska Blatnica, 2010, s. 158-160. GUNTHEROVA, Alzbeta (ed.).
Stapis pamiatok na Slovensku zvizok druhy K - P. Bratislava: Obzor, 1968, s. 375. BOROVSZKY,
Samu (ed.) Magyarorszag varmegyei és varosai Nyitra megye. Budapest: Nyomtatott Légrady
Testvéreknél, 1898, Nyitra-Sarf6. Dostupné na internete: http://mek.oszk.hu/09500/09536/
html/0014/13.html.
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Vyvoj vlastnickych pomerov od zadiatku 15. storocia do postavenia kastiela
v poslednej tretine 16. storocia

Podla historickych prameniov vztahujicich sa na Nitriansku Blatnicu na Gzemi
dediny zaciatkom 15. storocia existovalo opevnené sidlo oznacované ako ,, for-
talitium” alebo ,, castellum®. Majitel'ov stredovekého opevneného kastiela v po-
slednej dobe v monografii obce podrobne spracoval Jan Lukacka, z ktorého textu
som vychdadzal. Zac¢iatkom 15. storocia sa novymi vlastnikmi dediny stali sl'ach-
tici z Ludanic. V rokoch 1403 - 1404 sa zaplietli do vzbury proti Zigmundovi
Luxemburskému, ¢o bol dévod zhabania ich sidiel v Ludaniciach a Nitrianskej
Blatnici. Panovnik obe stavby za 2 000 kop ¢eskych grosov udelil Poliakovi Do-
ninovi zo Skrzynna. V roku 1412 vladca sl'achticov z Ludanic omilostil, ale zalo-
zené nehnutel'nosti si museli vykupit od Donina. 1 000 kop grosov na odkapenie
,castella” v Blatnici uz nemali, a preto ho Donin uzival nad’alej a v roku 1430 ho
prenechal svojmu pribuznému Stiborovi ml. zo Stiboric. V roku 1434 beckovsky
hradny pan za 1 500 zlatych zaloZil panstvo Stefanovi zo Salgoviec. Posledna
zmienka o , castelle” vznikla 27. aprila 1437, kedy Zigmund daroval kastiel a pri-
slusné panstvo svojmu dlhoro¢nému radcovi a familiarovi Michalovi zo Zendu.*

Od druhej polovice 15. storocia sa az do konca stredoveku nezachovali zZiadne
pisomné zmienky o existencii nejakého sl'achtického obydlia v dedine. V sktima-
nych pramenioch z obdobia prvych dvoch tretin 16. storocia sa rovnako nezmie-
nili o nejakej budove na tzemi Nitrianskej Blatnice, ktora sa medzitym rozdelila
medzi viacerych sl'achtickych drzitelov a cast tvorila stcast hradného panstva
Levice a druha hradného panstva Reviste. Prave s vyvojom vlastnickych pome-
rov zmienenych dominii tizko stivisel vznik novej rezidencie, pricom pouzitie ne-
jakych pozostatkov stredovekého sidla pri stavbe renesanéného kastiela vylacil
stavebno-historicky vyskum.

Po vymreti rodu Cech z Levic (alebo Lévai) zac¢iatkom druhej polovice 16. sto-
rocia pripadli Levice do rak uhorského kral'a Ferdinanda I., ktory hrad 13. sep-
tembra 1560 daroval sedmohradskému vojvodovi Stefanovi Dobévi (*1505 11572)
ajeho bratom. K panstvu na tizemi Nitrianskej stolice patrili podiely v Nitrianskej
Blatnici, Krtovciach a Sarlugke (dnes Luzany). V Nitrianskej Blatnici na rozdiel
od inych lokalit nenapisali, Ze by sa tu nachadzala nejaka stavba.” Rovnako sa
ziadny objekt neuvédzal ani v listine Ferdinanda I. z 20. novembra 1563, kto-
rou potvrdil drzbu panstva Reviste pre bratov Mikuldsa a Gabriela Déczyovcov.
Khradu leziacemu v Tekovskej stolici podobne ako v pripade Levic v Nitrianskej
stolici prinalezali podiely v dedinach Nitrianska Blatnica, Sarlugka a Krtovce.®

4+ LUKACKA, Jan. Nitrianska Blatnica v stredoveku. In TRSTAN, Drahomir (ed.). Nitrianska Blat-
nica. Nitrianska Blatnica: Obec Nitrianska Blatnica, 2010, s. 32, 33.

> Magyar Nemzeti Levéltar (dalej MNL - OL), fond (d'alej £.) Magyar Kancellariai Levéltar (dalej
MKL), Libri regii (dalej LR) 3, pagina (dalej pag.) 653-655. Genealogicka tabulka rodu Débo
dostupna na internete: http:/ /www.genealogy.euweb.cz/hung/dobo.html.

MNL - OL, f. Eszterhazy csalad zélyomi aganak levéltara Uradalmi iratok P 1291, csomé 68,
rok 1563, numero (d’alej no.) 1. NAGY, Ivan. Magyarorszéag csaladai czimerekkel és nemzékren-
di tdblakkal III. Pest: Nyomatott Beimel J. és Kozma Vazulnal, 1858, s. 335.
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Vznik kastiel'a za Ladislava st. Zelemériho

Majitelia Revista a Levic mali svoje vlastné rezidencie a neprejavovali zaujem
o vystavbu novej v Nitrianskej Blatnici. Situdcia sa zmenila, ked 29. jana 1564
na hrade Seredné (dnes Ukrajina) Stefan Dob6 v pritomnosti zastupcov Spigskej
kapituly daroval podiely v Nitrianskej Blatnici, Krtovciach a Sarluske svojmu
synovcovi Ladislavovi st. Zelemérimu a jeho dedi¢om oboch pohlavi. Dobé6 da-
rovanie odovodnil tym, Ze Zeleméri bol Osmanmi vyhnany zo svojich povod-
nych rodovych majetkov a v ¢ase Dobévho zajatia v Sedmohradsku stipencami
kral'ovnej vdovy Izabely brénil strykove majetky a z Dobovho kastiela v Pav-
lovciach nad Uhom v Uzskej stolici vyhnal Izabelinych privrZzencov. Zeleméri si
neskor nechal potvrdit listinu 16. marca 1569 kral om Maximilidnom vo Viedni.’

PODORYS SUTERENU
'STAVEBNA ANALYZA MURIV:
S - e ! I 1. etepa- renesancia 70. - 80. foky 16. storotia
|
i [ 2 etapa- neskoré renesancia 60. roky 17. storotia
i [Z="1 3 etapa- barok, po polovici 18. storotia
1 . o
i |Z, 4. etapa - 1. polovica 19. storogia
5. etapa - 2. polovica 19. storocia
6. etapa - 1. Stvrtina 20. storotia
7. etapa - 2. polovica 20. storocia

upravy zo zaiatku 21. storocia

1Qm

Obr. 2. Podorys kastiela v irovni suterénu - slohovd analyza. Autor: Miroslav Matejka.

Ladislav st. Zeleméri patril medzi poprednych protiosmanskych velitelov a mi-
nimalne od roku 1574 zastaval post administratora prijmov ostrihomského ar-
cibiskupa.® Prijmy pouzival hlavne na vybudovanie pevnosti v Novych Zam-
koch, a preto sa mohli stat jeho majetky ciel om lapeznych prepadnuti Osmanov.
Z toho dovodu kral Rudolf 5. februédra 1583 povolil ostrihomskému Zupanovi
a administratorovi prijmov ostrihomského arcibiskupstva Zelemérimu prebudo-
vanie dvoch Ladislavovych kirii, jednej v Nitrianskej Blatnici a druhej v Bor-

MNL - OL, f. Eszterhazy csalad z6lyomi aganak levéltira Uradalmi iratok P 1291, csomé 68,
rok 1569, no. 2.
MNL - OL, f. Eszterhazy csalad z6lyomi aganak levéltira Uradalmi iratok P 1291, csomé 68,
rok 1574, no. 1.
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§i v Zemplinskej stolici, na opevnené kastiele.” Z povolovacej listiny by sa dalo
vydedukovat, Ze medzi rokmi 1569 - 1583 vznikla v Nitrianskej Blatnici karia
a po roku 1583 opevneny sidelny areél.

Vysledky archivneho badania potvrdil aj architektonicko-historicky vyskum
a na zaklade oboch prieskumov bolo mozné prvu stavebnu etapu kastiel'a (70. -
80. roky 16. storocia) pripisat Ladislavovi st. Zelemérimu. V uvedenej etape
vybudovali dvojpodlazny podpivniceny kastiel, ktorého dispozicia a hmota sa
zachovali v doteraz stojacej stavbe. Blokov budovu vytvorili ako dispozi¢ny
trojtrakt na podoryse obdlznika s hranolovym juznym rizalitom. Z neho viedol
vstup schodiskovou chodbou s postrannymi nikami do suterénov situovanych
pod stredovym traktom. Suterén pozostaval z velkej valene zaklenutej miestnos-
ti, odkial viedol pristup do tzkeho suterénu v zdpadnej casti stredového traktu
vali otvory v severnej a zdpadnej stene. Priame vetranie a osvetlenie umoziioval
prieduch vo vychodnej stene kastiela. Vo vychodnej ¢asti severnej a juznej steny
suterénu vybudovali neskér zamurované vstupy.

Vchod do prvého nadzemného podlaZzia viedol portdlom v juznej stene riza-
litu. Podl'a vyobrazenia z roku 1752 sa nad portalom vypinala ndpisova doska,
ktord ale mohla byt vysledkom mladsich prestavieb. Z rizalitu sa vchadzalo

=

&

Obr. 3. Pohlad od vychodu do centrdlnej miestnosti 1.08 s renesancnou vysecovou klenbou.
Autor: Miroslav Matejka.

° MNL - OL, f. Eszterhazy csalad zélyomi aganak levéltara Uradalmi iratok P 1291, csomo 68,
rok 1583, no. 1.
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do miestnosti, ktora sa oblikom otvarala do saly v strednom trakte. Zo spomina-
nej miestnosti sa dalo vojst do kuchyne s ohniskom v severozdpadnom kute, kde
bol vyklenok s dymnikom. Za kuchytiou sa v juhozapadnom kute dispozicie roz-
prestierala d’alsia miestnost osvetlend oknami v juznej a zdpadnej fasdde. Z nej sa
vstupovalo do d’alsich dvoch priestorov vo vychodnej ¢asti juzného traktu. Obe
miestnosti prepédjali dvere v priecke a osvetlovali okna v juznej fasade. Vsetky
miestnosti okrem kuchyne zaklenuli valenymi klenbami so sty¢nymi lunetami
vytiahnutymi do hrebienkov.

Sélu v stredovom trakte prestropili valenou vysecovou klenbou a oblikovym
pasom prepojili s miestnostou v strednej ¢asti severného traktu. Priestor priamo
osvetlovala dvojica okien s kamennymi osteniami vo vychodnej stene a nepria-
mo cez spominand miestnost oknom v jej severnej stene. Pravouhlym portdlom
s obvodovou listou sa vstupovalo do d'al$ej miestnosti v severovychodnom kute
dispozicie s jednym oknom vo vychodnej stene a krbom v juhozdpadnom kite.
Nosné prvky krbu tvorilo drevo a dymnik tehly. K miestnosti sa k severnej stene
pripajal zachodovy rizalit a k zapadnej stene komora.

Zo saly sa v zapadnej stene pravouhlym portalom s okosom zdobenym zubo-
rezom vkrocilo do reprezentacnej miestnosti, prestropenej hrebienkovou klen-
bou, v zdpadnej ¢asti stredového traktu, ktorti osvetl'ovala dvojica okien v zapad-
nej stene. Z miestnosti viedol jednoduchym pravouhlym portalom vstup do ved-
l'ajSej obytnej miestnosti zaklenutej vysecovou klenbou a presvetlenej oknom
v zapadnej stene. Do juhovychodného kiata umiestnili kamenny krb s letopo¢tom
1578 a erbovym $titkom. Severna stena obsahovala vstup do zachodového rizali-
tu vystupujaceho zo severnej fasady. Povodné podlahy sa v priestoroch prvého
nadzemného podlazia nezachovali.

Druhé nadzemné podlazie opakovalo dispoziciu prvého nadzemného podla-
Zia. Zo vstupnej miestnosti za rizalitom sa vchadzalo do $tyroch obytnych miest-
nosti juzného traktu zaklenutych vysecovymi klenbami so sty¢nymi lunetami.
Prva obytnd izba mala klenby bohatsie profilované kamennymi patkami a hra-
nami vyse¢i vytiahnutymi do hrebienkov s kruhovym svornikom. Miestnost
osvetlovalo okno v juZznej stene. Péatky na vysecovej klenbe druhej obytnej izby
ozdobili polkruhmi. Druha miestnost presvetlovalo okno v strednej ¢asti juznej
steny a okno v zdpadnej stene. Do dal$ich dvoch priestorov privadzali svetlo
okna v juznej fasade.

V stredovom trakte druhého nadzemného podlazia sa zopakovala dispozicia
z prvého nadzemného podlazia. Vacsiu ¢ast vyplnala sala s plochym stropom,
povodne zrejme so vstupom do d'alej reprezenta¢nej miestnosti v zapadnej ¢asti
traktu. Podl'a nélezov pédtiek spomenutt vedlaj$iu miestnost prestropili iden-
tickou klenbou ako miestnost pod rou. Sélu zrejme oblikovym pasom spojili
s d'alsou miestnostou, ktora plnila funkciu jej d'alsieho presvetlenia s dnes uz
neexistujacim oknom v severnej stene.

Z popisanych priestorov stredového traktu viedli vstupy do obytnych izieb
v severnom trakte, ktoré opakovali funkciu a ¢lenenie miestnosti pod nimi, ¢o
predstavovalo rozdelenie na obytna izbu s vykurovacim zariadenim a zacho-
dom. K uvedenému priestoru sa rovnako ako na prizemi pripajala komora. Tri
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Obr. 4. Miestnost 1.11 v severozdpadnom ndrozi kastiela s renesancnym kozu
do roku 1578. Autor: Miroslav Matejka.
miestnosti mali vysecové klenby so sty¢nymi lunetami a dva priestory vysecové
klenby. Identicky s miestnostami v juznom trakte mali priestory severného trak-
tu v trovni nabehov klenieb v severnej stene tstupky okrem dvoch miestnosti
s odlisne konstruovanymi klenbami.

Kastiel ukonc¢ovala rovna koruna vo forme atikového maru s kruhovymi okna-
mi. Okrem nich obsahoval severny mur dvojicu otvorov pre chrlice, ktoré zrejme
astili alebo prechadzali cez zachodové rizality. Jeden otvor pre chrli¢ sa dodnes
zachoval vo vychodnej stene nad miestnostou druhého nadzemného podlaZia.
ZastreSenie zrejme pozostavalo zo systému sedlovych striech. Na atikovych ma-
roch nezostali stopy po povodnej stresnej konstrukcii, takZe sa neda povedat, ¢i
atika strechu pohl'adovo prekryvala, alebo boli aj sami ¢astami strechy prekryté.
Z nalezov nebolo jasné, ¢i mal atikovy muar este nad rovinou sti¢asného zacho-
vania ozdobnu atiku. Interiéry pokryvali vyhladené gletované omietky, pricom
povrchové tprava fasad sa nezachovala, pretoze bola odstranena a nahradena
fasadou v druhej stavebnej etape.

SN

bom datovanym

Obdobie Déczyovcov

Po smrti Ladislava st. Zelemériho sa 29. janudra 1592 vykonalo rozdelenie , domu
a kamennej kiirie” v Nitrianskej Blatnici a prislusnych podielov v dedinach Nit-
rianska Blatnica, Krtovce, Sarluska, Salgovce, Horné Otrokovce, Behynce (dnes
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miestna ¢ast Vel'kych Ripnian) a MoSovce (dnes miestna ¢ast Povazian) v Nit-
rianskej stolici medzi jeho synov a $irsie pribuzenstvo. Dolnt ¢ast’ (asi mysle-
né prizemie) , kamennej kiirie” dostal Stefan Zeleméri, a hornd ¢ast (asi myslené
poschodie) Ladislav ml. Zeleméri, pricom brana, pivnica pod domom a kaplnka
ostantd spolo¢né. , Majersky dom™ (moéze ist o predchodcu neskorsieho dolného
kastiel'a) dostali synovia nebohej dcéry Ladislava st. Anny Zelemériovej Ladislav
a Peter Forgachovci. Este pred podpisom dohody sa Ladislav ml. vzdal vydelenej
hornej ¢asti , kamennej kiirie” v prospech svojej sestry Katariny Zelemériovej a jej
manzela Jdna ml. Bossanyiho.'

Bratia Stefan a Ladislav ml. Zelemériovci po sebe nezanechali ziadnych muz-
skych potomkov, a preto sa o ich rezidenciu zacali zaujimat Déczyovci, ked-
ze boli spoluvlastnikmi podielov v dedine. Déczyovci pri nadobudnuti zjavne
nereSpektovali oprdvnené majetkové naroky dedicov Zelemériovcov po Zen-
skej linii, ¢o v priebehu celého 17. storocia vyvolavalo protesty zo strany rodov
Forgach a Bossanyi. Najprv dostal donéciu na ,slachtickii kiiriu v podobe kastie-
Ia“ v Nitrianskej Blatnici s podielmi v tej istej dedine, Sarlugke a Krtovciach
29. jtna 1606 od Rudolfa tekovsky Zupan a cisarsky radca Andrej Déczy, syn
vyssie spominaného Gabriela Déczyho.! Majetkové podiely vlastnil v dedine aj

PODORYS 1. NP

STAVEBNA ANALYZA MURIV:

1. etapa - renesancia 70. - 80. roky 16. storogia

2. etapa - neskora renesancia 60. roky 17. storocia
3. etapa - barok, po polovici 18. storoia

4. etapa - 1. polovica 19. storodia

5. etapa - 2. polovica 19. storotia

6. etapa - 1. $tvrtina 20. storogia

7. etapa - 2. polovica 20. storotia

Upravy zo zaciatku 21. storoia
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Obr. 5. Podorys kastiela v virovni 1. NP - slohovd analyjza. Autor: Miroslav Matejka.

10 MNL - OL, f. Eszterhazy csalad z6lyomi agénak levéltara Uradalmi iratok P 1291, csomé 68,
rok 1592, no. 1. MNL - OL, f. Eszterhazy csaldd z6lyomi aganak levéltara Uradalmi iratok P 1291,
csomo 68, rok 1609, no. 2.

" MNL - OL, f. MKL, LR 5, pag. 759, 760. NAGY, ref. 6, s. 335.
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Andrejov syn Stefan Déczy, ktoré odkupil Michal Chery a nasledne ich predal
za tri tisic uhorskych zlatych Imrichovi D6czymu, bratrancovi Andreja Déczyho."

Imrich Déczy si ziskanie d'alsich podielov a polovice ,, domu alebo slachtickej kii-
rie na spdsob opevnenia (fortalitia)” vynutil ndsilnym obsadenim. Neskor 2. septem-
bra 1609 zastupcovia Nitrianskej stolice potvrdili, Ze Déczy za obsadent polovicu
rezidencie v Nitrianskej Blatnici, patriacej Sare Déczyovej, vdove po Ladislavovi
ml. Zelemérim, zaplatil 6 250 zlatych." Imrich sa v snahe ziskat majetok nezasta-
vil ani predtym, Ze poZiadal Mateja II. o vydanie listiny, ktorou panovnik 11. de-
cembra 1609 vyhlasil kipu podielov Forgachovcov a Bossanyiovcov Michalom
Cherym za neplatné.” Na Imrichove zaujmy reagoval tekovsky Zupan a kralov-
sky pivniciar Andrej Doczy tym, Ze si nechal 3. decembra 1609 od Matej II. potvr-
dit star$iu donaciu od panovnikovho brata Rudolfa na , slachtickii kiiriu vo forme
kastiela”.">

Imrich Déczy nakoniec zmenil svoje rozhodnutie a za 5 016 uhorskych zlatych
predal ,, cely kastiel alebo kamenny dom™ v Nitrianskej Blatnici Michalovi Cherymu
a Janovi Bornemiszovi, ¢o 21. maja 1611 potvrdili zastupcovia Nitrianskej ka-
pituly.’® Obaja 8l'achtici si kastiel dlho nenechali a po troch rokoch na hrade
Sintava 9. jtla 1614 Jan Bornemisza predal ,, celij kastiel alebo kamenny dom nebohého
Ladislava st. Zelemery postavenyj na sposob opevnenia (fortalitia)” za 5 500 uhorskych
zlatych hlavnému kapitanovi pevnosti Véac Stefanovi Déczymu a jeho dedi¢om
oboch pohlavi. Platnost predaja si Stefan Déczy nechal 20. august 1614 potvrdit
od krala Mateja I1.”7 Podl'a d'al$ich listin sa zisk kastiela tykal aj Stefanovej man-
zelky Magdalény Thurzovej."s

Stefana Déczyho kratko prezil iba syn Adam Déczy, ktory zomrel v detskom
veku, a preto 3. septembra 1641 nariadil palatin Mikula$ Eszterhazy kapitule
v Nitre, aby , slachticku kiiriu” v Nitrianskej Blatnici previedli na synov Jana ml.
Bossanyiho Michala a Jana Bossanyiovcov, Petra a Ladislava Forgachovcov
a Zigmunda Baraniaiho." Skutoénym vlastnikom kastiel'a ostal iba Michal Bossé-
nyi, ktory si nechal 4. oktébra 1641 na hrade Reviste potvrdit od synov vyssie

2 MNL - OL, f. Eszterhdzy csalad z6lyomi agénak levéltara Uradalmi iratok P 1291, csom6 68,

rok 1607. MNL - OL, {. Eszterhazy csaldd z6lyomi dganak levéltara Uradalmi iratok P 1291, cso-

mo 68, rok 1609, no. 7.

MNL - OL, f. Eszterhazy csalad zélyomi aganak levéltara Uradalmi iratok P 1291, csomé 68,

rok 1609, no. 11.

* MNL - OL, f. Eszterhazy csalad z6élyomi dganak levéltara Uradalmi iratok P 1291, csomé 68,
rok 1609, no. 2.

% MNL - OL, f. Eszterhazy csalad z6lyomi aganak levéltara Uradalmi iratok P 1291, csomé 68,

rok 1609, no. 9.

MNL - OL, f. Eszterhazy csalad zélyomi aganak levéltara Uradalmi iratok P 1291, csomé 68,

rok 1611, no. 12.

7 MNL - OL, f. MKL, LR 6, pag. 491-493.

8 MNL - OL, f. Eszterhdzy csalad z6lyomi agénak levéltara Uradalmi iratok P 1291, csom6 68,

rok 1614, 1615.

MNL - OL, f. Eszterhazy csalad zélyomi aganak levéltira Uradalmi iratok P 1291, csomé 68,

rok 1641, no. 9. SZLUHA, Marton. Nyitra varmegye nemes csaladjai II. kotet L-Z. [CD-ROM].

Budapest: Heraldika Kényvkiad6, 2003, Bossanyi, Nagybossanyi, nemes és t grof, ill. Nagybos-

sanyi és Nagyugroczi nemes és tbard, ill. Nagybossanyi és Kispronai nemes, tabul'ka X.
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spominaného Imricha Déczyho strodencov Zigmunda, Melichara a Ladislava
Doéczyovcov platnost ziskaného vlastnictva.?

Obdobie Eszterhazyovcov

V polovici 17. storocia bolo zrejmé, ze rod Déczyovcov sa nachddza na pokraji
vymretia a o ich majetky sa zac¢ala zaujimat vdova po barénovi Stefanovi Héder-
varim barénka AlZzbeta Eszterhdzyova (*1616 11668). Najprv 14. juna 1648 pred
konventom v Hronskom Benadiku prostrednictvom zéstupcu protestovala proti
bratom Melicharovi a Ladislavovi Déczyovcom, Ze hrad Reviste a , kastiel” v Nit-
rianskej Blatnici zalozili uhorskému palatinovi gréfovi Stefanovi Draskovichovi.?!
Poc¢inanie AlZzbety vychddzalo zo stredovekej listiny z roku 1485 o vzajomnom
dedeni medzi rodmi Hédervari a Doczy v pripade vymretia jednej alebo druhej
strany. Ferdinand III. 5. decembra 1648 uznal platnost tejto listiny na prihovor
Alzbetinho $vagra opata Jana Hédervériho a zaroven potvrdil, ze Alzbeta a jej
maly syn barén Vavrinec Hédervari maju zdedit Reviste a Nitriansku Blatnicu.*

Kedze Vavrinec Hédervéri zomrel v detskom veku a posledny muzsky pri-
slusnik rodu opét Jan Hédervari nemohol mat Ziadnych oficidlnych potomkov,
Leopold I. 14. decembra 1658 na opatov prihovor prenechal panstvo a hrad
Hédervér a kastiel' v Nitrianskej Blatnici dcére Alzbety Eszterhazyovej a nebohé-
ho Stefana Hédervariho barénke Katarine Hédervariovej (11680) a jej manzelovi
Janovi Viczaymu. Zaroven panovnik urcil, Ze Alzbeta bude moct uzivat uvedené
majetky az do svojej smrti a za prenos dedi¢skych prav zaplati 40 000 zlatych.”

Alzbeta Eszterhdzyova Zila prevazne v Hédervére a o kastiel v Nitrianskej
Blatnici nejavila va¢si zaujem, a preto 5. oktébra 1660 polovicu , kastiela” darovala
svojmu bratrancovi, rytierovi Zlatej ostrohy a podkapitanovi pevnosti Rab baré-
novi Janovi Eszterhazymu (*1625 11692). Pribuznému sa odvdacila za finan¢na
pomoc a iniciativu pri ziskani dedi¢stva po Hédervariovcoch pre Alzbetu, jej dcéru
a zata.* Pri prevzati kastiel'a sa v8ak obisli pradva Bossanyiovcov, ktori proti prevo-
du vlastnictva protestovali, ale nakoniec museli pred vplyvnym rodom Eszterhdzy
usttpit a 26. januara 1688 uzavreli v Bratislave dohodu s Janom Eszterhdzym, me-
dzi¢asom povysenym do gréfskeho stavu. Novy drzitel Bossanyiovcom za skon-
¢enie sadnych sporov a ako kompenzaciu zaplatil 3 000 rynskych zlatych.”

2 MNL - OL, f. Eszterhazy csalad z6élyomi dganak levéltara Uradalmi iratok P 1291, csomé 68,
rok 1641. NAGY, ref. 6, s. 335.

2 MNL - OL, f. Eszterhazy csalad zolyomi aganak levéltara Uradalmi iratok P 1291, csomo 68,
rok 1648. Genealogicka tabulka rodu Hédervari dostupna na internete: http:/ /www.genealogy.
euweb.cz/hung/heder2.html.

2 MNL - OL, f. MKL, LR 10, p. 191-195. Genealogicka tabulka rodu Hédervari dostupna na inter-
nete: http:/ /www.genealogy.euweb.cz/hung/heder2.html.

% MNL - OL, f. Eszterhazy csalad zolyomi aganak levéltara Uradalmi iratok P 1291, csom¢ 68,
rok 1658, no. 20. Genealogicka tabulka rodu Hédervari dostupnd na internete: http:/ /www.
genealogy.euweb.cz/hung/heder2.html.

# MNL - OL, f. Eszterhazy csalad z6lyomi agénak levéltara Uradalmi iratok P 1291, csomé 68,
rok 1660, no. 1. Genealogicka tabulka rodu Esterhazy dostupna na internete: http://www.
genealogy.euweb.cz/hung/esterhazy1.html.

» MNL - OL, f. Eszterhazy csalad zolyomi aganak levéltara Uradalmi iratok P 1291, csom¢ 68,
rok 1688.

/496/



Prax/Practice/Praxis

PODORYS 2. NP

‘STAVEBNA ANALYZA MURIV:

1. etapa - renesancia 70. - 80. roky 16. storodia

2. etapa - neskoré renesancia 60. roky 17. storocia
3. etapa - barok, po polovici 18. storogia

4. etapa - 1. polovica 19. storogia

5. etapa - 2. polovica 19. storodia

6. etapa - 1. Stvrtina 20. storotia

7. etapa - 2. polovica 20. storotia
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(pravy zo zatiatku 21. storotia
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Obr. 6. Pddorys kastiela v virovni 2. NP - slohovd analyjza. Autor: Miroslav Matejka.

Jan Eszterhazy sa chcel usadit v Nitrianskej Blatnici, a preto nechal opravit vset-
ky budovy vratane opevnenia po uzavreti zmluvy s talianskym majstrom Piet-
rom Spazzom. Na zaklade dohody z 10. decembra 1666 sa dalo jednoznacne pre-
ukazat, zZe v tomto ¢ase uz stali obidva kastiele. Spazzo mal za prestavbu dostat
625 zlatych, pSenicu a vino. V priestore ,,vonkajsieho kastiela” mal urobit chodbu
so stipmi a klenbami, nové klenby v dvoch svetliciach na prizemi po pravej strane,
novu pekarsku pec v kucharskej komore na l'avej strane a dvojité okno v svetlici,
kde bola kedysi kaplnka. Vo , vniitornom kastieli” na hornom poschodi sa zaviazal
spravit okenné mury a novy strop v , sile alebo palote”. V oboch kastiel och zhotovi
nové kachlové pece, kominy, okenné a dverné ostenia. Zachody vo ,vonkajsom
kastieli” iba opravi a vo ,vniitornom kastieli” vybuduje nové. V oboch kastiel'och
prispdsobi vstupy do krovu. Rovnako oc¢isti fasddy oboch kastiel ov a nahodinové
vonkajsie omietky. MozZe upravit aj interiér vsetkych miestnosti oboch kastielov,
kde bude potrebné urobit zlepSenia. V novej kaplnke namontuje tiez nové okna.
Pri tpravach styroch bast stvorcovej formy pouzije tehly, pricom ak bude nutné,
moze niektoré z nich postavit na novo od zakladu a ak postacia opravy, vymeni
alebo doplni poskodené murivo. V rdmci oprav bude moct v interiéri a exteriéri
opravit vsetko, ¢o bude potrebné.?

Na zédklade architektonicko-historického prieskumu bolo jednoznacne pre-
ukazané, Ze po roku 1666 doslo k realizacii prestavby skimaného ,vniitorného

% MNL - OL, f. Eszterhazy csalad zélyomi aganak levéltara Uradalmi iratok P 1291, csomé 73,
rok 1666, no. 13.
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kastiela” pre Jana Eszterhdzyho a tieto Gpravy tvoria druht neskororenesan¢nt
stavebnu etapu. V tomto obdobi areal dotvaral aj , vonkajsi kastiel” a pravidelné
opevnenie s ndroznymi bastami, ¢im komplex budov okrem obytnej Glohy plnil
aj fortifika¢na funkciu.

K druhej stavebnej faze bolo mozné priradit adaptaciu vstupného portalu
do suterénu, kde do primuroviek ku $paletdm osadili drevent tesarsku zarub-
fiu. V kuchyni nahradili povodny trdmovy strop vysecovou klenbou, pricom
do dymnika nad ohniskom osadili na novt drevend konstrukciu. Na prizemi
kastiela nadmurovali v jednej miestnosti parapet starsieho renesanéného okna
a v d'alsom priestore vybudovali niku, alebo vstup do zachodu. K zmendm sa
prikrocilo aj pri starsich zachodoch v dvoch miestnostiach na prizemi a prvom
poschodi. Zachodovy rizalit v zdpadnej casti severnej fasady tplne odstranili.
Zrealizovalo sa nové zaklenutie saly na druhom nadzemnom podlaZi, pravdepo-
dobne v podobe vysecovej klenby.

Najvacsie tupravy sa zrejme dotkli fasdd. Povodna omietku odstranili a na-
niesli nova v prirodnom pieskovom téne. Okolo okennych otvorov zhotovili
hladké pasparty s bielymi natermi. NéroZzia vyzdobilo renesan¢né sgrafito v po-
dobe zalomenych pasov, striedavo biele a pieskové. Pod atikovou rimsou prebie-
hal podobne stvarneny sgrafitovy pas, ktory vo forme koncentrickych a sikmych
pasov, resp. diamantovania obiehal kruhové otvory v atikovom mire.

Po smrti gréfa Jana Eszterhazyho bola 1. marca 1695 podpisana dohoda so sy-
nom Jana Viczayho Adamom Viczaym o prenechani kastiela Eszterhdzyho sy-
novi fejérskemu Zupanovi grofovi FrantiSkovi Eszterhdazymu (*1670 11746).
Zaroven sa Viczayovci zriekli naroku vykupit kastiel od Eszterhdzyovcov spat.”
Slobodny a bezdetny Frantisek Eszterhazy bol poslednym rodovym prislusni-
kom, ktory sa v Nitrianskej Blatnici v prvej tretine 18. storocia trvalejSie zdrzia-
val, a preto jeho pribuzni najprv zalohovali panstvo a neskor ho predali.

S osobou Frantiska Eszterhazyho bolo na zaklade architektonicko-historické-
ho vyskumu moZzné spojit tpravy z prvej polovice 18. storocia, ktoré vsak ne-
tvorili samostatnt stavebnu etapu. Ich podobu zdokumentovalo vyobrazenie
,zadného kastiela” z roku 1752. Rezidenciu zakryvala valbova manzardova stre-
cha. Vstupna veza prevysovala sidlo o jedno podlazie, pricom ho od nizsieho
podlazia oddel'ovala rimsa v trovni starsieho atikového maru. Strecha veze mala
cibulovy tvar. Medzi prvym a druhym nadzemnym podlazim zrejme naznacili
kordénovy pas a narozia pravdepodobne zvyraziiovala eSte neskororenesan¢na
vyzdoba. Z vyobrazenia a informdcie z roku 1747 o dobrom stave strechy by sa
mohlo vydedukovat, Ze prave niekedy koncom prvej tretiny 18. storocia nadsta-
vali star$i vstupny rizalit o stvrté podlazie, ¢im dostal vezovity vzhlad a ,zad-
ny kastiel” zakryli spominanou manzardovou strechou. Z popisov z rokov 1747
a 1754 bolo zrejmé, Ze v interiéri sa zachoval starsi renesan¢ny charakter.

Po smrti gréfa Frantiska st. Eszterhdzyho vznikol 9. augusta 1747 podrobny
supis dvoch kastiel'ov stojacich v Nitrianskej Blatnici. , Predny kastiel” bol mensi

# MNL - OL, f. Eszterhazy csalad z6élyomi dganak levéltara Uradalmi iratok P 1291, csomé 68,
rok 1695, no. 39. Genealogicka tabul'ka rodu Esterhazy dostupna na internete: http://www.
genealogy.euweb.cz/hung/esterhazy1.html.
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Obr. 7. Pédorys kastiela v virovni podkrovia, 3. NP a 4. NP severozdpadnej vezZe -
slohovd analyza. Autor: Miroslav Matejka.

..... ~

a ,zadny kastiel” va¢si s vezou. Oba objekty obkolesoval plot na spdsob opevne-
nia. Dvojpodlazny , prednij kastiel” mal dizku 30 siah a $irku Styri siahy. Sindlové
strecha sa nachadzala v zanedbanom stave. Na hornom podlaZi po celej dizke
kastiela existovala chodba s 6smimi zasklenymi oknami. Stac¢ast podlazia scho-
diska tvorila svetlica s tromi sklenenymi oknami, pricom uvedena svetlica bola
spolu s chodbou zaklenuté a podlahu tvorili tehly. V svetlici jestvovala aj obycaj-
na zelend kachl'ova pec. Na poschodi d'alej zapisali dve svetlice s tehlovou dlaz-
kou, doskovym zanedbanym stropom a dvomi oknami v kaZzdej z nich. Z bliz-
Sie neurcenej svetlice sa po drevenom schodisku vystupovalo do krovu. Dalej
sa pri schodoch na dolné podlaZie rozprestierala svetlica s dvomi zasklenymi
oknami, obycajnou zelenou kachl'ovou pecou, doskovym stropom a tehlovou
dlazkou, kde momentalne byval pansky $pan. Hned' vedl'a nej stala mala zakle-
nutd svetlica s jednym oknom a tehlovou dldzkou. Z nej sa d'alej preslo do vel'kej
svetlice nazyvanej kuchynou s jednym oknom, tehlovou dlazkou a doskovym
stropom. Dalej sa $lo do inej zaklenutej vel'kej svetlice s dvomi oknami a tehlo-
vou dlazkou, ktora podobne ako dve nasledujtce svetlice slaZila ako skladisko.
Na dolnom podlazi sa rozprestierala podobna chodba ako na poschodi s devia-
timi oknami bez skla. Vo vonkajsej casti prizemia v rohu oproti vychodu boli
dve svetlice s malym pitvoréekom s doskovou podlahou. Dalej sa tu zostupova-
lo do pivnice pod kastielom, sltiziacej na uskladnenie zahradnych veci. Ked' sa
preslo branou kastiel'a na zapad, prislo sa k vdzeniu a dvom stajniam pre Strnast
obycajnych koni. V kastieli na vnitornej strane smerom na zdpad od stredovej
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prejazdovej brany bola vel'ka zaklenuta kuchyna s jednym oknom. Odtial vy-
chodnym smerom jestvoval sklep s lisom na vino, kedysi sltZziaci ako kaplnka
s dvomi oknami bez skla.

Dvojpodlazny ,zadny kastiel” bol dlhy péatnast siah, Siroky desat’ siah a jeho
veza vysokd dvandst siah. Sindlova strecha sa nachadzala v ,, prostrednom” stave.
Na hornom podlaZi sa v strede rozprestierala prazdna desat siah dlh4 a tri siahy
siroka palota s desiatimi postrannymi svetlicami. VSetky miestnosti mali tehlové
dlazky a zaklenuté stropy. V nich existovali trojité zelené jednoduché kachl'ové
pece, tri zamrezované oknd, Sest’ zasklenych okien a ostatné blizsie po¢tom nespe-
cifikované oknd bez skla i mreZi. Z pitvora v strede kastiel'a viedli drevené schody
do veze, ale na prizemie sa chodilo po kamennych schodoch. Na prizemi zapisali
pitvor, kuchynu, prazdnu desat siah dlht a tri a pol siahy $iroka palotu. K tomu
prislachalo dalsich devit zaklenutych svetlic s tehlovou dlazkou, kde spolu vide-
li tri zasklené a zamrezované oknd, zvysné bez skla a bez mrezi. Pod kastielom sa
rozkladala vel'ka jedendst siah dlhd a tri a $tvrtinu siahy $iroka pivnica.

V areali kastiel ov existovali dve studne. Vedl'a kastiela sa zapadnym smerom
rozprestierala slivkova zdhrada, kde bola studna a nad fiou miestnost na suse-
nie sliviek. Od chrbta kastiela existovala ovocna zahrada s viacerymi druhmi
stromov. Smerom na vychod od kastiel'a sa rozkladala d'alsia zahrada s roznymi
stromami.*®

Po tmrti Frantiska Eszterhdzyho presiel kastiel do rak jeho vzdialenejSieho
pribuzného cisarsko-krélovského komornika, radcu Kral'ovskej miestodrzitel-
skej rady, rytiera Zlatej Ostrohy gréfa Karola Eszterhazyho (*1723 11757).% Grof
v kastieli vobec nebyval o ¢om sved¢i aj jeho stav a prazdne miestnosti. Inventar
kastiel ov z Karolovych ¢ias z roku 1754 sa pri opise , dolného kastiela” v podstate
zhodoval s popisom z roku 1747 a aj vyuzitie zostalo takmer rovnaké. Doplnili, Ze
v strede dvora medzi oboma kastielmi bola fontdna v hornom kamennom ohra-
deni s erbom Zelemériovcov. Vstup do druhého kastiela bol cez trojpodlazna
vezu. Spodné podlazie ,horného kastiela” zac¢inalo od vychodu dve siahy dlhou
a dve a pol siahy Sirokou komorou, ku ktorej sa pripéjala dve a pol siahy dlha
a dve siahy $iroka svetlica. Pri nej bol dve a pol siahy dlhy a dve siahy Siroky
pitvorcek s vedl'ajSou dve a pol siahy Sirokou i dlhou kuchynou. Z pitvorceka sa
vchadzalo do spodnej desat siah dlhej a tri a pol siahy Sirokej paloty. Z vychodnej
strany paloty sa rozprestierala tri siahy dlha a dve siahy $iroké svetlica, potom
bola dve siahy dlhd a tri siahy Siroka komora. Ku komore priliehala d'alsia dve
a pol siahy dlha a dve siahy Sirokd komora. Juzna strana prizemia mala tri svet-
lice a jednu komoru. Komora bola dlha dve siahy a Styri stopy a Siroka dve a pol
siahy. S 1iou susedila tri a pol siahy dlhé a dve a pol siahy $iroké svetlica, druha
tri a pol siahy dlha a Siroka svetlica, a posledna tri a pol siahy dlha a dve sia-
hy $iroka tretia svetlica. VSetky miestnosti na prizemi boli zaklenuté. Miestnosti

% MNL - OL, f. Eszterhazy csalad z6lyomi agénak levéltara Uradalmi iratok P 1291, csomé 72,
rok 1747.

MNL - OL, f. Eszterhazy csalad z6lyomi aganak levéltira Uradalmi iratok P 1291, csomé 72,
rok 1753. Genealogické tabul'ka rodu Esterhazy dostupnd na internete: http:/ /www.genealogy.
euweb.cz/hung/esterhazyl.html.
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na poschodi mali zdevastované klenby a podobné miery ako miestnosti na pri-
zemi. Strecha sa nachadzala vo vel'mi zlom stave a kominy hrozili Gplnym zrate-
nim. Naproti tomu budova majera bola v dobrom stave.*

Obdobie Adama Rajcsanyiho

Po smrti gréfa Karola Eszterhazyho investovala do oprav kastiel'a jeho pozosta-
la vdova grofka Amalia Limburg-Stirum (*1724 11799). Po istej dobe sa Amalia
rozhodla o postupné ziskanie panstva Zeliezovce pre seba a svoje deti, a preto
28. februdara 1760 zalozila za 30 000 zlatych kastiel v Nitrianskej Blatnici spolu
s panstvom na dvadsat rokov radcovi Uhorskej komory Adamovi Rajcsdnyimu
(*1699 11766) a jeho manzelke Anne Marii Platthyovej (11765). Amalia povoli-
la Rajcsanyimu d'alie upravy ,horného kastiela” a zriadenie pivovaru a palenice
v ,,dolnom kastieli” 3!

Pri prevzati objektov Adamom Rajcsanyim vyhotovili 13. marca 1760 novy
popis, do ktorého zaznamenali v pripade , horného kastiela” viaceré apravy obyt-
nych priestorov. , Dolny kastiel” sa oproti predoslym rokom 1747 a 1754 vyraz-
nejsie nezmenil, ale dostal Gplne nova Sindl'ova strechu. V opevnenom areéli
oboch budov zostala fontédna s erbom Zelemériovcov. Pri vezi , horného kastiela”
spomenuli, Ze mala $tyri podlazia. Popis prizemia kastiel'a sa zhodoval s rokom
1754, pri¢om zaznamenali, Ze v kuchyni urobili novt pekarsku pec a dali niekol-
ko novych drevenych mrezi na okna.*

Oproti predoslym rokom zaznamenali podrobny stpis prvého poschodia, kde
doslo k viacerym tpravdm smerom k barokovej modernizacii. Na poschodie sa
8lo po kamennych schodoch vo vezi. Z nich sa voslo do pitvorceka, z ktorého
sa dolava smerom na zapad vstipilo do prvej svetlice otoc¢enej na juh, kde bola
nova obycajné zelend kachl'ova pec a jedno okno s novymi doskovymi okenica-
mi. Zo svetlice sa prechadzalo do druhej svetlice s novou mimoriadne cennou
zelenou kachl'ovou pecou a dvomi tiplne novymi oknami. V deliacej priecke me-
dzi prvou a druhou svetlicou viedol v stene komin odvadzajici dym z vyku-
rovania oboch kachl'ovych peci. Odtial sa islo do strednej svetlice s novou do-
skovou podlahou, dvomi novymi zasklenymi oknami s malovanymi zelenymi
talianskymi okenicami a ,nddhernou talianskou” zelenou kachl'ovou pecou, zdo-
benou zlatymi girlandami, ¢iernou orlicou a erbom rodu Eszterhdzy. Ked pec
davali cez dvere do svetlice, ¢iasto¢ne ju poskodili, ale miestny tehliar ju opravil.
Stredna svetlica mala troje dveri, z ktorych jedny viedli do druhej svetlice, druhé
do ,sdly alebo paloty” a tretie do Stvrtej svetlice oproti horam. V $tvrtej svetlici sa
nachadzali dve nové oknd a nova obycajna zelena kachl'ova pec. Z tejto svetlice sa
vstupovalo do susednej komory s jednym zasklenym oknom bez okenic. Vsetky

% MNL - OL, f. Eszterhazy csalad zélyomi aganak levéltara Uradalmi iratok P 1291, csom¢ 72,
rok 1754, no. 32.

3 MINL - OL, f. Eszterhazy csaldd zélyomi aganak levéltara Uradalmi iratok P 1291, csomé 69,
fasc. 6, rok 1760, no. 22. SZLUHA, ref. 19, Rajcsanyi, Rajcsanyi, tabul'ka II. Genealogicka tabul'ka
rodu Esterhazy dostupna na internete: http:/ /www.genealogy.euweb.cz/hung/ esterhazyl.html.

2 MNL - OL, f. Eszterhazy csalad zélyomi aganak levéltara Uradalmi iratok P 1291, csomé 72,
rok 1760.
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okna a dvere uvedenych svetlic na zapadnej strane v roku 1759 doplnili , fran-
cizskymi” zavorami a natreli ,Zeleznou” farbou. Zo spominaného pitvorceka sa
cez dvojité dvere so zeleno-¢ervenym naterom vkrocilo do , velkej paloty”. Dvojité
okna pitvoréeka na vychodnej strane mali nové drevené mreze. Vychodnym
smerom sa v pitvor¢eku pristapilo k dverdm do d'alsej svetlice s jednym novym
oknom s drevenymi mriezkami a pripojenym zdchodom. Odtial' sa $lo do po-
dobnej svetlice bez dveri s novymi oknami s drevenymi mreZami, oto¢enymi
smerom k horam. Medzi oboma spomenutymi svetlicami bol sice v stene komin,
ale zatial' v samotnych miestnostiach nestali Ziadne kachl'ové pece. V palote sice
nebola Ziadna kachl'ova pec, ale v jej strede existoval kozub vykurujuci aj svet-
lice susediace s palotou a obrédtené na stranu k horam. Jedna svetlica na boc¢nej
strane paloty mala nové dvere obratené k horam s novymi , franciizskymi” zavo-
rami natretymi , Zeleznou” farbou a jedno okno oproti horam so sklom v terc¢ikoch
a vonkajsou mal'ovanou , talianskou” okenicou. Napravo od posledne menovanej
svetlice sa po schodoch vystupilo do d'al$ej svetlice s novou kachlovou pecou
s pripojenou komorou so vstupom do zachodu. Obe miestnosti podobne ako os-
tatné zaopatrili novymi oknami. Z pitvorceka viedli drevené schody aj do krovu.
V roku 1758 opravili cela strechu kastiel'a a do steny paloty vsadili ¢erveny mra-
morovy kameri s erbom Zelemériovcov.

Pri kastieli sa rozprestieral ovocny a slivkovy sad so su$iarnou ovocia.
Za kastielom smerom na sever sa rozkladala ,panski” zahrada ohradend vyso-
kym plotom a v strede s kamennou fontdnou s dvomi kovovymi nddrzami, kade
stekala voda.®

Adam Rajcsényi si Nitriansku Blatnicu zvolil za svoju hlavnia rezidenciu,
a preto pokracoval v d'alsich tpravach kastiel'a, ktoré zaznamenali 14. méja 1763
zastupcovia Nitrianskej stolice pri obhliadke rezidencie, aby bolo jasné, ¢o nechal
medzitym od roku 1760 opravit. Obnoveny objekt stelestioval zarovert Adamovo
postavenie radcu Kralovskej miestodrzitel'skej rady. V prvom rade spomenuli,
Ze obnovili opevnenie okolo kastiela spolu s vezami v jeho rohoch. VeZe a tse-
ky opevnenia pokryli novym sindl'om a zmenilo sa ¢iasto¢ne vyuZitie naroznych
vezi. Vezu v zdpadnom rohu, ktora slazila ako stajiia a bola v dezoldtnom stave,
opravili a urobili schody do krovovych priestorov na uskladnenie sena. Dosial
nevyuzivand vezu v juznom rohu nanovo obielili a opravili. Tretiu nevyuzivanta
vezu vo vychodnom rohu zmenili na svetlicu a doplnili kominom. Stvrta vezu
sliziacu ako vozovniu opravili a obielili. V , dolnom kastieli” upravovali iba pivnicu.

V', hornom kastieli” v svetlici, kde byval Adam Rajcsanyi, rozobrali zelent
kachl'ovt pec a preniesli ju do inej svetlice a urobili nova zelent ,, tabulovanii”
kachl'ovt pec. Podlaha dostala nové laty a na oknd osadili dve nové zelené , fa-
lianske” okenice. V Stvrtej rohovej svetlici zo stpisu z roku 1760 dali tiez nové
podobné zelené okenice a novta doskovi podlahu. Vedlajsiu komoru zmenili
na svetlicu, nanovo omietli, zvacsili okna a umiestnili sem zelent kachl'ova pec.
V susednej komore opravili dvere a okna. V palote pévodné dve oknd s dreve-
nymi mrezami nahradili zasklenymi. V svetlici, do ktorej sa vstupovalo z paloty

% MNL - OL, f. Eszterhazy csalad zolyomi aganak levéltara Uradalmi iratok P 1291, csom¢ 72,
rok 1760.
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smerom na vychod, urobili dve nové dvere - jedny do paloty a druhé na toaletu.
Cez tretie dvere sa vchadzalo do svetlice, kde jedno okno s drevenou mrezou
zamenili za zasklené okno a kam premiestnili zelenti kachl'ovt pec z prvej spo-
menutej svetlice na poschodi.*

Na zédklade archivneho badania a architektonicko-historického vyskumu boli
iniciatormi tretej barokovej stavebnej etapy v 50. a 60. rokoch 18. storoc¢ia Amalia
Limburg-Stirum a Adam Rajcsanyi. Upravy ,horného kastiela” sa dotkli hlavne
priestorov na druhom nadzemnom podlazi. Viaceré miestnosti ziskali nové okna
so Spaletami pokrytymi vyhladenou omietkou, pri¢om sa zmenili aj okenné vy-
plne vo forme drevenych mreZi. V pripade niektorych starsich okien doslo k ich
posunu. Vy¢lenenim miesta z dvoch obytnych priestorov vznikli obsluzné chod-
by, ktoré umoziiovali prikurovanie peci v prilahlych izbach.

Najneskor v case tretej stavebnej fazy v stvislosti s apravou fasdd zbura-
li zdchodovy rizalit vo vychodnej ¢asti severnej fasady. Vstupny vezovy rizalit
roz8irili zdpadnym smerom a zriadili v fiom kamenné schodisko. Prestavba si
vyZziadala apravu ¢asti klenby vstupného priestoru na druhom nadzemnom pod-
lazi. Severozapadné nérozie spevnil zosikmeny pilier. Fasady dostali sivy nater.
Dalsie pripadné detaily upravy fasad sa vzhfadom na torzovité zachovanie neda-
li identifikovat. Do vzhl'adu , horného kastiela” zasiahla prestavba strechy v roku
1758. Zrejme vtedy v podkrovi vybudovali medzitraktové nosné miry manzar-
dovej strechy ¢lenené obltkmi. Stcasne s nimi vznikli na zdpadnej a vychodnej
fasade tehlové stity, ktoré pod korunou ¢lenili dve kruhové okna. Po tprave stre-
cha nadobudla vzhl'ad bliziaci sa dneSnému stavu, t. j. manzardova strecha s pol-
valbovym ukon¢enim na zapadnej a vychodnej strane. Sklon strechy bol oproti
dnesnému stavu mensi.

REZAA

[ ] V é [] STAVEBNA ANALYZA MURIV:
1. etapa - renesancia 70. - 80. roky 16. storocia

2. etapa - neskora renesancia 60. roky 17. storogia

3. etapa - barok, po polovici 18. storotia

4. etapa - 1. polovica 19. storoia

5. etapa - 2. polovica 19. storotia

6. etapa - 1. Stvrtina 20. storocia

7. etapa - 2. polovica 20. storotia

Rfale] ol

Upravy zo zaciatku 21. storotia

[T

Obr. 8. Rez A-A kastielom - slohovd analyza. Autor: Miroslav Matejka.

¥ MNL - OL, f. Eszterhazy csalad zélyomi aganak levéltara Uradalmi iratok P 1291, csomé 72,
rok 1763, fasc. 6, no. 27.
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Po uplynuti dvadsiatich rokov zédlohu syn Adama Rajcsanyiho Adam Rajcsanyi
s manzelkou barénkou Annou Moraveczovou (*1753 11822) 25. augusta 1780
kastiel' v Nitrianskej Blatnici odovzdali do rik syna Amalie Limburg-Stirum
grofa Kazimira Eszterhazyho (*1749 11802).> Investicie oboch Rajcsanyiovcov
do oprav a zariadenia rezidencie mobilidriom podla zdloznej zmluvy z 28. febru-
ara 1760 Eszterhdzy rekompenzoval. Na zaklade dohody z 26. méaja 1781 Eszter-
hazy zaplatil Rajcsanyimu 3 000 zlatych za opravy budov a trovy sadnych sporov
pri scelovani majetkov a d'alsich 30 000 zlatych za investicie do polnohospodar-
stva, hospodarskych hnutelnosti a nabytku.*

Po vréteni kastiel'a 8. jila 1782 vznikol novy inventér, ktory zachytil na rozdiel
od predoslych stipisov aj zariadenie rezidencie. V , hornom kastieli” sa na prizemi
v, dolnej palote” nachadzali Styri skrine, dve truhlice na zeleninu, mala truhlica
na suené ovocie, v , zadnej komorke” pri zachode sud, v , prednej komorke” pri za-
chode vel'ka truhla na su$ené ovocie, v komorke na strane vchodu do paloty
mucnica a rozne kuchynské predmety v svetlici v susedstve kuchyne a kuchyni.
Na poschodi zapisali , hornii palotu” so sedemnastimi obrazmi a niekol'kymi kres-
lami, zachod, ,zadnii komérku, prednii komérku” s manglom na bielizen, svetlicu
pri vchode do paloty, kde skladovali drevo, susednt svetlicu s dvomi postelami
kapenymi v Bratislave a tromi obrazmi, svetlicu z pravej strany , malej sdly oproti
zdhrade” s tromi stolikmi, 6smimi obrazmi a zelenou kanapou. Podl'a zariadenia
,malej sily” bolo zrejmé, Ze slazila ako jedaleti, kde bol mramorovy stol, dva-
nast zelenych stoli¢iek, sedem portrétov, pribornik, jedno vel'ké zrkadlo a viaceré
stoly. Za jedalriou existovala po lavej strane oproti ,dolnému kastielu” svetlica
kreslami. V susednej svetlici nasli jednu postel, dve koZené kresla a tri obrazy.
Z , dolného kastiela” spomenuli iba svetlicu, kedysi sltZziacu ako kaplnku, s poste-
I'ou a stolom.”

Obdobie Zerdahelyiovcov

Kazimir Eszterhdzy disponoval inymi kastiel'mi, a preto 3. aprila 1784 kastiel
a prislusné panstvo Nitrianska Blatnica prenechal za 54 000 rynskych zlatych
Janovi Zerdahelyimu (*1731 11785) a jeho manzelke Juliane Motesiczkej (*1733
11797) a ich dedi¢om oboch pohlavi. Eszterhazy predal majetok, aby nedoslo
k rozpadavaniu sa budov v dosledku nepotrebnosti rezidencie na vlastné by-
vanie.®® K naslednému odovzdaniu drzby do Zerdahelyiho riak doslo 15. apri-
la 1784. Zerdahelyi zastaval post podZupana Nitrianskej stolice a bol kral'ovskym
radcom. Spolu s manzelkou striedavo Zili aj v Bojnej, a preto Nitrianska Blatnica

% MNL - OL, f. Eszterhdzy csaldd zoélyomi aganak levéltara Uradalmi iratok P 1291, csomé 69,
fasc. 6, rok 1780, no. 38. SZLUHA, ref. 19, Rajcsanyi, Rajcsanyi, tabul'ka II. Genealogicka tabul'ka
rodu Esterhazy dostupna na internete: http:/ /www.genealogy.euweb.cz/hung/esterhazy1.html.

% MNL - OL, f. Eszterhazy csalad zolyomi aganak levéltara Uradalmi iratok P 1291, csomé 69,
fasc. 6, rok 1781, no. 41 et A.

¥ MNL - OL, f. Eszterhazy csalad z6lyomi agénak levéltara Uradalmi iratok P 1291, csomé 71,
szam 5.

% MNL - OL, f. Eszterhazy csalad z6lyomi aganak levéltara Uradalmi iratok P 1291, csomé 69,
fasc. 6, rok 1784, no. 44. SZLUHA, ref. 19, Zerdahelyi, Nyitrazerdahelyi nemes és tgrof, tabul'ka II.
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zatial slazila ako pobo¢né sidlo a situdcia sa zmenila az po osamostatneni Zer-
dahelyiho $tyroch synov a zatial po pisomne nepodloZzenom vy¢leni kiipeného
blatnického kastiel'a Pavlovi Zerdahelyimu (*1760 11824).%°

Pavol Zerdahely patril k najvyznamnej$im ¢lenom rodu, bol cisdrsko-kra-
T'ovskym komornikom, rabskym a ostrihomskym zupanom, radcom Kral'ovskej
miestodrZitel'skej rady, rytierom Radu sv. Stefana a v roku 1802 ho povysili
do grofskeho stavu. Pavlova manzelka barénka Anna Hunyadyova uviedla mla-
dého Frantiska Palackého do vyssej spolo¢nosti a umoznila mu stat' sa vychova-
vatelom v uhorskych slachtickych rodinach. Ziskala aj najvyssie zenské vyzna-
menanie Rad Hviezdového kriza.*

Po smrti bezdetného Pavla Zerdahelyiho kastiel istt dobu spravovala pozo-
stald vdova a pred rokom 1838 presiel do rik Pavlovho synovca Viktora Zerda-
helyiho (*1812 11879), ktory vsak Zzil na otcovskom majetku v Malante a kastie-
li svojej manzelky grofky Eleonéry Pongraczovej v Mnesiciach (*1801 11848).
Vo Viktorovych rukach ostala Nitrianska Blatnica minimélne do roku 1841.*

AT
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REZB-B

T —mr—r—
% § ( STAVEBNA ANALYZA MURIV:
L A 1. etapa - renesancia 70. - 80. roky 16. storogia

1 LY

2. etapa - neskoré renesancia 60. roky 17. storotia

3. etapa - barok, po polovici 18. storogia

4. etapa - 1. polovica 19. storotia

5. etapa - 2. polovica 19. storotia
6. etapa - 1. Stvrtina 20. storotia

7. etapa - 2. polovica 20. storotia

JooEnaEn

Upravy zo zaciatku 21. storotia

&
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Obr. 9. Rez B-B kastielom - slohovd analyza. Autor: Miroslav Matejka.

Zrejme za Pavla Zerdahelyiho doslo v priebehu prvej polovice 19. storocia k stvr-
tej klasicistickej stavebnej etape , horného kastiela”. Pocas nej zbuarali na druhom
nadzemnom podlazi priecku oddel'ujacu , malii silu” v zapadnej ¢asti stredového
traktu. Uprava si vyziadala destrukciu renesanc¢nej klenby ,malej sdly” z prvej

¥ MNL - OL, f. Eszterhazy csalad zélyomi dganak levéltara Uradalmi iratok P 1291, csomé 72,
rok 1784, fasc. 6, no 44 et A. SZLUHA, ref. 19, Zerdahelyi, Nyitrazerdahelyi nemes és tgrof,
tabulka II.

4 HERUCOVA, Marta. Nahrobok Pavla Zerdahelyiho v Nitrianskej Blatnici. In Pamiatky a muzea,
¢. 2, rok 2005, ro¢. 54, s. 61-63. SZLUHA, ref. 19, Zerdahelyi, Nyitrazerdahelyi nemes és tgrof,
tabul'ka II.

4 Ministerstvo vnatra Slovenskej republiky (d'alej MV SR), Statny archiv v Nitre (d'alej SAN),
f. Krajsky sud Nitra, inventarne ¢&islo (d'alej i. ¢.) 1007, kartén (d'alej k.) 151. SZLUHA, ref. 19,
Zerdahelyi, Nyitrazerdahelyi nemes és tgrof, tabulka II.
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stavebnej etapy a zanik klenby paloty z druhej stavebnej etapy. Nové sala zabera-
juca cely stredovy trakt dostala stlacent korytkovt klenbu s profilovanou rimsou
zosilnent na rubovej strane pasmi. Zo statickych dévodov bola klenba v rozsahu
oblikov realizovana ako drevend s nosnymi ramenami a omietanym doskovym
podhladom.

Obdobie Gustava Appela a Haaseovcov

Viktor Zerdahelyi bud’ v roku 1848 alebo predtym predal kastiel Gustavovi Appe-
lovi (*1804 11903), ktory Nitriansku Blatnicu uzival az do roku 1870.** Gustav bol
najmladsim synom vyznamného hospodarskeho reformétora na panstve Hunya-
dyovcov v Mojmirovciach. Univerzitné vzdelanie ziskal vo Viedni na Filozofickej
a Lekarskej fakulte, kde studoval veterinarstvo. Potom pdsobil na Hospodarskom
indtitate v Stuttgarte a neskor v Hohenheime. Odtial sa vratil do Mojmiroviec,
kde v rokoch 1830 - 1839 zastaval post in§pektora panstva a po smrti otca od roku
1839 bol do penzie ekonomickym riaditelom dominia Mojmirovce. Ziskal si vel-
mi dobré renomé zavddzanim modernych parnych polnohospodarskych strojov
pri spracovani polnohospodarskych produktov a slachtenim koni.**

V roku 1871 kupil kastiel raktasky podnikatel’ Alojz Haase, ktory bol v pozem-
kovej knihe z roku 1878 doloZeny ako majitel rezidencie.** Pravdepodobne Haase
inicioval piatu neoslohovt stavebnu etapu v priebehu druhej polovice 19. storocia,
po ktorej kastiel nadobudol sticasny vzhl'ad. Fasady dostali terajsie ¢lenenie oken-
nymi osami, kordénovou a podstresnou rimsou. Na druhom nadzemnom podlazi
juzného rizalitu vznikol balkén, nanovo do neho umiestnili tabul'u Zelemériovcov
so sivou ndpisovou doskou , FESTINA LENTE" a rizalit zakon¢ili Stitom zavise-
nym polkruhom s obeliskom. Rovnako aj hrany stitu ozdobili obeliskmi.

Na severnej strane pribudol rizalitovy pristavok obsahujtci drevené scho-
disko, zachody a obdiznikovi miestnost na kazdom podlaZi. Rizalit dostal troju-
holnikovy stit zakon¢eny polkruhom s obeliskom. Nérozia stitu dotvarali obelis-
ky a v jeho osi bolo kruhové okno s bosédzou. K severozdpadnému naroziu pri-
stavali stvorpodlaznt hranolovt vezu zakoncenu atikou v tvare cimburia, ¢o si
vyziadalo zbtranie hornej ¢asti barokového piliera. V stivislosti s touto tpravou
zosilnili narusent renesan¢na klenbu pril'ahlej miestnosti druhého nadzemného
podlazia vyvesenim na ocel'ové I profily. Medzi severozapadnou veZzou a sever-
nym rizalitom vybudovali drevent verandu zachytend na pohl'adniciach zo za-
¢iatku 20. storocia.

Upravami presli aj interiéry. Vstupna miestnost na prizemi dostala naro¢nej-
$iu omietkovt vyzdobu. V trovni prvého nadzemného podlazia vymenili po-
vodné oknd za dvojité, Sesttabul'kové s pevnym ¢lenenim hornej ¢asti a medzi
okenné kridla osadili mreze. Oknd druhého nadzemného podlazia podobnej
konstrukcie ziskali kazetovy obklad $paliet a nadprazi, ¢o si vyziadalo tpravu
barokovych zdklenkov.

2 MV SR, SAN, f. Krajsky sud Nitra, i. ¢. 1007, k. 151.

3 KERESTES, Peter. Appelovci - hospodarski tradnici aristokracie. In Pamiatky a mtzed, 2009,
roc¢. 58, ¢. 1, s. 33, 34.

“ MV SR, SAN, f. Krajsky std Nitra, i. & 1007, k. 151. MV SR, SAN, f. Krajsky sud Nitra, i. & 526, k. 151.
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Obr. 10. Pohl'ad na kastiel od severu. Po strandch rizalitu vidno zamurované vstupy do prevetov
z 2. stavebnej etapy. Autor: Miroslav Matejka.

Dvere v arovni prvého nadzemného podlazia ziskali oblozkové zarubne s jedno-
duchou profilaciou a kazetové dverné kridla. V stene oddelujtcej sdlu od miest-
nosti v zdpadnej ¢asti stredového traktu vybudovali nové dvere s nadsvetlikom
a v juznej ¢asti steny okno umoznujtce osvetlenie saly od zapadu. Dvere v trov-
ni druhého nadzemného podlazia dostali kazetované dvojkridlové vyplne a ob-
lozkové zéarubne ¢lenené kazetami. Upravy zasiahli aj strechy, kde nadstavali za-
padny a vychodny stit, v ktorych vznikli vysoké okna s polkruhovymi zaklenka-
mi. Zaroven barokovi konstrukciu krovu nahradili novou. Schodisko v juznom
rizalite nadobudlo stcasnt podobu s drevenym obkladom stupriov.

Obdobie 20. storocia

Po Alojzovi Haasem zdedila kastiel jeho dcéra Maria Haase (11922), vydata
za dostojnika Kurta Leonhardy, dolozena v roku 1904 ako majitel'ka reziden-
cie. Po jej smrti sa dedi¢om stal jej syn Anton Leonhardy (*1898), ktory sa oZenil
s Alzbetou Winterovou, dcérou najomcu piestanskych kapelov Cudovita Win-
tera. Manzelia boli poslednymi majitelmi kastiela do konfiskacie po skonceni
druhej svetovej vojny.*

% Geodeticky a kartograficky tstav Bratislava, Ustredny archiv geodézie a kartografie, mapa
a parcelny protokol Nitrianskej Blatnice, signatara Ni 290. KOLLAR, Miroslav, Slachtické rody
spojené s dejinami Nitrianskej Blatnice v rokoch 1526 - 1918. In TRSTAN, Drahomir (ed.). Nit-
rianska Blatnica. Nitrianska Blatnica: Obec Nitrianska Blatnica, 2010, s. 76
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Za Leonhardyovcov sa prikrocilo k Siestej stavebnej etape niekedy v priebehu
prvej stvrtiny 20. storocia. Pocas prestavby doslo k tprave $titu juzného rizali-
tu, kde povodné polkruhové zavisenie nahradili stvoruholnikovym navysenim.
So zmenou $titu stvisela adaptacia podkrovného priestoru na obytné tucely.
Podobnou premenou presiel aj stit severného rizalitu. Star$ie kruhové okno za-
menili otvorom v tvare trojuholnika a prestavali aj vrchol stitu v rovnakom tvare
ako juzny. Zo stitov odstranili obelisky. Vo vychodnej ¢asti podkrovia stredové-
ho traktu zrejme I'ahkou priec¢kou vy¢lenili priestor slaziaci asi obytnym tcelom,
¢o si vyziadalo zamurovanie polkruhovych zakonceni dvojice okien vychodného
stitu. Hlavice kominov premurovali do jednoduchsieho tvaru a doplnili o jedno-
duchd rimsu.

Po druhej svetovej vojne kastiel' slazil viacerym funkcidm. Podla informacii
starostu obce Michala Tomana v riom posobilo ozdravovacie zariadenie pre voj-
novych veterdnov, neskor skola, kino, obecny trad a nésledne slazil ako objekt
polnohospodarskeho druzstva s vyrobou vina. So zmenou vyuzitia sa v rdmci
siedmej stavebnej etapy v priebehu druhej polovice 20. storo¢ia prikrocilo k tipra-
ve vstupu do suterénnych priestorov, vybeténovanie ich podlahy, osadenie be-
tonovych prvkov pre uloZenie sudov a vybudovanie technickej infrastruktary.

Priestory prvého nadzemného podlazia dostali terazzové a kameninové
dlazby a sala beténovy poter. Zdpadna miestnost stredového traktu rozdelili
prieckou na dva priestory pre potreby kuchyne. Na druhom nadzemnom podlazi
na starsie doskové dlazky osadili parkety (vlysy). V 70. rokoch 20. storocia kvo-
li zriadeniu telocvi¢ne zburali vel'ka cast priecky medzi dvomi miestnostami.
Na fasddach prebehli lokédlne tpravy. Po zbtarani verandy v 60. rokoch 20. storo-
¢ia prislusnu cast fasady nahladko omietli s okrovym naterom. Lokalne vypadky
na fasddach doplnili v drsnej Struktare sivej farebnosti. V stivislosti s vystavbou
kotolne na prizemi preburali renesan¢né okno a osadili plechové dvere. V 80. ro-
koch 20. storocia eternitovi krytinu vymenili za skridlu.

Po roku 1989 prislo v dosledku Ziadnej tdrzby k vyraznej devastécii objektu.
Postupne sa rozkradal stavebny material, ¢o malo za nasledok destrukciu kro-
vu, klenieb, podlah a stavebnych detailov. Stic¢asny majitel v roku 2008 obnovil
strechu a zamuroval okna prvého nadzemného podlaZia na severnej fasdde, aby
nedochéddzalo ku nedovolenému vnikaniu cudzich os6b a dal$iemu nic¢eniu.

Zhrnutie vysledkov interdisciplinarneho vyskumu a ich vyznam

Historicky a architektonicko-historicky vyskum kastiela v Nitrianskej Blatnici
priniesol korekciu viacerych dosial zverejnenych poznatkov. Autor architekto-
nicko-historického vyskumu z roku 2016 Miroslav Matejka spresnil tidaje o pre-
stavbach kastiel'a v obdobi od druhej polovice 16. storocia az do 20. storocia. Re-
alizovany architektonicko-historicky prieskum skorigoval i vysledky skorsieho
pamiatkového elaboratu z roku 1986, ktory zadefinoval pat vyvojovych faz: stre-
dovekd, dve renesancné, barokovu a tpravy z 19. storocia. Najnovsie odborné
badanie identifikovalo sedem stavebnych etdp - renesan¢nd, neskororenesanc-
ny, barokov, klasicistickd, neoslohovt a dve fazy v 20. storo¢i. Moderné met6dy
vylacdili existenciu stredovekého jadra kastiela. Na zdklade historického vysku-
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mu bolo mozné priradit k jednotlivym stavebnym fazam do roku 1918 i adaje
o iniciatoroch stavby.

Prva renesanc¢na etapa vyvoja rezidencie prebehla v 70. a 80. rokoch 16. storo-
¢ia, kedy vznikol dvojpodlazny podpivnic¢eny kastiel, ktorého dispozicia a hmo-
ta sa zachovali v doteraz stojacej stavbe. Inicidtorom vystavby bol protiosman-
sky bojovnik a administrator prijmov ostrihomského arcibiskupstva Ladislav st.
Zeleméri. Druha neskororenesan¢na etapa po roku 1666 pod vedenim Pietra
Spazza na objednavku baréna Jana Eszterhdzyho dodala nova podobu exterié-
rom sidla. V tretej barokovej stavebnej etape v 50. az 60. rokoch 18. storocia z ini-
ciativy Amalie Limburg-Stirum a radcu Uhorskej komory a neskor Kralovskej
miestodrZitel'skej rady Adama Rajcsanyiho dostal interiér modernta barokovu
podobu a exteriér obohatili stre$né $tity a manzardové strecha. Pre sa¢asnt po-
dobu kastiel'a mala rozhodujtci vyznam piata stavebna neoslohova etapa v prie-
behu druhej polovice 19. storocia, iniciovana pravdepodobne rakiskym podni-
katelom Alojzom Haasem. Vtedy vzniklo terajsie vytvarné ponatie fasad, tvar
stresnej konstrukcie, pribudol severny rizalitovy pristavok a stvorpodlazna hra-
nolova veza v severozapadnom néroZzi.

Z hladiska historického badania a vedy malo vel'ky vyznam spojenie viace-
rych osobnosti uhorskych dejin s ich sidlom v Nitrianskej Blatnici. Za dolezité-
ho mozno povaZzovat spominaného Ladislava st. Zelemériho, ktory sa podielal
na koordinécii prac pri vystavbe pevnosti v Novych Zamkoch. Dalgim vyznam-
nym majitelom bol nepochybne rytier Zlatej ostrohy a podkapitdn pevnosti Rdb
Jan Eszterhazy. Dalsi z drzitelov Gustav Appel posobil ako ekonomicky riaditel
dominia Mojmirovce, kde si ziskal renomé zavadzanim modernych parnych pol-
nohospoddrskych strojov a sl'achtenim koni.

Zakladnou tulohou architektonicko-historického a historického vyskumu
v pripade objektov zapisanych v Ustrednom zozname pamiatkového fondu je zo-
sumarizovat, ¢o najvac¢si mozny rozsah informacii o stavebno-architektonickych,
umelecko-remeselnych a vytvarnych hodnotach skiimanej pamiatky. Vysledky
interdisciplinarneho badania tvoria pamiatkovym zdkonom predpisany podklad
pre nasledna komplexnt pamiatkov obnovu, s formulovanim vhodnej met6dy
a koncepcie restaurovania ¢i rekonstrukcie. Vo vidc¢sine pripadov moderny archi-
tektonicko-historicky vyskum skoriguje doterajsie poznatky a prispeje k spresne-
niu datovania jednotlivych faz. V kone¢nom dosledku sa obohatia umeleckohis-
torické poznatky a postupnym spracovanim istej mnoziny kastiel'ov a kuarii doj-
de k sumarizovaniu istych vyvojovych trendov v svetskom stavitel'stve uhorskej
lachty v jednotlivych stoliciach.

Historicky vyskum zase poodhaluje cenné informécie o majiteloch a zal'ud-
fiuje dejiny, potom ako historiografia do roku 1989 pod vplyvom ideolégie praco-
vala hlavne s ¢islami a rokmi bez pritomnosti 'udského faktora. Kazdy vyskum
ku kastiel'om prispieva k odkryvaniu regionalnych dejin, ale aj celoslovenskych,
pretoze mnohé objekty obyvali osobnosti s celokrajinskym vyznamom. Vyskum
v archivoch doplni mnohokrat i dosial publikované genealogické informacie
o dosial nezname skutoc¢nosti.
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TIHANYIOVA, Monika. Bubekovci z Plesivca - tispechy a pady jedného rodu
v politike a umeni. Roznava: Georgius Bubek, o. z., 2017, 151 s.

V poslednom obdobi sa poteSitelne zvysuje pocet prac, venujacich sa stredove-
kym dejindim Uhorska. A hned na tvod prezradim, Ze predloZzenti monografiu
autorky povaZzujem za hodnotny prispevok k vyskumu danej epochy. Aj napriek
nedostatku pisomnych prametiov - na ktory sama cestne poukazuje v avode -
dielo posobi ucelene a zohl'adiiuje najnovsie vysledky historického poznania.
Autorka ponala problematiku komplexne a to od prvej pisomnej zmienky
o rodine (1235 - hoci jej korene siahaja urcite aspon do 1. polovice 12. storocia),
kedy Ako$ (ktorého, prizndvam &estne, ako nadgenec pre kniznu kulttru, citiaci
hlbok tctu k pisanému i hovorenému slovu v akejkol'vek podobe) obdivujem
za zostavenie kroniky) ,viedol” pestiansku faru, az po jej vymretie ,po meci”
Jurajom (1567). V&ima si stato¢nost Detrika a Filipa v bojoch s Tatarmi (1241),
ako aj zasluhy ich potomkov o osidlenie Gemera. Prave oni totiZ povolali nemec-
kych lokatorov. Poznatok, Ze del'ba majetkov (z rokov 1318 a 1320) sa nestala
definitivnou, takisto nepatri k vdeobecne znamym. Bubekovci podporili politiku
LCudovita I. a ztacastnili sa aj viacerych tazeni do Italie. Okrem toho dlhodobo
zastavali na kral'ovskom dvore vysoké funkcie (napriklad komornik kral'ovnej,
koniarnik ¢i tavernik) - a nestratili sa ani medzi cirkevnymi hodnostarmi (na-
priklad jagersky prepost, nitriansky biskup alebo varadinsky biskup). Imrich -
ako pravy stredoveky rytier - pomohol vyslobodit kralovna Mariu. No prave
jeho syn Detrik sa spomina ako hlava povstania proti jej manzelovi, Zigmundovi
Luxemburskému (1404) - a Imrich sa vo¢i monarchovi tiez zachoval vierolomne.
Tato skvrnu na cti sa rodu uz nikdy nepodarilo tiplne zmyt. A to napriek tomu,
Ze siuz ¢oskoro (asi 1408) opat ziskava vlddcovu priazeni a jeho ¢lenovia ho spre-
vadzajt na dlhych cestach po Eurépe (Anglicko, Franctizsko, nemecké statiky...),
vdaka ¢omu sa zoznamuju s vyspelou dvorskou kultarou, kvitnticou na zapade
»starého kontinentu.” Papez Jan XXIII. udelil dokonca (1413) niekol'kym prislus-
nickam a prislusnikom bubekovskej rodiny privilégium pouZzivania prenosného
oltara. Imrich - menovec vyssie spominaného nespokojenca - zavfsil svoju karié-
ru ako jeden zo siedmych kapitanov Uhorska, no - podobne, ako jeho pribuzny
Ladislav - padol v bitke na Kosovom Poli (1448). Stefana Bubeka si zasa smrt
pockala pocas boja pri Lucenci (1451). Horticu krv nezaprel ani Juraj, rebelujtci
(1467) proti Matejovi I. Hutladymu, zvanému podl'a havrana v erbe Korvin. Jeho
syn Jan sa zasa zachoval tplne opacne: snazil sa (1514) udusit DéZovo povsta-
nie. A prave on priniesol kradl'ovnej Mérii spravu o tragickom skone jej manzela,
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Ludovita IL., v nestastnej mohécskej bitke. Minimalne Frantisek pocas nepokoj-
nych cias laviroval medzi Ferdinandom I. Habsburskym a Janom Zapol'skym
& jeho potomkom, Janom Zigmundom, aZ prvy menovany stratil s nevernym
velmozom trpezlivost a zaradil ho (1556) medzi proskribovanych. Ten ale rea-
goval nec¢akane - na vyrobu diel pouzival kov zo zvonov a spojil sa s Osmanmi,
ktori nasledne podnikli do gemerského regionu znicujtci tder (eSte 1556 a 1558).
Samotny sultdn Sulejman II. ho poveril spravou Sedmohradska. Matka Jana
Zigmunda, Izabela, véak odmietla dalej znasat jeho prelietavost a nechala ho
zavrazdit (1558). Jeho syn, Juraj, potvrdil zname prislovie, Ze ,jablko nepada d'a-
leko od stromu” - spociatku sa sice tvaril ako verny Ferdinandov spojenec, no
v snahe o znovu ziskanie Filakovského hradu sa zaplietol do sporu medzi kapi-
tdnom Sobotky, Husajnom a filakovskym begom Hasanom. Padol vsak do pasce
a tri roky (1562 - 1565) prezil v osmanskom zajati.

Zaujimavo pdsobi aj podrobnd charakteristika sobasnej politiky Bubekovcov.
Za podnetny povazujem predovsetkym fakt, Ze Margita a Veronika, dcéry pa-
latina Mateja z Pavloviec (vo funkcii 1435 - 1436), dokazali spravovat rozsiahle
majetky aj po skone svojich manzelov. Zo zvédzkov s vyznamnymi uhorskymi
rodmi vzisli ,viaceri sedmohradski vojvodovia” a ,dokonca aj jeden pol'sky
kral” - Stefan Bétori. Autorka svedomito pracovala - okrem mnoZstva inych do-
kumentov - aj so stupisom (z roku 1427) a zistila, Ze rod vlastnil na Gemeri dva
velké majetkové podiely: na dolnom toku Slanej a panstvo Kametiany - Rakos.
Patrila mu teda pribliZzne patina celkového poctu tunajsich port. A aby vyhodno-
tenie ich ¢innosti nevyznievalo aZ tak negativne, hodno spomentt, ze Frantisek
sa napokon zmieril s Rozilavéanmi (1555) - nepohodli sa, pretoze od nich poza-
doval podiel na vynose z tazby drahych kovov. Podobne neprajne sa zachovali aj
voci Dobginej ¢i Stitniku.

Plesivecky kostolik naopak silno prirdstol Bubekovcom k srdcu, ¢o sa prejavi-
lo aj skvelou vymal'bou, reflektujiicou najnovsie eurépske trendy. Povazovali ho
za svoj rodovy, za miesto posledného odpocinku svojich predkov, preto trvali aj
na spolo¢nej vol'be miestneho duchovného. Ten sticasne posobil aj ako gemersky
vicearchidiakon. O Kamenany viedol Detrik netispesne spor s péatkostolskym
biskupom Jébom (1272), pricom miestny chrdm vyzdobili nesmierne vzacnym
sposobom - puncovanim, ¢ize vyzdobou v podobe pat lupienkovych kvietkov,
hviezdiciek so Siestimi cipmi alebo jamiek. V rakosskom svitostanku sa zasa na-
chddza obzvlast vzacna freska Triglava - trojhlavého starca, povodne slovan-
ského bozstva. Prave Bubekovcom vd'a¢i za svoje zaloZenie paulinsky monastier
v Gombaseku - a v jeho pripade sa navyse prejavili ako Stedri donatori, hoci
nemozno vylacit ani zistny dévod toho velkodusného konania: obavy o spasu
vlastnych dusi. Klastoru venovali nielen niekol'ko podielov z dedin a domov, ale
aj rozsiahle podiely vo vinohradoch. Paradoxne aj oti viedli spor pani zo Stitnika
s panmi z PleSivca - a $tastie sa napokon (1405) priklonilo k druhym zmiene-
nym. Mnichov napokon vyhnal - a niekol'kych nechal aj mucit - samotny Juraj
Bubek kréatko po svojom konvertovani na protestantska vieru. Archiv rodu sa
nachddzal na hrade Krasna Horka, ktory vlastnil zna¢ne dlhé obdobie (od defini-
tivneho ziskania aZ po vymretie rodiny sa jedna o roky 1352 - 1567). O existencii
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hradku v Betliari toho, zial, stdle mnoho nevieme. Ako cennt vnimam tiez snahu
autorky logicky zdovodnit viaceré nejasné udalosti, napriklad pravdepodobné
vyobrazenie Meluziny v hrhovskom kostole ¢i mozné zaloZenie klastora v Gonci
Jurajom Bubekom.

Styl povazujem za vysoko odborny, no pritom pristupny $irokému okruhu
zaujemcov o dana tému. Jazyk od prvych viet upita i vtiahne do deja - a nepusti
az do poslednej bodky. Nebojim sa priznat, Ze ¢itanie uvedenej prace vnimam
ako skuto¢ny umelecky zazitok. Jazykova korekttara sa vydarila skuto¢ne skvelo,
nuz celkovy vysostne pozitivny dojem nenartisaju ani prehresky voci gramatike,
preklepy ¢i chybajtce interpunkéné znamienka. Vysoko si vazim - priam uz tra-
di¢ne - uplatnenie oboch typov pozndmok pod ¢iarou: bibliografickych i vysvet-
I'ujacich. Autorka citlivo zvazila, ktoré tdaje by nadmerne zatazovali zdkladny
text, no na tomto mieste posobia obohacujico. K nim patria napriklad podrob-
nejsie informacie o obciach a panstvéch, ktoré pri dedeni pripadli jednotlivym
¢lenom bubekovského rodu alebo citaty z kronik. Dielo, chvalabohu, nepodl'ahlo
dnes médnemu trendu prehnaného pozitivizmu, prave naopak: text nezaml¢iava
ani charakterové chyby, nasilnosti ¢i neukojitelna tazbu po moci bud’ to samot-
nych Bubekovcov, pripadne niektorého z ich familidrov. Clenenie prace na kapi-
toly povazujem za logické a celkovu struktaru za prehl'adna. Trochu neobvykle
na mna posobilo snad’ len ob¢asné pouzitie spojenia , bezdetna smrt” - prizna-
vam Cestne, ze doposial som sa s nim nikdy nestretol.

Autorka uskutocnila rozsiahly archivny vyskum - a to navyse nielen v do-
macich, ale i v zahrani¢nych institaciach. Zoznam pouZitej literatary povazujem
za obdivuhodne rozsiahly. Miesto v fiom nasli diela tak slovenskej, nemeckej,
ako i madarskej proveniencie. Oslovila ma ich pestrost. Jedna sa totiz nielen
o publikované pramene, ale aj dejiny miest, biografie, prace o vojenstve, dvorskej
kulttre, umeni ¢i konfesionalnych pomeroch. Vyzdvihujem takisto interdiscipli-
naritu - okrem uz spominanej kunsthistérie autorka obohatila predloZent pra-
cu napriklad poznatkami z archeologie, architektiry, castrologie ¢i heraldiky.
Opomentt nemozno ani fakt, Ze sa jej podarilo skvelo skibit spisy o diani na ce-
louhorskej a regiondlnej trovne. Siahla tak po zviazkoch novsieho, ako i starsieho
data vydania a aj vd'aka tomu priniesla mnozstvo novych poznatkov, pripadne
skorigovala doterajsie nepresnosti, kazdopadne vSak vyrazne obohatila doterajsie
poznanie spominanej problematiky. Oslovila ma pokora, s akou autorka na jed-
nom mieste opravila vlastné tvrdenie z predoslého vedeckého vystupu - vnimam
tento krok v dnesnej postmodernej a silno individualistickej dobe ako nesmierne
vzacny a hodny uznania. Obzvlast oceniujem zmienky o sepulkralnych pamiat-
kach. Dielo vhodne dopliia obrazové priloha a svedomito spracovany rodokmeri.
Obzvlast hodno vyzdvihnat, Ze viac¢sina vyobrazeni nebola doposial zverejne-
na. Svetlo sveta teda podl'a mojho nazoru uzrela kniha, ktora sa natrvalo zapise
do sfdc citatel'ov.

Jan Jakubej, Univerzita Konstantina Filozofa v Nitre
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Slovensko 1938. Ceskoslovensko v zovreti mocnosti

Rok 2018 sa niesol v znameni pripominania si niekol'kych vyroci, ktoré sa viazali
k dejindm spolo¢ného statu Cechov a Slovakov. Iglo 0 100. vyrocie vzniku Cesko-
slovenska, 80. vyrocie podpisania Mnichovskej dohody a vyhldsenia autonémie
Slovenska, 70. vyrocie februarového komunistického prevratu, 50. vyrocie vstu-
pu okupaénych vojsk do Ceskoslovenska a 25. vyrocie vzniku Slovenskej repub-
liky. Udalosti spomenutych jubilei sa stavali ndmetom pre mnoZstvo vedeckych
a kultarnych podujati. Mdzeum Slovenského ndrodného povstania v Banskej
Bystrici uz tradi¢ne zorganizovalo medzinarodnt vedeckd konferenciu, na ktorej
dostali priestor prezentovat vlastny vyskum badatelia venujaci sa prelomové-
mu roku 1938. Podujatie otvoril riaditel spomenutého mtzea, Stanislav Micev,
ktory na tvod zrekapituloval vyznam roku 1938 v medzinarodnych a vnitro-
politickych savislostiach. Upozornil tiez na budtcoro¢né vyrocie vzniku sloven-
ského statu. Mazeum SNP pri tejto prilezitosti planuje usporiadat dve konfe-
rencie, jedna z nich sa uskuto¢ni v Prahe dna 14. 3. 1939, teda presne 80. rokov
od hlasovania v Sneme Slovenskej krajiny o utvoreni samostatného Slovenského
statu. Druhé konferen¢né podujatie sa potom bude realizovat v , hlavnom mes-
te” Povstania v aprili 2019. Obe konferencie budu spoluorganizované s ¢eskymi
partnerskymi institaciami.

Uvodny blok prednasok sa niesol v duchu sledovania medzinarodnej situé-
cie v roku 1938 a ich vplyvu na udalosti v Ceskoslovensku. Prvym vystupuju-
cim bol Alin Soubigou zo Sorbonskej univerzity v Parizi, ktorého prezentacia
sa zamerala na postoj Francizska v medzinarodnej politike v roku 1938 a tlo-
hu ich diplomatov na Mnichovskej konferencii. Prezentujdci sa pritom odrazil
od vyvoja po skoncéeni prvej svetovej vojny, pricom predostrel informacie o po-
moci Ceskoslovenska pri obnove vychodnej ¢asti Franctzska po velkej vojne.
Dalej sa venoval popisu geopolitickej situacie v zdpadnej a strednej Eurdpe, za-
lozenej na vztahoch Franctizska - Nemecka - Vel'kej Britanie a Ceskoslovenska.
Prispevok zal'udnil, ked" spomenul osobnosti ako napriklad Aristida Brianda
(v rokoch 1921-1929 s prestdvkami niekol'konasobny predseda vlddy a minister
zahrani¢nych veci), Charlesa de Gaullea (pdsobiaci v rokoch 1932-1937 na sekre-
tariate Najvyssej rady narodnej obrany), Georgesa-Etienna Bonneta (minister za-
hrani¢nych veci v napatom roku 1938) alebo Edouarda Daladiera (predseda fran-
ctizskej vlady v roku 1938 a aktivny tcastnik mnichovskych rokovani). Podrobne
popisal priebeh konferencie v Mnichove, pricom upozornil na fakt, ze velka cast
britskych elit v tom ¢ase sympatizovala s nemeckou stranou a odmietavy postoj
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Franctizska bojovat za zdujmy Ceskoslovenska. Franctzska strana bola tiez pre-
svedcena, ze Nemecko je na boj dobre pripravené. Podla spréav disponovalo
mnozstvom lietadiel. V tomto pripade vsak islo iba o propagandistickt hru, ked’
nemeckd strana pri roznych prileZitostiach ukazovala vzdy rovnaky pocet lieta-
diel. Mnichovské rokovania nakoniec dopadli pre CSR velmi zle, ked ho zradil
jeden z medzivojnovych spojencov. Daladierova politicka kariéra bola po tychto
rozhodnutiach zni¢end a do konca Zivota svoj postoj v Mnichove I'utoval.

Druhym vystupujiacim bol Marian Mandk, pracovnik Ustavu dejin Trnavskej
univerzity v Trnave. V referate sa stistredil na vyvoj krizy v Sudetoch v roku 1938
ofami americkych diplomatov v Eurépe. Prispevok bol postaveny na spravach
americkych diplomatickych zastupitel'stiev v jednotlivych eurépskych krajinach.
Oficidlnym postojom USA v tomto obdobi bola zdsada izolacionizmu. Manak
pritomnych informoval, Ze v polovici roka 1938 bola predstava USA o moZznom
vyvoji v Eurépe nasledovna: ak by Nemci vsttpili do CSR, Franctizsko a Vel'ka
Britdnia by sa zapojili do vojny na strane CSR, Sovietsky zviz by mohol poskyt-
nat leteckt podporu, Pol'sko a Rumunsko by sa po istom ¢ase zapojili do bojov
na strane CSR, Mad'arsko a Taliansko by zostali aspori spociatku neutralne. Postoj
amerického velvyslanca Williama Bullitta k vyhrocujacej sa situacii v strednej
Eurépe z hladiska angaZovanosti americkej strany v fiom bol taky, Ze islo o druh
konfliktu, ktorému sa Ameri¢ania mali vyhnat. Nédsledne Manak dokumentoval
postoje jednotlivych tGc¢astnikov mnichovskej konferencie pri rozhovoroch s me-
novanym americkym diplomatom. Upozornil tiez na fakt, Ze uz v tomto obdobi
franctizsky predseda vlady Edouard Daladier tvrdil, e Nemecko bude v d'al3ej
vojne porazené a Franctizsko zvitazi, avsak jediny, kto z toho nie¢o do buddcnos-
ti ziska, budt bol'Sevici - v kazdej krajine prebehnt socialne revoltcie a nastolené
budt komunistické rezimy.

Nasledoval d’alsi blok prispevkov, ktoré spéjala vojenska tematika. Riaditel
Vojenského historického mtzea, plk. Miloslav Caplovi¢, sa zameral na pripravy
véeobecnej mobilizacie v CSR v septembri 1938. Militarizacia Nemecka, ktoré jas-
ne smerovalo k dalsiemu konfliktu v Eur6pe, podnietilo zmeny v armade a za-
bezpedenie obrany $tatu aj v Ceskoslovensku. Doglo k vypracovaniu uceleného
strategického planu obrany republiky a to z dévodu predpokladu, Ze branna moc
bude musiet, okrem iného, az do prichodu spojencov viest vojnu samostatne.
Modifikécia planu si vyziadala nemalé finan¢né prostriedky. Okrem Malej doho-
dy uzavrelo CSR dohodu aj so Sovietskym zvidzom o vzajomnej pomoci v pripade
vojenského konfliktu. Tymito vzdjomnymi garanciami ziskalo Ceskoslovensko
zaruku bezpec¢nosti, akti nemal Ziaden iny maly $tat v strednej Eurépe. Avsak ani
tieto zabezpeky neboli pre stat v kone¢nom dosledku dostato¢né. Podl'a odhadov
bolo Ceskoslovensko v ¢ase sudetskej krizy na tom po vojenskej stranke lepsie,
ako Pol'sko v ¢ase napadnutia Nemeckom.

Zastupca Vojenského historického tstavu - Peter Chorvat, sa dlhodobo ve-
nuje budovaniu ¢eskoslovenskych opevneni na Slovensku. V prispevku sledo-
val obranu hlavného centra Slovenska - Bratislavy v septembri 1938. Bratislava
mala v danom obdobi takmer 129 tisic obyvatel'ov. Bola strategickym miestom,
po ansluse Raktska sa dostala do bezprostrednej blizkosti hranic s riSou a taktiez
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,na dostrel” Hortyovského Mad'arska. Predmostie Bratislavy bolo na druhej stra-
ne Dunaja a viedol sem jediny most. Bolo dolezité, aby predmostie mali ¢eskoslo-
venské vojenské sily pod kontrolou, kedZe z tej strany Dunaja by bola Bratislava
vydand na pospas nepriatela. UZ v roku 1934 bola zo strategickych dévodov
vypracovand taktickd stadia na obranu Bratislavského predmostia. Po ansluse
Rakduska sa konstatovalo nedostato¢né zabezpecenie na riekach Dunaj a Morava
a navrhovalo sa posilnenie obrany hranic. Nasledne sa zacalo s budovanim
opevneni na Zahori a aj na bratislavskom predmosti, ¢o v$ak bolo ndro¢né utajit
pred susednymi krajinami. Prispevok mapoval, akym spoésobom sa postupovalo
pri zabezpecovani obrany statnych hranic v tejto oblasti.

Poslednym zéastupcom Vojenského historického tstavu v programe bol
Jozef Bystricky, ktory priblizil osudy ceskoslovenskej armady po konferencii
v Mnichove a Viedenskej arbitrazi. Autor sa ststredil na presun vojenskych jed-
notiek z pohranicia a na popis zmien v podmienkach organizicie obrany $téa-
tu po obsadeni pohrani¢ia Nemeckom, Pol'skom a Mad'arskom. Medzinarodna
a vnutropoliticka situécia viedla k znizeniu poé¢tu divizii v jednotlivych ¢astiach
Statu. Bystricky upozornil aj na fakt, Ze uz v tomto obdobi sa u niektorych predsta-
vitelov armady prejavil silny antisemitizmus, ¢oho dokazom je aj postoj generala
Stefana Jurecha, ktory presadzoval nézor, aby sa na Slovensko nepremiesttiovali
zidia a cigani s mad’arskym materinskym jazykom slaziaci v armade v ceskej
casti republiky. Postoj ¢eskej strany v$ak bol nekompromisny - tito vojaci patrili
na Slovensko miestom trvalého bydliska. Zarovern slovenska strana pozadovala,
aby sa so slovenskymi vojakmi sltziacimi v ¢eskoslovenskej arméde rozpréavalo
vyhradne po slovensky. Po vyhlaseni autonémie Slovenska doslo k odsunu voja-
kov ceskej narodnosti zo slovenského tizemia, ¢o malo vplyv na nemohtcnost
v obrane proti neskor$im akciam Mad'arska.

Poslednym badatel'om prezentujicim vyskum v druhom tematickom bloku
bol Milan Vihlidal z Univerzity obrany v Brne. Ststredil sa na pribliZenie osob-
nych spomienok skpt. Frantiska Farka na ¢eskoslovenské vojenské spravodajstvo.
Farka na konci 30. rokov 20. storoc¢ia budoval spravodajska agentiru namierent
proti Nemecku. Bol aktivny v protinacistickom odboji a v rokoch 1939-1945 bol
politickym vazriom. Pracoval v ramci odbojovej skupiny Tii konselé. Po skonceni
druhej svetovej vojny posobil do februdra 1948 na ministerstve vnutra. Jeho spo-
mienky na fungovanie ¢eskoslovenského spravodajstva v 20. a 30. rokoch 20. sto-
ro¢ia st dobrym pramennym materidlom, hoci je nutné k nemu pristupovat
s obozretnostou, pretoze niektoré ¢asti mozu byt prili$ subjektivne. Farka v nich
opisuje technické a materidlne zabezpecenie spravodajského oddelenia, sposob
zakladania spravodajskych tstredni v severnych Cechéach. NeoceniteIné st jeho
opisy medzil'udskych vztahov a situécie pocas okupacie a doméceho odboja. Ista
dobu jeho spomienky podliehali utajeniu, neskor sa stratili v archive.

Po obednej prestavke otvoril d'alsi blok prispevkov Pavel Micianik z Historic-
kého tstavu Matice slovenskej v Martine. Auditériu priblizil osudy prislusnikov
¢esko-slovenskych ozbrojenych zloziek v zajati Madarska v rokoch 1938-1939.
Kratko po podpisani Mnichovskej dohody prisiel na Slovensko z Mad'arska po-
kyn, aby Zjednotend mad’arska strana na Slovensku organizovala demonstréacie
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namierené proti republike. Malo sa tak poukézat na skuto¢nost, ze CSR nedokaze
zachovat pokoj v krajoch obyvanych mad'arskou narodnostnou skupinou. Mal to
byt zéroven dévod na pripojenie tychto tizemi k Mad'arsku. V niektorych oblas-
tiach prebiehali tieto akcie za tizkej spoluprace s vedenim cetnikov na Slovensku,
najma tych, ktori boli mad’arskej narodnosti. Zaujimavymi pramernimi k sledo-
vaniu tejto problematiky st zdznamy z vypoctvania zajatcov slovenskych bran-
nych sil. V4ésina z nich v nich tvrdila, Ze vo¢i Slovakom sa Mad'ari nesprévali
zle, na rozdiel od postoja k Cechom, voci ktorym boli pouzivané tvrdsie opatre-
nia. Rozdielny pristup bol sposobeny tym, ze Cesi boli povazovani za tych, ktori
Madarom , ukradli” Horntt zem v roku 1918.

Ale$ Binar z Univerzity obrany v Brne hodnotil v prezentacii opera¢né nasade-
nie Sudetonemeckého dobrovol'nickeho zboru - Freikorpsu, zo strany nemeckej
brannej moci. Kym doteraz bola v historiografii akcentovana iba politicka aloha
Freikorpsu, Binar sa vo vyskume ststredil na ich vojensk silu. Autor prispevku
dosiel k zaveru, Ze vojenskd hodnota tychto zborov bola nizka. Mnoho operécii
sa neuskutocnilo, ¢ast bola nedostato¢ne pripravena. Na ovela lepsej Grovni viak
bola ich spravodajska ¢innost.

Doktorand z Historického tistavu SAV v Bratislave, Martin Posch, podrobil
skamaniu pdsobenie Secret Intelligence Service (d'alej SIS) v strednej Eurépe pred
vypuknutim druhej svetovej vojny. Jeho tlohou bolo vykonavat sabotaze, idedl-
ne priamo v Nemecku. Mali sa organizovat ttoky na vojenské objekty, na ne-
mecké vojnové hospodérstvo a podporovat domaci odboj. Posch informoval aj
o planovanych a netispesnych sabotazach, na ktorych sa SIS podielala.

Treti blok uzavrel pol'sky badatel - Robert Kowalski, z Mtizea Podhalianska.
Venoval sa objasneniu aktivit pol'skych tajnych sluzieb a pol'skej armady na tze-
mi Slovenska na jesenl roku 1938. Kowalski priblizil rokovania delimita¢nej ko-
misie, ktora mala na starosti uréenie hranic medzi CSR a Pol'skom. Nevyhol sa
ani incidentu zo dria 24. 11. 1938, ktory sa odohral pri Oravskom Podzamku, ked’
na autobus delimita¢nej komisie zatitocila skupina I'udi. Nasledne objasnil, akym
sposobom tato udalost ovplyvnila dalsie rokovania zmienenej komisie.

Andrzej Olejko zo Statnej vysokej $koly technicko-ekonomickej otvoril posled-
ny blok prvého dnia medzinarodnej konferencie. Predstavil velmi cenny obrazo-
vy pramenny material pochddzajtci zo sikromnych zbierok, ktory dokumento-
val operécie pol'skej armady na slovensko-pol'skom pohranici v roku 1938.

Sorin Arhire z Univerzity v Alba Iulii referoval o rokovaniach o moznom tran-
zite Cervenej armédy cez tizemie Rumunska pocas krizy v Ceskoslovensku v roku
1938. Tieto plany sa na program dnia dostali po ansluse Raktska, kde Nemecko
jasne deklarovalo svoju silu. Rumunsko vsak nakoniec povolilo Sovietom len
prelet lietadiel cez vlastné tizemie, zamietavo sa postavilo k poziadavke na pre-
chod pozemnych vojsk. Zaroven referujaci zhrnul postoje jedného zo spojencov
CSR na udalosti odohravajtce sa na medzinarodnej scéne v roku 1938.

Prvy konferenény den uzavrel opét riaditel Mtzea SNP - Stanislav Micev,
ktory sa v prezentacii venoval ohlasu Runcimanovej misie a rieSeniu sudetskej
krizy v dobovej zahrani¢nej tlaci. V prispevku zhrnul postoje britskej diplomatic-
kej misie a zdovodnil ich pozadie.
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Program druhého diia medzinarodnej konferencie otvoril Rébert Arpas, pra-
covnik Katedry histérie FF UKF v Nitre a Historického tistavu v Bratislave. Autor
sa dlhodobo venuje otazkam autonémie, ¢oho dokazom st pocetné stidie a iné
¢asopisecké prispevky mapujice dané obdobie. Jeho prispevok sa tentoraz su-
stredil na popis rozsiahlych zmien v réznych oblastiach politického, spolocen-
ského, hospodarskeho a kultarneho Zivota po vyhlaseni autonémie Slovenska
v oktoébri 1938. Pripomenul tlohu Hlinkovej slovenskej I'udovej strany, ktora sa
stavala do pozy jedinej opravnenej reprezentantky slovenského naroda. V parla-
mentnych vol'bach boli I'udéci vzdy celkom tispesni, od roku 1925 ziskavali pra-
videlne okolo 30 % voli¢skych hlasov. Nestacilo im to vSak na mocenské ovlad-
nutie Slovenska, snazili sa preto eliminovat ostatné strany a upozorfiovali na ich
neslovensky povod. Prave parlamentnd demokracia sa stdvala prekdzkou na pre-
sadenie sa HSI'S, ktorej predstavitelia davali prednost autoritativhemu riadeniu
pred demokratickym. Idea demokracie teda mala byt nahradena autoritativnym
riadenim, na ktory prechadzali vietky susedné krajiny. Zilinska dohoda bola
vlastne diktatom HSLS pri snahe udrzat ¢eskoslovensky stat. Ludaci sa zavia-
zali, ze podpisant dohodu povazuja za definitivne vyrieSenie ich poZiadaviek.
Autor d’alej informoval o tom, ako postupnymi krokmi 'udéci ovladli rozne ob-
lasti spravy statu a Zivot v riom.

Ferdinand Vrabel z Ustavu politickych vied SAV sa venoval rokovaniam
o novych hraniciach medzi Slovenskom a Mad'arskom. Pre ulah¢enie rokovani
v Komadrne vyuzivala madarska strana podvratna ¢innost organizovand na tom-
to tzemi. Od 20. septembra 1938 Mad'ari podporovali rozne teroristické akcie
na Slovensku v zdujme vyvolat zdanie, ze CSR nezvlada situaciu v krajine riesit.
Komarnanské rokovania neviedli k dohode. Mad’ari pozadovali posun hranic
na zédklade sé¢itania obyvatel'stva z roku 1910, ¢omu sa slovenska strana branila.
Slovensko na rokovaniach zastupovali Jozef Tiso a Ferdinand f)uréansky, ktori
nemali dovtedy s rokovaniami na tejto trovni skiisenosti. Sved¢i o tom aj fakt,
Ze slovenskd strana suhlasila so stretnutim v meste, v ktorom boli silné proti-
¢eskoslovenské nalady. Rokovacim jazykom mala byt mad’ar¢ina, kedze, podl'a
Mad'arov, obe strany tomuto jazyku rozumeli. Vrabel nasledne informoval o prie-
behu rokovani a d'al$ich medzinarodnych a vnatropolitickych savislostiach.

Juraj Kristofik z Mtzea Slovenskych narodnych rad na Myjave siahol po ¢lan-
koch uverejnenych v dobovej tlac¢i a na ich zdklade zdokumentoval vztah HSI'S
k ostatnym politickym stranam v case od vyhldsenia autonémie Slovenska.
V tomto obdobi I'udaci bud’ zastavili ¢innost’ alebo pohltili takmer vsetky zvysné
politické strany na Slovensku. Vl1adni komiséri dosadeni HSI'S sa dostali do re-
dakcii tla¢ovin, aby boli pod drobnohl'adom ich aktivity. Kristofik podrobne po-
pisal, akym sposobom l'udaci o¢ierniovali jednotlivé politické subjekty posobiace
na Slovensku v tlaci, aby tak jednak zdovodnili svoje rozhodnutia o zastaveni
ich ¢innosti, pripadne ich prinatili zlaéit sa s nimi do HSL'S - strany slovenskej
narodnej jednoty.

Druhy doobedniajsi blok otvoril Ondrej Druga z Univerzity Mateja Bela
v Banskej Bystrici. Venoval sa problematike reakcie vojvodinskych Slovakov
na nemeck agresiu voci CSR v roku 1938. Vojvodinski Slovéci oznac¢ovali CSR,
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napriek tomu, Ze v nej uz dlha dobu nezili, ako svoju stara vlast. Identifikovali
sa s Cechoslovakistickou ideou, ¢o sa prejavovalo najméa v nazvoch spolkov. Kriza
v CSR nenechala Slovakov vo Vojvodine chladnymi, organizovali finanéné zbier-
ky na podporu republiky a Cerveného kriza v Ceskoslovensku. V Evanjelickom
hlasniku, tlacovine miestnej enklavy, bola v tomto obdobi publikovana vyzva
na budovanie evakuaénych téaborov pre deti z Ceskoslovenska v pripade na-
padnutia domoviny Nemeckom. Konala sa aj organizacia dobrovolnikov, ktori
mali bojovat za zaujmy CSR. Spolupatri¢nost s byvalou domovinou bola teda
pri Slovakoch vo Vojvodine vel'mi silna.

Zéstupkyha Statnej vedeckej kniznice v Banskej Bystrici - Katarina Ristveyova -
zmapovala v prezentacii pohlad madarskych autorov na udalost, ktora pozna-
menala vzdjomné vztahy medzi Slovenskom a Mad'arskom - prva Viedenskau ar-
bitraz. Autorka sa, okrem iného, snazila zdovodnit pozadie postoja madarskych
autorov na tato dejinnt udalost.

Autorské duo Alena Mikulasova a Miroslav Palarik sa v d'alsom prispevku ve-
novalo pohl'adu nitrianskej regionélnej tlace na kritické udalosti roka 1938. Kriza
v republike bola v Nitre vnimand skor cez prizmu nedostatku zasob, ktoré si
obyvatelia mesta zacali vytvarat. V Narodnej strazi (od novembra 1938 tento tyz-
dennik vychéddzal ako Nitrianska strdz) boli jesenné udalosti sledované s urcitym
oneskorenim, ¢o zapricinila tyzdenna periodicita tlacoviny. Akcentovali sa témy
vztahu Slovakov k Cechom a Mad’arom, najmaé v savislosti s vyhldsenim autono-
mie Slovenska a slovensko-mad’arskymi rokovaniami o tprave hranic. Dékazom
zostrenych proticeskych nalad bolo okrem iného aj zhodenie sochy byvalé-
ho ¢eskoslovenského prezidenta T. G. Masaryka z podstavca pred nitrianskou
sedriou. Tento priestor nezostal dlho prazdny, v roku 1939 tu bola osadend socha
M. R. Stefanika, ktora bola dovezena z Mad'armi obsadenych Levic. Reviziou pre-
8li aj nazvy ulic, ktoré mali odrazat nové statopravne usporiadanie a zostavil sa
novy diapazén osobnosti, ktoré sa mali obyvatelom prostrednictvom pomeno-
vani verejnych priestranstiev pripominat. Prezentujtci informovali aj o d'al$ich
hlbokych zmenach, ktoré zasiahli nitriansku societu.

Jozef Pavlov z Univerzity Mateja Bela pribliZil a¢astnikom konferencie vy-
voj v spolocenskej a politickej oblasti v okrese Zvolen v roku 1938. Bol to d'alsi
z prispevkov, ktory popisoval odraz dejinnych nérodnych udalosti v regional-
nych podmienkach. Autor prispevku poukazal na zaujimavy pripad zidovskych
manzelov Kleinovcov, ktori spachali v novembri 1938 samovrazdu v jednom
zo zvolenskych hotelov. V policajnej sprave o tejto udalosti sa uvadzalo, Ze v liste
na rozlacku zdodvodnili manzelia svoj ¢in tym, Ze ako starsi I'udia nechceli prezit
nastrahy nemeckych koncentra¢nych taborov.

Zavere¢ny blok konferencie otvoril prispevkom Karol Fremal z Univerzity
Mateja Bela. Popisal priebeh odbojovej ¢innosti na Slovensku po vyhléseni au-
tonémie v oktébri 1938. Zivnou pddou opozicie budticej statostrany boli byvali
funkciondri I'udakmi zakazanych strdn. Komunisti uz od 6. oktébra 1938 zacali
s odbojovou ¢innostou. Robila sa prevazne Sepkana propaganda proti nacizmu,
vydéavali sa letdky proti rezZimu, zbierali sa peniaze na odboj, podporovali sa ro-
diny zatknutych komunistov. V d’alsom vyvoji sa ku komunistom pridavali aj
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socialni demokrati, od decembra cast’ studentstva. Fremal v prispevku zhrnul aj
ich odbojové aktivity.

Lucia Sotdkova a Juraj Lepi$ z Mtzea Slovenského narodného povstania
v Banskej Bystrici tematicky nadviazali na Fremalov prispevok, ked interpre-
tovali pociatky odboja na Slovensku na zaklade zachovanych plagatov, letakov
a hesiel. Autori sa sustredili najmd na odbojové akcie po vzniku Slovenského
Statu v marci 1939.

Poslednym vystupujicim bol Lukas Volentier z Univerzity Mateja Bela, kto-
ry zmapoval ¢innost mincovne v Kremnici na prelome rokov 1938/1939. Tento
Statny podnik mal dlhodobu tradiciu v razbe minci. Volentier sa ststredil na in-
formovanie o konkrétnych planoch na ozivenie razby minci v meste Kremnica
v roku 1938 a zacleneni mincovne do hospodarskeho Zivota novej republiky
na mape strednej Eurépy, ktora vznikla v marci 1939.

Konferencia priniesla nové zistenia, ktoré mozu obohatit doterajsie historické
poznanie o udalostiach roku 1938. Zaroven sa vynorili nové otdzky a podnety
pre jednotlivych badatel'ov, ktoré doposial' neboli zmapované a na ich zodpove-
danie bude potrebny dali hibkovy vyskum. Mtzeum Slovenského narodného
povstania v Banskej Bystrici opat poskytlo priestor pre vyskumnikov venuja-
cim sa obdobiu druhej svetovej vojny, kde mali moZnost pertraktovat problémy
z réznych uhlov pohladu. Tesime sa na dal$iu medzinarodnu konferenciu, ten-
toraz reflektujicu udalosti odohrévajace sa vo vojnovom roku 1939.

Miroslav Paléarik, Univerzita Konstantina Filozofa v Nitre
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a akademickej praxe. Vedecka rada ¢asopisu uverejiiuje na web stranke etické
zasady, zasady pre recenzné konanie a aj pokyny pre autorov, ktorymi sa pri roz-
hodnutiach riadi. V pripade potreby moze vedecka rada ¢asopisu tieto normativy
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jazykovou tpravou. Vedeckd rada ¢asopisu zabezpe¢i na strankach ¢asopisu zve-
rejnenie oprav, reakcii zo strany vedeckej obce, pripadne ospravedlneni, ak dojde
k poruseniu etickych principov publikovania.

3. Uloha redakcie:

Redakcia dodrziava anonymnost autorov, recenznych posudkov ako aj dover-
nost koreSpondencie medzi autorom a redakciou. Redakcia neprijima komercné
platené prispevky ani reklamné texty s vynimkou upozornenia na nové publi-
kacie z tematickych oblasti ¢asopisu SHN, vydavané vydavatelom ¢asopisu. Re-
dakcia dba na to, aby nedoslo ku konfliktu zaujmov medzi autormi, recenzentmi
a ¢lenmi vedeckej rady ¢asopisu, resp. rozsireného redakéného kruhu.

4. Proces posudzovania dorucenych rukopisov:

Dorucené texty sti po prvotnom vytriedeni $éfredaktorom casopisu pridelené
dvom posudzovatelom. Vedecké rada vyberd posudzovatelov. Ak je posudzo-
vatel vybrany z prostredia mimo vedeckej rady ¢asopisu alebo rozsireného re-
dakéného kruhu, budd mu spolu s textom zaslané aj zdsady publikovania v ¢a-
sopise SHN. Texty sti anonymizované a pridelované dvom, v pripade kolizie
nazorov trom, posudzovatelom. Autori a recenzenti zostavaja pocas celej doby
voci sebe anonymni. Redakcia vyuziva posudkovy formular, v ktorom sa oslove-
ni recenzenti vyjadruja k nasledovnym oblastiam:

1. k obsahu, odbornosti a vedeckej drovni textu;

2. $tylu a formalnym néleZzitostiam.

Recenzent moze text odporucit na publikovanie, navrhnat modifikaciu, pripadne
tplne zamietnut publikovanie textu. Ak je nutné prispevok modifikovat, pripad-
ne je aplne zamietnuté jeho publikovanie musi posudzovatel svoje rozhodnutie
jasne zdovodnit. Posudzovatelia st povinni redakciu upozornit, ak uz bol pri-
spevok publikovany v inom ¢asopise/ monografii, pripadne je ¢ast alebo cely text
plagidtom, alebo st informacie v texte zmanipulované. Tyka sa to aj jazykovych
mutécii textu. Posudzovatel moze odmietnut vypracovat posudok na pridelent
stadiu, o ¢om musi redakciu obratom informovat. Posudzovatel sa zavézuje, ze
bude pristupovat k posudzovaniu objektivne, vyhne sa invektivam na adresu
autora posudzovaného prispevku. V pripade, Ze jeden z posudzovatel ov text od-
poruci publikovat a druhy posudzovatel ho zamietne, redakcia zabezpeci treti,
zmierovaci posudok, ktory vypracuje redakciou osloveny odbornik. Kone¢né slo-
vo v pripade spornych textov ma $éfredaktor s vedeckou radou ¢asopisu. Vset-
ky prispevky publikované v ¢asopise musia tispesne prejst recenznym konanim,
inak nemo6zu byt publikované. Vynimku tvoria texty do rubrik kronika, recenzie
a anotécie, kde o publikovani rozhoduje $éfredaktor bez recenzného konania.
V pripade, Ze chce autor publikovat recenziu na publikaciu svojho kolegu, musi
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kované na strankach ¢asopisu SHN. Autor nesmie publikovat prispevok v inom
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nezmanipuloval. Autor sa pri pisani prispevku riadi pokynmi pre autorov, kto-
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v printovej verzii ¢asopisu. Autor je povinny redakcii na vyziadanie dokladovat,
ze ziskal povolenie vyuzivat materialy, na ktoré sa vztahuji autorské prava.

Publication Ethics of the Studia Historica Nitriensia Journal

The Studia Historica Nitriensia journal (hereinafter referred to as SHN) is pub-
lished by the Constantine the Philosopher University. The address of the editorial
office is the Department of History of the Philosophical Faculty of the Constan-
tine the Philosopher University in Nitra, HodZzova 1, 949 01 Nitra. The current
editor-in-chief is prof. Janka Heckova, CSc. The journal publishes original contri-
butions dealing with history, archaeology, museology. The role of the editorial
board is to guarantee the highest quality of the published texts, their originality
and prevent breaching the authorship ethics. The rules below follow from the
rules of the Committee on Publication Ethics (COPE) http:/ /publicationethics.
org/resources/gudelines

1. The role of the editor-in-chief

The editor-in-chief makes the primary editing decision, i. e. they do preliminary
evaluation of the contributions delivered to the editorial office, their compatibil-
ity with the topic of the journal, as well as their suitability for reviewing process.
The contributions which do not correspond with the topic of the journal, do not
meet the primary criteria for scholarly articles and evidently breach the principles
of publication ethics are denied. The editor-in-chief discusses disputable cases
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with the members of the scientific board of the journal. They can ask the authors
to make necessary changes in the submitted articles, e. g. shortening, rewriting
footnotes in accordance with the authorship guide, adopting the figures to the
publication and economic conditions of the journal. The editor-in-chief has the
final word in editing individual issues of the journal.

2. The role of the editorial board

The editorial board of the SHN journal comprises:
1. the scientific board of the journal
2. wider editorial circle.

Members of the journal’s scientific board are renowned experts and authorities in
the fields of history, archaeology and museology from Slovakia as well as other
countries. The wider editorial circle comprises experts who are preferably re-
quested to review articles. The scientific board of the journal decides on publish-
ing of the contribution in the journal if it passes the reviewing process success-
fully. Deciding on publishing or not publishing, the scientific board of the journal
follows from the reviews elaborated by the reviewers. In their decisions, the sci-
entific board regards generally accepted ethical principles and academic practice.
On the website, the scientific board publishes the ethical principles, principles of
the reviewing process and instructions for authors which are essential in their de-
cisions. If necessary, the scientific board can update the norms. The articles in the
section of studies, perspectives, materials and discussion are subject to language
editing. The scientific board provides publishing corrections, reactions from the
scientific community, or possible apologies on the pages of the journal, in case of
breaching the publication ethics.

3. The role of the editorial board

The editorial board observes the anonymity of authors, reviews and confidential-
ity of the correspondence between the author and the board. The board does not
accept paid commercial contributions or advertisements, with the exception of
notes on new publications related to the topics of the SHN journal published by
the journal’s publisher. The board monitors possible conflicts of interest among
authors, reviewers and members of the scientific board of the journal or its wider
editorial circle.

4. The process of reviewing the submitted manuscripts

After the submitted manuscripts have been primarily classified by the editor-
in-chief, they are assigned to two reviewers. The scientific board decides on the
reviewers. If the reviewer is chosen outside the scientific board or the wider edi-
torial circle, the publication principles of the SHN journal shall be sent to them
together with the article. The articles are anonymous and assigned to two, in case
of coliding reviews three, reviewers. The authors and reviewers remain anony-
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mous to each other during the whole process. The editorial board uses a review
form in which the reviewers comment on the following;:

1. the content, expert and scientific level of the text;

2. style and form.

The reviewer can recommend the text for publishing, suggest modifications, or
reject publishing. If it is necessary to modify the article or it is rejected, the re-
viewer must clearly justify their decisions. The reviewers must inform the edito-
rial board if the article has been published in another journal/monograph, or it
is wholly or partially copied or the information it contains is manipulated. This
also applies to other language editions of the article. The reviewer can refuse
to review the assigned study but must inform the editorial board immediately.
The reviewer must be unbiased judging the reviewed articles, inoffensive to the
author of the reviewed article. If one of the reviewers recommends the article
for publication and the other one refuses it, the editorial board provides a third,
conciliation review elaborated by an expert. In such case, the editor-in-chief and
the scientific board of the journal have the final word. All articles published in
the journal must successfully pass the reviewing process, otherwise they can-
not be published. Articles published in the Chronicle, Reviews and Annotation
sections are exceptions; the editor-in-chief decides on publishing without the
reviewing process. If the author wants to publish a review of their colleague’s
work, they must inform the editorial board as soon as it has been delivered to
the address of the editorial board. All reviewers must consider the content of the
reviewed manuscripts confidential, they shall not abuse or use any of the articles’
parts in their own works before these articles are published, they must declare the
name of the author.

5. Author’s Ethics

The author is obligated to submit an original unpublished article based on their
own archive or resource research. Submitting an article which has been published
before (including other language editions) is considered unethical. Considerably
rewritten or completed articles are acceptable. The author must state such infor-
mation in footnotes and specify where the original article was published. The
authors do not need to ask the editorial board for permission to further publish
their own texts in monographs after they have been published on pages of the
SHN journal. The author must not publish the same article in another journal
after it has been published in the SHN journal. Writing the text, the author must
observe the ethical principles which ensure that no part of the text or the whole
text are copied and they must not manipulate the results of their research. Writ-
ing the text, the author must observe the instructions for authors published on the
SHN journal’s webpage in Slovak or English as well as in the printed version of
the journal. The author is obligated to prove their authorization to use materials
protected by copyright if asked by the editorial board.

/525/



POKYNY PRE AUTOROV

Studia Historica Nitriensia je vedecky, recenzovany casopis, ktory vychadza
2x ro¢ne. Uverejituje povodné prispevky, vysledky badatel'skej ¢innosti autorov.
Uzéavierka je vzdy 30. jina a 31. decembra. Texty sa anonymne postidené dvo-
mi nezavislymi posudzovatel'mi. Autori budd o vysledku recenzného konania
a rozhodnuti vedeckej redakénej rady upovedomeni najneskor do 6 mesiacov od
odovzdania prispevku. Autori zaroven sthlasia s uverejnenim prispevku v da-
tabazach: CEEOL - Central and Eastern European Online Library; CEJSH - The
Central European Journal of Social Sciences and Humanities; EBSCOhost; H-Soz-
-u-Kult - Humanities - Sozial und Kulturgeschichte; SCOPUS.

Prispevky je moZné zasielat elektronicky pripadne poslat postou na CD:
elektronicky na adresu: shnnitra@ukf.sk

postou: redakcia Studia Historica Nitriensia, Katedra histérie FF UKF, Hodzova 1,
949 01 Nitra

Kazdy prispevok musi obsahovat:

* ndzov v slovenskom a anglickom jazyku

* meno autora
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* redakcia prijima prispevky do sekcie Stidie v rozsahu maximalne 40 nor-
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sekcie ¢asopisu (rozhlady, materialy, diskusia). Rozsah recenzie by mal byt
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cie.
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obrazky, tabul'ky alebo grafy.
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In RUMAN, Ladislav et al. Desivé dejiny. Nitra: FF UKF, 2002, s. 431-435.

Odkaz na stadiu publikovant v periodiku:
"PALARIK, Miroslav. Osudy pamiatok pochddzajtcich zo zidovského majetku
za druhej svetovej vojny. In Historicky ¢asopis, 2011, ro¢. 59, €. 3, s. 515-534.

Odkaz na uz uvedent pracu:
SHECKOVA, ref. 1, 5. 37.

Odkaz na elektronicky zdroj:

WKUCIANOVA, Anna. Personélie v elekronickej stibeznej Slovenskej narodnej

bibliografii. In Bibliograficky zbornik 2000 - 2001 [Online]. Martin : Slovenska

narodna kniznica, 2005, s. 136-139. Dostupné na internete: <http:/ /www.snk.sk/

nbuu/Zbornik_2000_2001.pdf&gt;

* ak nie je uvedené miesto vydania, rok vydania alebo vydavatel'stvo, uvadza-
me:b.m., b.r., b.v.

* ak je viac miest vydania a len jeden vydavatel, tak miesta vydania oddelime
bodkociarkou a medzerou, napr. Bratislava; Martin: Osveta, 1956.

e skratka pre stranu je s.

* Udaje ako je ro¢nik ¢asopisu, ¢isla zbornikov sa uvadzaja arabskymi ¢islicami

* ak st dokumenty v edicidch ¢islované, je potrebné okrem stran uviest aj ¢islo
dokumentu

Odkaz na archivny pramen

* presny nazov archivu, nazov fondu, ktory ste $tudovali, pripadne aj roky,
z ktorych agenda fondu pochadza, dalej ¢. karténu, z ktorého je dokument,
signattru dokumentu a slovna charakteristika dokumentu
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Slovensky narodny archiv v Bratislave (dalej SNA v BA), fond (d’alej f.) Minister-
stvo &kolstva a narodnej osvety (d'alej MSANO), 1939 - 1945, karton (dalej k.) 52,

¢.j. 785. Nariadenie Ministerstva $kolstva a ndrodnej osvety pre spravy ludovych
8kol zo dna 12. 4. 1941.

Odkaz na dobovi tla¢

Slovak, 5.12.1938, s. 3, ndzov ¢lanku.

Poznadmka: ak ide o dennik, uvadzame datum vytlacku, ak ide o iné periodikum,
uvadza sa rok, ro¢nik, ¢islo, strana, pripadne nadzov ¢lanku. Ak ma ¢lanok autora
a ide ndm o zdodraznenie tohto faktu, tak meno, ndzov a In.

Odkaz na anticky pramen

V poznamke uvadzajte meno autora v najcastejsie pouzivanej forme (CAESAR,
TACITUS, SUETONIUS), nazov diela v latin¢ine (aj ked’ bol original v inom jazy-
ku, napr. v gréctine), nasleduje ¢islo knihy, kapitoly a paragrafu, ak je vyznaceny
TACITUS. Annales II, 46.

Instructions for the authors of contributions in the Studia Historica Nitriensia
journal

Studia Historica Nitriensia is a reviewed scientific journal issued semiannually.
It publishes original contributions, results of investigation of the authors. The
deadlines are 30 June and 31 December. The texts are anonymously reviewed
by two independent reviewers. The authors shall be informed of the result of
the reviewing process and of the decision of the scientific board within 6 months
from the submission of the article. The authors also agree with publishing of their
contributions in the following databases: CEEOL - Central and Eastern Euro-
pean Online Library; CEJSH - The Central European Journal of Social Sciences
and Humanities; EBSCOhost; H-Soz-u-Kult - Humanities - Sozial und Kulturge-
schichte; SCOPUS.

Contributions can be sent electronically or by post, on a CD:

electronically to: shnnitra@ukf.sk

by post to: Studia Historica Nitriensia Editorial Board (redakcia), Department of
History of the Philosophical Faculty of CPU (Katedra histérie FF UKF), HodZova 1,
949 01 Nitra

Each contribution must include:

* title in Slovak and English languages

* author’s name

* workplace and brief information about the author

* abstract in a foreign language (English) - min. 5-7 lines
* 5-6 key words in Slovak and English languages

* textitself
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 If the text is written in English or German, the title of the contribution as well
as the abstract must be written in Slovak.

* For the section of studies, the editorial board accepts contributions of 40 pa-
ges max. The editorial board reserves the right to publish the contributions
in other sections of the journal (perspectives, materials, discussion). Reviews
should contain 3-10 standard pages. Shorter contributions shall be classified
as annotations.

* Figures (resolution of min. 300%300 dpi, colour/black and white), tables and
graphs must be submitted in a separate file. They shall be placed in the text
by the graphic designer. Figures, tables and graphs must be numbered, with
captions and stated source. The text of the contribution must contain the refe-
rences to specific figures, tables and graphs.

Each contribution (regardless of the field of study) must include footnotes and
meet the following standards:

e font: Times New Roman, 12

* justified

¢ footnotes in the following form:

Referring to a monograph:
'HECKOVA, Janka. Rimania & Germéni na strednom Dunaji. Nitra: FF UKF,
2005, s. 56.

2PESEK, Jan - BARNOVSKY, Michal. Statna moc a cirkvi na Slovensku 1948 -
1953. Bratislava: Veda, 1997, 311 s.

Referring to a whole collection of papers:
‘WIEDERMANN, Egon (ed.). Studia Historica Nitriensia 15. Nitra: FF UKF, 2010,
424 s.

Referring to a study in a collection or a joint work:
*KICKOVA, Adriana. Nadezda Konstantinovna Krupskéd (1869-1939). In RU-
MAN, Ladislav et al. Desivé dejiny. Nitra: FF UKF, 2002, s. 431-435.

Referring to a study published in a periodical:
"PALARIK, Miroslav. Osudy pamiatok pochddzajtcich zo zidovského majetku
za druhej svetovej vojny. In Historicky ¢asopis, 2011, ro¢. 59, €. 3, s. 515-534.

Referring to a previously mentioned work:
SHECKOVA, ref. 1, s. 37.

Referring to an electronic source:
YKUCIANOVA, Anna. Persondlie v elekronickej stibeznej Slovenskej narodnej
bibliografii. In Bibliograficky zbornik 2000 - 2001 [Online]. Martin: Slovenské na-

1529/



Studia Historica Nitriensia 2018/ro¢nik 22/¢. 2

rodna kniznica, 2005, s. 136-139. Dostupné na internete: <http://www.snk.sk/
nbuu/Zbornik_2000_2001.pdf&gt;

If place or year of publication or the name of publisher are not stated, we write:

n.a,n. p.,n.d.,np.

* If there are multiple places of publication and only one Publisher, the places are
separated with a semicolon and a space, e. g. Bratislava; Martin: Osveta, 1956.

* pis short for page

* Information like volume of a journal, numbers of collections of papers are writ-
ten in Arabic numerals.

¢ If the documents in the editions are numbered, it is necessary to write the num-
ber of the document, together with the pages

Referring to an archive source

exact name of the archive, name of the studied fund or the years which the agen-
da of the fund comes from, number of the carton with the document, document’s
signature and characteristics

The Slovak National Archive in Bratislava (hereinafter referred to as SNA in BA),
fund (f) Ministry of Education and National Edification (Ministerstvo $kolstva
a narodnej osvety) (MSANO), 1939 - 1945, carton (c) 52, u. no. 785. Regulation
of the Ministry of Education and National Edification for the administrators of
public schools from 12 April 1941.

Referring to a contemporary press
Slovak, 5.12.1938, s. 3, article title.

Note: If it is a daily, we state the date of the issue, if it is a different periodical, we
state the year, volume, issue, page, title of the article. If the article has its author
and we want to emphasize the fact, we also state the name, title and In.

Referring to an antique source

In the note, state the name of the author in the most frequently used form
(CAESAR, TACITUS, SUETONIUS), title of the work in Latin (although the ori-
ginal was written in another language, e. g. Greek), number of the book, chapter
and paragraph, if marked.

TACITUS. Annales II, 46.

/530/



