


particular on the statues of
the horses.” Interestingly,
in Rome, equestrian statues
became extremely popu-
lar in this period, while in
the east of the empire they
continued to be something
exclusive that only the
“Hellenistic rulers - kings”
could afford. Paradoxically,
there is little information
about the building of eques-
trian statues in the city of
Rome in the Early Imperial
period. We know that a few
were set up on the rostra in
the Forum. This is the time
when Caesar, and in par-
ticular Augustus, came up
with the idea to place domi-
nant sculpted monuments
in the centres of squares
(until then they were usu-
ally placed along the edges
of the Forum, as was the
case with Pompeii that was
previously mentioned).
Accordingly, Caesar had
a statue of his horse set up
in the middle of the Forum,
which was replaced after
his death by an equestrian
statue. Augustus”™ didn’t set
up an equestrian statue of
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Fig. 12. Drawing of Roman Emperors on Horseback.
Equestrian statue of Domitian by Jan van der Straet
(Engraving, 1587-89). Department of Drawings and
Prints, Metropolitan Museum of Art. Credits: The Elisha
Whittelsey Collection, The Elisha Whittelsey Fund, 1949,
Source: https://creativecommons.org/publicdomain/zero/1.0/

himself in the Forum either, but instead had himself portrayed as a charioteer in
his quadriga (in this way symbolising a triumphal procession).

It is important to understand that both Caesar’s and Augustus’s fora were
“private” complexes funded from their own sources, which is why their archi-
tects (among them Augustus) were not restricted in experimenting. However,
Forum Romanum remains an old symbol of the “republican” establishment, and
the placement of statues there continued to be in the hands of the people, which
meant that statues were placed along its edges. In neighbouring cities, however,

» BERGEMANN, ref. 70, pp. 33-35.

76 HANNESTAD, Niels. Roman Art and Imperial Policy. Jutland Archaeological Society, Band. 19.
Aarhus University Press, 1988, p. 85.
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there is an increase in equestrian statues during this period (mid-first century
BC to mid-first century AD). Unlike in the city of Rome, these statues appear,
above all, in the fora themselves, i.e. in city centres. It was first the Flavian dynasty
that put an end to this era, when Emperor Domitian had an equestrian statue of
himself set up in the centre of the forum (83/84 AD) as a significant symbol of
the new - absolute - government, i.e. the occupation of Rome by the Flavian dy-
nasty (fig. 12). Originally, there was a monument in the form of columns built by
Augustus. Domitian had the columns moved to the Capitolline Hill, and erected
his own equestrian statue in the centre of the public place. In this way, he laid the
foundation for one of the most common city-forming elements, which is still in
use today.”
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ROSKOVA, Daniela. Latin Epigraphic Monuments as a Resource for Studying the Social His-
tory of the Roman Empire. The presented paper deals with the question of Latin epigraphic mo-
numents as sources for the study of ancient history. Epigraphic evidence is an excellent source of
many aspects of the life of all the social classes of the Roman Empire. In this work we deal mainly
with Latin epitaphs from the city of Rome, published in the most famous collections of Latin in-
scriptions (CIL, ILS, ILS, ILLRP and CLE). Funerary, dedicatory and honorable inscriptions offer
opportunity to study the onomastic customs of the Roman society. According to the name on the
inscription, we know in many cases the social status of the bearer, determine the family relations of
the persons on the inscription, estimate the time horizon of the inscription, thanks to cursus hono-
rum we know everything of the person’s career. In this work we introduce inscriptions in the Latin
original together with own translation, commentary and analysis of individual phenomena. Since
most of the inscriptions are epitaphs, we also deal with funerary habits, various burial customs, and
traditions common to these inscriptions.

Klacové slova: epigrafické pamiatky; Rimska risa; nahrobné napisy; pohrebné tradicie; onomas-
tické zvyky; socidlne dejiny;
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toms; Social History;

Epigrafické pamiatky pontkaji fascinujici pohlad do Zivota obyvatelov Rim-
skej riSe. Pohl'ad, ktory ndm moze poskytnut len velmi malo inych prametiov.
S ndpismi sa l'udia stretavali odpraddvna na tzemi celého niekdajsieho rimske-
ho impéria, lemovaného milnikmi, budovami zdobenymi napismi, nahrobkami.
Po presktimani formalnej stranky nédpisu, identifikacii jednotlivych pismen, inter-
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pretacii skratiek a znaciek' sa badatelia zacali zameriavat' aj na obsahovt stranku
a nasli neocenitelny prameri informécii. Podl'a typu nédpisu sa otvara svedectvo
o inej oblasti minulosti. Tituli sacri* pontkaja pohl'ad do rimskych bratstiev a na-
bozenskych skupin, diplomata® do vojenskych a politickych zaleZitosti, miliaria®,
mil'niky, dokumentuja rozsah rise, instrumenta domestica® predstavuja predmety
kazdodennej potreby, honora¢né a dedikac¢né napisy pomahaja pri identifikacii
muzov z vyssej spolo¢nosti a dopliiajt prosopografiu.

Tituli sepulcrales, ndhrobné napisy, st jednymi z najdolezitejSich pre oblast
socialnej historie. Zaroven sa najrozsirenejsimi zachovanymi epigrafickymi pa-
miatkami, tvoria priblizne dve tretiny vsetkych latinskych napisov. Zatial ¢o vic-
$inu sacasnych epitafov tvori iba jednoduchy text, zvycajne len meno zosnulého
a roky narodenia a tmrtia, antické ndhrobky v mnohych pripadoch pontkaja
mnozstvo d’al$ich informacii. Okrem celého mena, ktoré je v Rimskej risi zaroven
kIti¢om k socidlnemu postaveniu ¢loveka, ¢asto i povolanie zosnulého, verejnt
kariéru, informécie o d’alsich ¢lenoch rodiny, ba dokonca pri¢inu smrti alebo iné
udalosti zo Zivota. Niektoré epitafy obsahuja kasky osobnej filozofie alebo posol-
stvo, ktoré si zosnuly Zelal zachovat pre svojich potomkov.

Epitafy pokryvaja Siroké spektrum rimskej spolo¢nosti: od rimskych cisarov,
vojenskych velitelov a najvyznamnejsich aristokratov po poslednych remeselni-
kov ¢i otrokov. Tento typ pramenia je zdkladnym zdrojom informdcii o nizsej spo-
lo¢enskej triede obyvatel ov Rimskej rise, kedZe na rozdiel od literarnych prame-
nov sa nezameriava takmer vyhradne na Zivoty a ¢iny vyznamnych historickych
osobnosti.

Dolezity je aj ¢itatel . Népisy boli zvycajne venované akémukol'vek ¢itatel ovi -
nezndmemu ¢loveku, ktory nepoznal okolnosti, rodinu a jej ¢lenov; prave preto
st informdcie o zosnulom také detailné. Najlepsie to vidime pri stadidch onomas-
tického zamerania, kde napisy, hlavne ndhrobné, honora¢né a dedikacné, tvoria

V celej préci sa budeme stretavat s napismi, ich prepismi v jednotlivych vydaniach, prekladom

a interpretaciou. Z tohto dévodu uvadzame vSeobecny prehl'ad najbeznejsich pouzitych znakov

v oblasti epigrafickych pravidiel a Leydenského zatvorkového systému:

[..] Lacuna alebo medzera v origindlnom texte nedoplnena editorom, pocet znakov znamy.

[- - -] Lacuna alebo medzera v originalnom texte nedoplnend editorom, poc¢et znakov neznamy.

[abc] Doplnenie pismen, ktoré v originalnom texte z dévodu poskodenia alebo odlomenia (la-
cuny) chybaja.

a(bc) Skratka rozvedena editorom.

<ab> Znaky omylom vynechané autorom antického textu, doplnené alebo upravené editorom.

{ab} Pismena v texte, ktoré editor povazuje za chybné alebo nadbytoc¢né.

!/sic Upozornenie na netradi¢nt formu alebo chybu bez opravy.

CIL vol. VI Inscriptiones urbis Romae Latinae, pars I Inscriptiones sacrae. Augustorum, magis-

tratuum, sacerdotum. Latercula et tituli militum.

® CIL vol. XVI Diplomata militaria.

CIL vol. XVII Miliaria imperii Romani, pars II Miliaria provinciarum Narbonensis Galliarum

Germaniarum, pars IV Illyricum et provinciae Europae Graecae, pars IV, fasc. I Miliaria provin-

ciarum Raetiae et Norici.

CIL vol. XV Inscriptiones urbis Romae Latinae. Instrumentum domesticum. Viac k jednotlivym

zvizkom CIL a préci s nimi pozri ROSKOVA, Daniela. Corpus Inscriptionum Latinarum - mi-

nulost, pritomnost a budtcnost zbierky latinskych napisov. In Studia bibliographica Posonien-

sia, 2017, s. 169-179.
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zakladna pramennt jednotku. Ndjdeme na nich celé meno so vsetkymi podrob-
nostami. U slobodnych Rimanov je to meno otca, kmena (tribus), z ktorého po-
chéadzal, prehl'ad tradnickej kariéry (cursus honorum), pri cisdroch cela oficialna
titulatara, pri prepustencoch oznacenie libertus/liberta, pri otrokoch servus/serva.

Jednou z hlavnych pri¢in, preco sa zo vsetkych népisov zachovalo tol'ko na-
hrobnych textov, je okrem ich samotného tcelu najma posvétny charakter hro-
bov, ktory nedovoloval znehodnotenie ndhrobku. V antike bol velmi vyvinuty
kult mftvych, u Grékov a najma u Rimanov sa velmi dbalo na uctievanie zosnu-
lych predkov. Do rise mftvych, va¢sinou neindividualizovanych Manov (Manes,
Di Manes), prichadzal zosnuly z tohto sveta hned’, ako ho pochovali, resp. zasy-
pali zemou, aj ked’ len symbolicky.®

Miesto, kde bol zosnuly pochovany, sa stavalo posvatnym (locus religiosus)
a jeho posvitnost sa nesmela ziadnym sposobom narusit, a to ani kradezou ¢i
kopanim. Miesto bolo nescudzitelné, nie sice materialne, ale v tom zmysle, Ze ne-
smelo byt narusené poslanie, na ktoré bolo miesto uré¢ené. Patrilo navzdy duchom
zosnulych - Dis Manibus. Mohli sa tam pochovat' len d’alsi prislusnici rovnakej
rodiny alebo rodu, aj otroci a prepustenci, ked'ze patrili do rodiny (familia) a ich
pan mal na starosti pohreb.” To je aj dovod, pre¢o nachddzame mnoho nahrob-
kov, kde st vypisané celé rodiny, pri¢om postupne sa na ndhrobok pridali mena
dal$ich zosnulych ¢lenov. Otrokov a prepustencov niekedy vypisovali menovite,
ale castejsia je jednotna fraza libertis libertabusque posterisque eorum - pre prepus-
tencov a prepustenkyne a ich potomkov.?

Rimania svojich zosnulych bud’ spalovali, alebo pochovavali do zeme. Oba
sposoby vedla seba koexistovali bez toho, aby sa im prikladal odlisny ndboZen-
sky vyznam.” Od republikdnskeho obdobia sa viac rozsirilo spopoliiovanie - in-
cinerdcia. Na niektorych nédpisoch sa tato forma explicitne spomina:

CIL VI 888 = ILS 181a = AE 1994, 239, Rim, Taliansko
Ti(berius) Caesar / Germanici Caesaris f(ilius) / hic crematus est
Tu je spopolneny Tiberius Caesar, syn Germanica Caesara."

Napriek popularite spopolnenia niektoré vyznamné rody (napr. corneliovsky)"
uprednostriovali klasické pochovavanie - inhumdciu®. Popol zosnulych sa uk-

¢ Dolezitost tohto aktu v antickom svete vidime napriklad u Antigony, ktord aspori troskou zeme

zasypala telo zosnulého brata. SOFOKLES. Antigona, 20-21, 204-206, 216-220, 556.
7 HOPKINS, Keith. Death and Renewal. Sociological Studies in Roman History. Cambridge 1983,
s. 206.
Fraza je taka bezna, ze napisov s tymto textom len z Rima najdeme viac ako Styristo; uvadzame
len niekol'ko prikladov: CIL VI 5169; CIL VI 5242; AE 1909, 65; AE 1908, 35; AE 1913, 77; CIL VI
5663; CIL VI 5661.
* VIDMAN, Ladislav. Psano do kamene. Praha 1985, s. 72.
10 Tiberius Caesar bol jednym z deviatich deti Germanica a Agrippiny StarSej, zomrel v doj¢en-
skom veku.
Najznamejsi Corneliovci - Scipionovci - zanechali typické sarkofagy, na ktorych st vo versoch
zveénené ¢iny najvyznamnej$ich Scipionovcov - elogia Scipionum.
Inhumaécia alebo vseobecne , tu lezi” je typicky vyjadrena frazou hic situs/sita est. CIL VI 11602 =
ILS 8402; CIL VI 16363.
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ladal do pohrebnych urien. Urna, podobne ako miftve telo, sa potom uloZila
do zeme alebo hrobky, pripadne do vyklenkov v stene velkych hrobiek."

Mnoho nédhrobkov stalo na presne definovanej parcele, izemi oddelenom
na krajoch nizkym plétikom alebo aspori ohrani¢enom na rohoch styrmi kamen-
nymi piliermi. Piliere ukazovali rozsah parcely, ktord patrila k hrobu a ktorej vel -
kost bola v mnohych pripadoch oznacena priamo na ndhrobnom kameni ako
stcast nahrobného népisu. Obvykla formulka znela: in fronte pedes, in agro pedes
(na ¢elnej strane, na bo¢nej strane), doplnena bola o pocet stop na kazdej strane.
Fraza sa zvécsa skracovala na IN FR P IN AG P. V pripade, ze hlavny pomnik
nezaberal celd plochu pozemku, mohli sa vnutri ohranic¢enej plochy nachadzat
mensie pamdtniky pre otrokov a prepustencov.'*

Néhrobny napis CIL VI 38585 = AE 1908, 35" z pomnika v Rime, ktory dala uro-
bit Lusiana Iole's, uvddza vsetky informacie o velkosti oploteného nahrobného
pozemku. Rozmery 74 a 92 stop st na hrobovy areal nadmieru vel'ké' a svedcia
o mnozstve zosnulych, ktorych musel pojat, ako aj o bohatstve majitel'ky.

CIL VI 38585 = AE 1908, 35, Rim, Taliansko

D(is) M(anibus) / Lusiana lole monument(um) / sibi et suis s(ua) p(ecunia) f(ecit)
et lib(ertis) libert(abusque) / suis posterisque eorum / maceria clusum cui in fr(on-
te) / ped(es) sunt LXXIIIT*® s(emissem) in agr(o) p(edes) XCII s(emissem) / huic
m(onumento) et loco d(olus) m(alus) ab(esto) / iuris studiosus / h(oc) m(onumen-
tum) h(eredem) n(on) s(equetur)

Duchom zosnulych. Lusiana Iole urobila za vlastné peniaze tento nahro-
bok pre seba a svojich blizkych, pre svojich prepustencov a prepustenkyne
a ich potomkov. Nahrobok je ohrani¢eny plotom s dizkou na &elnej strane

5 VIDMAN, ref. 9, s. 72-73.

* KEPPIE, Lawrence. Understanding Roman Inscriptions. London 1991, s. 98.

Za zmienku stoji fakt, Ze tento népis nachddzame dvakrat v ramci zbierok napisov - v L’Année
épigraphique (AE) pod ¢islom AE 1908, 35 a v Corpus Inscriptionum Latinarum (CIL) pod &is-
lom CIL VI 38585, pricom napisy st tplne identické az na invokaciu D(is) M(anibus), ktora v AE
vypadla.

Lusiana Iole musela byt velmi majetnou Zenou, ked’ si mohla dovolit takyto velky nahrobny
aredl. Dokazuju to aj jej vlastni prepustenci a prepustenkyne. Pravdepodobne bola nevydata,
kedze manzel sa nikde na napise nespomina. Viac informadcii sa o nej v8ak z nédpisu nedozvie-
me. Zaujimavé je este jej meno. Heikki Solin uddva meno Lusiana Iole ako jedno z mien podla
mytologickych postav (Iole), pricom ho datuje do obdobia druhého storo¢ia po Kr. Lusianu Iole
z napisu identifikuje ako nejasnd z hladiska statusu (nie je mozné z népisu zistit, kto bola tato
Zena, ¢i bola prepustenkynia alebo narodena ako slobodna; SOLIN, 2003, s. 597). Podl'a nasho
nézoru bola Lusiana Iole pravdepodobne potomkom prepustencov v prvej generacii. Termin
liberta neudava, ale rovnako nezmietiuje ani meno otca, ako by bolo pri slobodnej Zene typické.
Z napisov sa vsak javi, ze zeny Castejsie vynechdvali filidciu ako oznacenie liberta.

7" Bezné rozmery boli do 20 stop: napr. AE 1909, 65-10 na 7 stop; AE 1908, 108-10 na 10 stop; AE
1966, 41-12 na 13 stop, CIL VI 8542 - 13 na 13 stop, CIL VI 8962-10 na 9 stop.

Rimske ¢islice sa na napisoch pouzivaja v réznych, pre dnesného citatela netradi¢nych podo-
bach: IIII miesto IV, VIIII miesto IX a podobne.
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74 stop a na bocnej strane 92 stop. Nech akykol'vek zly tmysel sa vyhyba
tomuto ndhrobku a miestu, podla prava® tento nahrobok nepatri dedi¢om.

Na zéaver textu uddva Lusiana Iole aj ochrannt formulku, ktord mala chranit
hrob pred zlom, kliatbou a ¢arovanim - , nech akykol'vek zly amysel sa vyhyba
tomuto ndhrobku a miestu”. Formulka dolus malus abesto je na nahrobkoch vel'mi
beznd a zvycajne sa skracuje na jednoduché D M A.* Na tplny koniec textu po-
uzila Lusiana Iole este aj klasickt zavere¢nt skratku HM H N S pre frazi¢ku hoc
monumentum heredem non sequetur” - ,,nahrobok nepatri dedicom”, ¢o znamens,
ze nahrobok je nescudzitelny. Uvddzat na jednom ndhrobnom népise vsetky za-
vere¢né formulky je zriedkavé, podobne ako vyjadrovat explicitne, kto nahrobok
zaplatil (sua pecunia).”

Rovnako netradi¢ny je ndhrobny népis, ktory neobsahuje ziadnu int informéa-
ciu okrem nescudzitel'nosti ndhrobku, chyba dokonca aj meno zosnulého. Takyto
text najdeme v Rime hned’ dvakrat, a to aj vo forme sequetur, aj sequitur:

CIL VI 29897, Rim, Taliansko
Hoc monumentum / hered(em) nfo]n sequitur

CIL VI 29898, Rim, Taliansko
Hoc monumentum hered[em non] / sequetur

Konvencia ozna¢ovat hroby ndpisom vytesanym do kamena sa vyvijala postup-
ne. V najstar$ich dobach Rimania nepisali nahrobné napisy, ale hned” ako prvy-
krat zacali oznac¢ovat hrob menom zosnulého, rozsiril sa tento zvyk; podporoval
ho najma rozvoj znalosti pisma, ako aj ttizba pozostalych zvec¢nit svojho zosnulé-
ho a vystavit na verejnosti jeho zasluhy (a ¢asto aj svoje). V Rime sa ndpisy zacali
vo vd¢som mnoZstve objavovat v druhom a beznymi sa stdvaji v prvom storoci
pred Kr. Az od ¢ias Augusta sa vsak stavaja také popularne, Ze to, ¢o sa zachova-
lo z republikédnskeho obdobia, méZeme povazovat len za maly zlomok celkového
poctu latinskych napisov.?

Ak sa zacitame do tych najkrat$ich textov, zistime, Ze obsahuji len meno,
pripadne povolanie a vek. Ide zvédc¢sa o osoby chudobnejsie a niZSie postavené,
¢o ma zaiste najma finan¢ny dovod, hoci ani to nie je pravidlom. K zakladnym
prvkom epitafov patri invokécia, najéastejsie duchov zosnulych, epiteta tykajtce

19 Termin juris studiosus oznacuje studentov rimskeho prava (DIGESTA 1.12.1, 48.19.9.4, 50.13.4).

Ale vztahuje sa aj na pravneho znalca, ktory kona v mene rimskych tradnikov.

D M A je typické najmi pre krestanské ndhrobky. Viac k problematike krestanskych epigrafic-

kych pamiatok pozri: MARUCCHI, Orazio. Christian Epigraphy. Cambridge 1912.

2 Ladislav Vidman prepisuje NON SEQ ako non sequitur (VIDMAN, ref. 9, s. 81). Epigraphische
Datenbank Heidelberg (EDH) sa tiez priklana k forme sequitur, zatial ¢o Epigraphik-Datenbank
Clauss-Slaby (EDCS) dopliia skratku na sequetur. Z 306 népisov z Rima, ktoré obsahujt tuto fré-
zu, je vacsina skracovand; 34 ndpisov obsahuje pojem vo forme sequetur a 17 vo forme sequitur.
Rovnaky dvojtvar nachadzame pri formulke vixit annis/annos.

2V Rime najdeme tato zmienku este na napisoch CIL VI 4850 a CIL VI 20050.

» SALOMIES, Olli. Names and identities: onomastics and prosopography. In BODEL, John (ed.).
Epigraphic Evidence. Ancient History from Inscriptions. London 2001, s. 79-80.
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sa zosnulého, mend dedikatorov a ich vztah k zosnulému. Ostatny text zavisel
od vkusu, postavenia a finanénych moznosti zadavatela. Rimania minali vela
petiazi na vybudovanie ndhrobkov pre svojich zosnulych. Do zna¢nej miery bol
doévodom respekt k zosnulému, ¢iastocne ttzba zvecnit jeho pamiatku a, samo-
zrejme, ohtrit okolie. Celkovo je termin ,zvec¢nit pamiatku zosnulého” znac¢ne
diskutabilny. Takmer kazdy rimsky nahrobok okrem zosnulého zmieriuje aj po-
zostalého, ktory dal ndhrobok zhotovit.

Koncom republiky a zaciatkom cisérstva si velké rodiny stavali rozsiahle
hrobky, ktoré mohli pojat’ vSetkych ¢lenov rodiny aj s otrokmi a prepustencami.
Pozostali stavali urny v hrobkach do $pecialnych vyklenkov v stene - loculi, po-
dobne ako sa umiestriujt holuby do holubnika, z ¢oho pochddza aj nazov colum-
barium. Jednotlivé vyklenky sa potom prekryli mramorovymi dostickami s me-
nami. Najviac kolumbarii pozndme z prvého storocia po Kr. (napr. Monumentum
Liviae, Monumentum liberorum Drusi).**

Zakon dvanastich tabul kodifikoval pochovédvanie mftvych mimo hradieb
mesta: ,Mftveho ¢loveka v meste nepochovavaj ani nespal'uj (hominem mortuum
in urbe ne sepelito neve urito).”* Preto pozndme typické pohrebiska za hradbami,
najma pozdlz ciest, ktoré viedli z mestskych hradieb. Takou je napriklad v Rime
Via Appia*® Obraz detailov na Appiovej ceste podava pri opise cesty z Rima
do Brundisia v prvej knihe Satir Horatius.”

Zvyk pochovavat mitvych pozdiz ciest a vystavovat ich nahrobky na takto
dobre viditeInych miestach stvisi s tym, Ze samotné texty ndhrobnych kameriov
boli urc¢ené na ¢itanie okoloidtcim. Bolo samozrejmé, ze kazdy, kto prechadzal
okolo, sa zastavil a precital si text nahrobku. Mnohé texty epitafov priam vyzy-
vaju k precitaniu, dokonca st pisané v prvej osobe, akoby viedli rozhovor s ¢ita-
telom textu: ,Zastav sa putnik a precitaj si...” Tato forma - ziadost o zastavenie
sa a precitanie, pripadne pomodIlenie sa za zosnulého alebo ziadost o nenicenie
miesta odpocinku - je na rimskych epitafoch vel'mi bezna:

CIL VI 15346 = ILS 8403 = AE 2001, 11, Rim, Taliansko
Hospes quod deico paullum est, asta ac perlege...
Cudzinec, ¢o musim povedat, je kratke, zastan a precitaj toto...

CIL VI 10096 = ILS 5213 = CLE 55, Rim, Taliansko
Heus oculo errante quei aspicis leti domus,
morare gressum et titulum nostrum perlege...

Ty tam, kto blidiacim pohladom pozeras na dom smrti,
spomal svoj krok a pozorne ¢itaj tu napisané slova...

# VIDMAN, ref. 9, s. 73; GORDON, Arthur E. Illustrated Introduction to Latin Epigraphy. Berke-
ley; Los Angeles & London 1983, s. 45.

% Duodecim tabularum leges X 1, CICERO. De legibus II 23, 58.

% Viac k ceste Via Appia pozri DELLA PORTELLA, Ivana et al. The Appian Way: From its foun-
dation to the Middle Ages. Los Angeles 2004.

¥ HORATIUS. Satirae I 5.
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CIL I 1837 = CIL IX 4933, Trebula Mutuesca (dnesné Monteleone Sabino),
Taliansko

... Hospes resiste pariter scriptum perlige...

... Cudzinec, zastan a precitaj si, ¢o je tu napisané...

Nebolo zriedkavostou pobadat citatel'a, aby si uzival Zivota; odporacat mu to,
¢o zosnuly rad robil:

CIL X 5371 = CLE 118, Intermna Lirenas (dnesné Santi Cosma e Damiano),
Taliansko

... hospes resiste et nisi molestust®® perlege, noli stomachare, suadeo caldum bibas,
moriundum est, vale.

... cudzinec, zastan, a ak ta to neobtazuje, ¢itaj. Nehnevaj sa. Radim ti pit
teplé napoje. Musime zomriet. Maj sa dobre.

Najzaujimavejsia je asi Ziadost, aby okoloidtici na ndhrobok nemoc¢ili:

CIL VI 3413, Rim, Taliansko
... ne quis hic urinam faciat...

Priam vzorovy priklad rozsiahleho nahrobného népisu, ktory sa prihovara okolo-
iddacemu, je text ndhrobku Gaia Atilia Euhoda. Euhodus bol obchodnikom s per-
lami, ktory predaval na Svitej ceste (Via Sacra).”” Hovori o sebe ako o dobrom,
milosrdnom ¢loveku. Na ndhrobku sa prihovéra ndhodnému ¢loveku, ktory si
text véimne, dvoma pojmami: hospes — cudzinec a viator - patnik. Ziada pocestné-
ho, aby sa zastavil a pozrel si miesto jeho odpoc¢inku. Zaroven prosi, aby ndhro-
bok citatel neposkodil. V zavere sa dozveddme o nescudzitelnosti hrobu. Nikto
okrem jeho vlastnych prepustencov, ktori to maja v jeho testamente vyslovene
dovolené, nesmie byt uloZeny do tohto hrobu:

CIL VI 9545 = CIL 11212 = CLE 74 = ILS 7602 = ILLRP 797 = AE 2007, 126,
Rim, Taliansko

Hospes resiste et hoc ad grumum ad laevam aspice ubei / continentur ossa hominis
boni misericordis amantis / pauperis rogo te viator monumento hic nil male feceris /
C(aius) Ateilius Serrani l(ibertus) Euhodus margaritarius de sacra / via in hoc
monumento conditus est viator vale / ex testamento in hoc monumento neminem
inferri neque / condi licet nisei ! eos lib(ertos) quibus hoc testamento dedi tribuique

% Molestust = molestum est.

¥ Via Sacra bola najstarsia a najznamejsia cesta v Rime. Bola to hlavna ulica, ktora viedla od vr-
cholu Capitolu okolo najvyznamnejsich ndbozenskych miest na Fore az ku Colosseu. Bola to
tradi¢na cesta, kadial viedol sprievod pocas triumfov. PLATNER, Samuel Ball. A Topographical
Dictionary of Ancient Rome, rev. Thomas Ashby. London 1929, s. 456-459, HORATIUS. Satirae
19.1; PLINIUS. Naturalis historiae XIX 23; d'alie napisy, ktoré ju spominaja: CIL VI 9239, CIL VI
9418, CIL VI 9549.
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Cudzinec, postoj a hlad’ vlavo na tento mohylovy kopec, kde spocivaja
kosti dobrého, milosrdného ¢loveka, ktory bol priatelom chudobnych.
Prosim ta, pttnik, aby si tento pomnik neposkodil.* Gaius Atilius Euhodus,
prepustenec Serranov, obchodnik s perlami zo Svétej cesty, je pochovany
v tomto hrobe. Pttnik, maj sa dobre. Na zdklade mojho testamentu nesmie
byt do tohto hrobu uloZeny ani pochovany nikto okrem prepustencov, kto-
rym som to v mojom testamente laskavo dovolil.*

Kamenné napisné texty uz od antiky najcastejsie oznacujeme pojmom tituli.* Bolo
vsak skor vynimkou, aby dedikétor aj na nahrobku spominal, Ze napis (titulus)
venuje zosnulému. BeZné je vynechanie substantiva a pouzitie slovesa dedit, dedi-
cavit, fecit, pripadne tplné vynechanie venovacej formulky. Népis CIL VI 35203,
ktory pre syna urobili jeho rodicia, je spomenutim terminu titulus skor vynimoc-
ny. Za pozornost stoji aj presné uréenie dizky Zivota. Podobné tdaje s rokmi,
mesiacmi, dilami a niekedy aj hodinami nachddzame najcastejsie na ndhrobkoch
deti. Je pravdepodobné, ze presny datum narodenia aj s hodinami slazil pre roz-
ne ochranné magické a ¢arodejné formulky.

CIL VI 35203, Rim, Taliansko

D(is) M(anibus) / C(aio) Fabio Ingenuo / fecerunt titulu(m) / C(aius) Fabius Apol-
lonius / [pater] et Vettiena / [Euph]rosyne ma/ter filio bene / vix(it) ann(os) XXIII /
m(enses) XI d(ies) IX.

Duchom zosnulych. Nahrobok pre syna Gaia Fabia Ingenua urobili otec

Gaius Fabius Apollonius a matka Vettiena Euphrosyne. Dobre zil 23 rokov,
11 mesiacov a 9 dni.

CIL VI 37314, Rim, Taliansko

D(is) M(anibus) / Terentius / Marcus et / Terentia / Euphrosyne / posuerunt filio /
suo q(ui) v(ixit) m(enses) VIII / d(ies) XV h(oras) X.

Duchom zosnulych. Terentius Marcus a Terentia Euphrosyne polozili (néa-
hrobok) pre svojho syna, ktory Zil 8 mesiacov, 15 dni a 10 hodin.

Na néhrobnych napisoch vidime, Ze Rimania si pri nich vel'mi potrpeli na presné
meno so vSetkym, ¢o k nemu patrilo. V pripade slobodnych rimskych ob¢anov -

% Doslovny preklad znie ,nespdsob tomuto pomniku nic¢ zI1&”.

1 Nesmie byt polozeny ani ulozeny..., povolil a dovolil... Autor v texte pouzil umelecky styl, kon-
krétne stylistickd figtiru hendiadys, obl'itbenti najmé v latinskej poézii. Na mnohych napisoch sa
stretdvame s poetickymi textami, niekedy priamo citdtmi antickych basnikov. F. Buecheler tieto
basnické epitafy vydal v dvojzvazkovej zbierke Carmina Latina epigraphica (1895 - 1897).
Okrem pojmu titulus existoval i termin inscriptio, ktory véak neznamenal len napis, ako ho cha-
peme dnes, ale predovsetkym oznacenie nie¢oho (napr. aj vypalovanie znamenia otrokom) ¢i
nadpisovanie (knihy ¢i iného textu) a nakoniec aj oznacenie autora ¢i jeho diela na soche a pod.
Termin sa stava beznej$im az poc¢iatkom novoveku. Okrem tychto dvoch pojmov existuji vy-
razy epitaphium, scriptum, caelatum, inscriptum. KEPARTOVA, Jana. Habent sua fata tituli
I. Auriga. Zpravy Jednoty klasickych filologt 50, 2008, s. 37-54. K pojmu inscriptio pozri viac
v MEYER, Ernst. Einfithrung in die lateinische Epigraphik. Darmstadt 1991, s. 11.
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muzov su to vsetky tri mena (tria nomina - praenomen, nomen gentile a cognomen,
niekedy aj dodatkové meno: agnomen) spolu s menom otca (niekedy aj starého
otca a dal$ich predkov, ¢o je typické pre cisarov) a kmenom (tribus)®, z ktorého
pochadzali. Pri vyssej spoloc¢enskej triede ndjdeme aj prehl'ad tradnickej kariéry
(cursus honorum), pri cisaroch celd titulattaru.®

Otroci majt na népisoch len jedno meno, svoje povodné, a k tomu oznacenie
servus/serva i meno pana v genitive. U prepustencov sa k ich pévodnému menu,
ktoré sa mohlo polatincit, pridalo osobné a rodové meno pana. Na nédpisoch sa
okrem mena uvadza aj fakt, Ze boli prepusteni - pojmami libertus/liberta a me-
nom pana v genitive. Cisarski prepustenci, provinciali a cudzinci, ktori dostali
obc¢ianstvo od cisara, dostali praenomen a nomen panujaceho cisara.* Slobodni ne-
rimskeho povodu, ktorym bolo pridelené volebné pravo, dostali meno patréna
alebo cisara.

Ako vyborny priklad pre stadium latinskej onomastiky moéZeme pouzit Gaia
Plinia Secunda Mladsieho. Pochadzal z vyssej spolo¢nosti a bol dokonca adop-
tovany, ¢o sa tiez odrazilo na jeho mene. Velkou pomodckou st napisy tykajtce
sa tohto bohatého, spoloc¢ensky a politicky ¢inného aristokrata. Dedika¢né a ho-
norac¢né nédpisy (CIL V 5262 = ILS 2927; AE 1972, 212; CIL V 5263) sa zachovali

% Kmerov bolo 35 a podobne ako praenomen sa na napisoch pisali skratkou, tvorenou troma

pismenami: AEM Aemilia, ANI Aniensis, ARN Arnensis, CAM Camilia, CLA Claudia, CLU

Clustumina, COL Collina, COR Cornelia, ESQ Esquilina, FAB Fabia, FAL Falerna, GAL Galeria,

HOR Horatia, LEM Lemonia, MAEC Maecia, MEN Menenia, OVF Oufentina, PAL Palatina, PAP

Papiria, POL Pollia, POM Pomptina, PVB Publilia, PVP Pupinia, QVIR Quirina, ROM Romilia,

SAB Sabatina, SCAP Scaptia, SER Sergia, STE Stellatina, SVC Suburana, TER Teretina, TRO Tro-

mentina, VEL Velina, VOL Voltinia, VOT Voturia. Hoci funkcia teritorialnych tribui, do ktorych

bol kazdy obc¢an zapisany z dévodu volieb, so vznikom cisarstva straca svoj vyznam, obyvatelia
novych miest pokracovali v zapisovani sa do tribui. Islo najma o tie, ktoré boli spaté s vladnu-
cim cisdrom, ¢im na népisoch ukazovali svoju spétost so samotnym Rimom. Koncom druhého
storo¢ia po Kr. sa tribus zac¢ina z napisov vypustat. Uplne zbyto¢né sa stalo oznadovanie tribui
po roku 212, ked' sa vetci obyvatelia Rimskej riSe stali obéanmi a tribus sa uz dalej nepridel uje.

Této informacia pomaha pri datovani inak nedatovatelnych napisov. Viac k problematike tribui

pozri ROSS TAYLOR, Lily. The Voting Districts of the Roman Republic: The Thirty-five Urban

and Rural Tribes. Rome 1960.

Typicky priklad aj s vymenovanim vsetkych predkov tvori napis venovany cisarovi Nerénovi

a jeho matke Agrippine Mladsej (Iulia Augusta Agrippina, Germanici Caesaris filia, divi Claudi

uxor). Na napise zaroven vidime rozdiel medzi oficidlnou titulatGrou muza a zeny z cisarskeho

domu:

CIL VI 40307 = AE 1997, 246 =AE 2007, 9 Imp(eratori) Caisari divi f(ilio) / Augusto / pontifici

maximo co(n)s(uli) XI / tribunicia potestat(e) XI // Neroni Claudio divi / Claudii f(ilio) / Ger-

manici Caisaris n(epoti) / Ti(beri) Caisaris Aug(usti) pron(epoti) / divi Augusti abn(epoti) /

Caisari Aug(usto) Germanico pont(ifici) / max(imo) trib(unicia) potest(ate) II imp(eratori) co(n)

s(uli) // Ti(berio) Claudio Drusi f(ilio) / Caisari Augusto / Germanico pontifici / maximo tribu-

nicia pot(estate) / imp(eratori) co(n)s(uli) II // Iuliae Au[gustae] / Agri[ppinae] / Germanic[i

Caesaris f(iliae)] / divi Cla[udi uxori] // Aenatores tubicines liticines cornicines Romani / {Ro-

mani}

% Problematiku udel'ovania ob¢ianskych prav obyvatelom provincii a dosledok pre mena - rodo-
vé mend cisérov, ktori ob¢ianske prava udelili - najlepsie popisal A. Mécsy. Hoci svoj vyskum
zameral konkrétne na provinciu Pandnia, jeho praca mé vyznam aj pre ostatné ¢asti Rimskej rise.
MOCSY, Andras. Die Bevolkerung von Pannonien bis zu den Markomannenkrieg. Budapest
1959; MOCSY, Andrés. Pannonia and Upper Moesia. London; Boston 1974.
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v jeho rodnom meste Comum (dne$né Como v Taliansku), ktorého bol patrénom
a finanénym podporovatelom, d'alej v meste Vercellae (dnesné Vercelli) ned’a-
leko Coma (CIL V 5667). Jeden napis z Umbrie - z mestecka Hispellum (dnesné
Spello) - sa zachoval len zlomkovito (CIL XI 5272). Z ndpisov sa dozvedame vset-
ky podrobnosti o jeho mene a kariére. Tieto informécie spolu s doplnkami z jeho
listov ndm podavaja tplny obraz:

Pliniovo pdvodné nomen bolo Caecilius, jeho otcom bol Lucius Caecilius z tri-
bus Oufentina. Gaius Plinius Secundus bol bratom jeho matky, ktora sa s naj-
vddsou pravdepodobnostou volala Plinia. Stryko Plinius poloosireného synov-
ca adoptoval® a mladik prijal jeho meno. Stal sa tak zndmy ako Gaius Plinius
Secundus - celym menom Gaius Plinius Luci filius Oufentina Caecilius Secundus:
Gaius, syn Lucia Caecilia z kmenia Oufentina a adoptivny syn Plinia Secunda.
Gaius (praenomen) Plinius (nomen podla adoptivneho otca), syn Lucia z tribus
Oufentina, Caecilius (nomen vlastného otca) Secundus (cognomen adoptivneho
otca). Uz v staroveku boli obaja pribuzni znami, a tak sa zacali na rozlisenie pou-
zivat pridomky Plinius Starsi - Maior a Plinius Mladsi - Minor.”

Na priklade dedika¢ného népisu Plinia Mladsieho v meste Como si mdzeme
ukazat' aj typicky cursus honorum. Népis sa tyka Pliniovej Stedrosti voc¢i mestu:
dal vystavat kupele a poskytol dalsie finan¢né prostriedky na rozvoj mesta.
Plinius na ndpise vystupuje v nominative, po mene nasleduje priebeh jeho ka-
riéry, na konci st vsetky podrobnosti o jeho dare. Zameriame sa len na popis
Pliniovej kariéry.

CIL V 5262, Comum (dnesné Como), Taliansko

C(aius) Plinius L(uci) f(ilius) Ouf(entina) Caecilius [Secundus co(n)s(ul)] / augur
legat(us) pro pr(aetore) provinciae Pon[ti et Bithyniae] / consulari potesta[t(e)] in
eam provinciam e[x s(enatus) c(onsulto) missus ab] / Imp(eratore) Caesar(e) Nerva
Traiano Aug(usto) German[ico Dacico p(atre) p(atriae)] / curator alvei Ti[b]eris et
riparum e[t cloacar(um) urb(is)] / praef(ectus) aerari Satu[r[ni praef(ectus) aerari
mil[it(aris) pr(aetor) trib(unus) pl(ebis)] / quaestor Imp(eratoris) sevir equitum
[Romanorum] / trib(unus) milit(um) leg(ionis) [III] Gallicale Xvir stli]/tib(us) iu-
dicand(is)...

Gaius Plinius Caecilius [Secundus], syn Lucia z kmenia Oufentina, konzul,
augur®, legat, proprétor privincie Pontos [a Bithynia] s konzulskou pra-
vomocou, do tejto provincie poslany z rozhodnutia senatu Imperatorom
Caesarom Nervom Traianom Augustom Germanikom [Dacikom, otcom
vlasti], spravca koryta a brehov Tiberu a mestskej kanalizacie, prefekt Sa-

% PLINIUS. Epistulae V 8, VI 16, VI 19.

7 Blizsie k problematike zdmeny a odliSenia oboch Pliniov pozri stadiu STOUT, Selatie Edgar. The
Coalescence of the Two Plinys. In Transactions and Proceedings of the American Philological
Association 86, 1955, s. 250-255.

% Dozivotny kinazsky post, v tomto obdobi cisarstva uz len ¢estny drad. Plinius bol nan vel'mi
hrdy, dokonca o1l saim ciséra ziadal v roku 103, lebo ho zastéval aj jeho vel'ky vzor Cicero (PLI-
NIUS. Epistulae X 18.3; IV 8.3).
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turnovej pokladnice®, prefekt vojenskej pokladnice®, triban I'udu*, kvestor
cisara®?, sevir equitum Romanorum - ¢len rady S$iestich muzov majtcich
na starosti rimskych jazdcov, vojensky triban tretej Galskej légie, decemvir
stlitibus iudicandis - ¢len rady desiatich muzov majtcich na starosti prav-
ne otazky®...

Pri napisoch u zien sa stretdvame s inou onomastickou situaciou. Vidime tu ab-
senciu individualnych osobnych mien (praenomen) a pouzitie jednotného mena
nomen gentile pre vsetky dcéry. V rodine s viacerymi dcérami nastal problém
pri blizsej identifikacii, a tak pridomky Maior, Minor, zdrobneniny alebo rdzne
cognomina nahradzali absenciu individualnych praenomen.** Dobre viditeIné po-
menovanie zien je napr. na napise Caecilie Metelly. Epitaf sa nachadza na Via
Appia v Rime, na vyrazne vel'kej hrobke tvaru vysokej veze. Napriek proporcidm
stavby a postaveniu zosnulej je text dost kratky.

CIL VI 31584, Rim, Taliansko
Caeciliae Q(uinti) Cretici F(iliae) Metellae Crassi.
Caecilii Metelle, dcére Quinta Cretica, manzelke Crassa.

Caecilia Metella, dcéra Quinta Caecilia Metellu Cretica®, dostala meno rodiny Ca-
eciliovcov a cognomen otca*, na napise sa vynechalo Quinti filia. Po vydaji si necha-
la svoje povodné meno a k nemu si pridala meno manzela v genitive, aby vyjadri-
la, Ze patri do jeho rodiny: zacala sa volat Caecilia Metella Crassi.*” Takéto detailné
informaécie ndjdeme len na ndpisoch, nevyskytujua sa v literarnych textoch.

Népis, ktory urobila Salvidiena Hilara svojej patndstroc¢nej dcére, je zaujimavy
celym svojim textom. Je to krasny priklad poetického epitafu. Matka, ktord na né-
pise sama seba oznacuje terminom mamma (mama, mamka, mamicka), vyjadruje

¥ Aerarium Saturni (Saturnova pokladica) = statna pokladnica, niesla nazov podl'a umiestnenia

v Saturnovom chrame na Forum Romanum. PLINIUS. Epistulae X 3a.

Pokladnica zaloZzena cisarom Augustom, plnila sa viacerymi ddvkami a dailami a platili sa z nej

doéchodky vojenskym veteranom.

4 PLINIUS. Epistulae I 23.

22 Urad zastéaval spolu s Calestriom Titonom. Plnenim tejto funkcie sa automaticky staval ¢lenom

senatu (PLINIUS. Epistulae VII 16.2; 11 9.11).

Sevir equitum Romanorum a decemvir stlitibus iudicandis boli menej vyznamné, nizsie tradnic-

ke funkcie, ktorymi zva¢sa mladi Rimania zac¢inali svoju verejnt kariéru.

“ Blizsie pozri KAJAVA, Mika. Roman Female Praenomina. Studies in the Nomenclature of Ro-
man Women. Rome 1994.

# Rodina Caeciliovcov mé bohatt histériu, ktora sa po¢ita uz od roku 284 pred Kr. V rodine bolo
vel'mi ¢asté praenomen Quintus, a tak sa s menom Quintus Caecilius Metellus stretdvame v de-
jinach mnohokrat. Na odliSenie osob sltizi len agnomen, ktoré mali odli$né: Macedonicus, Balea-
ricus, Numidicus, Creticus, Celer, Nepos.

% Zenské cognomen sa vytvorilo naj¢astejie ako deminutivum z cognomen otca, napr. Augustova

tretia manzelka Livia Drusilla bola dcérou Marca Livia Drusa. Pomocou odvodenia koncovkami

-ina, -illa, -ulla, -osa, -itta sa mohli jednoducho vytvorit Zenské verzie mena z cognomen otca

(CIL VI 886 Vipsania Agrippina, CIL II 3645 Terentia Terentulla, CIL X 8071 Fullonia Politta).

Jej manzel Marcus Licinius Crassus (Minor) bol legatom Iulia Caesara a synom Caesarovho part-

nera v triumvirate Crassa (rovnakého mena).
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svoj zial nad smrtou dcéry vel'mi sugestivne. Salvidiena Hilara (p6vodnym me-
nom Hilara), bola prepustenkyiiou Quinta Salvidiena Rufa.* Jej dcéra ma uz rim-
ske meno Salvidiena Faustilla, takZe jej matka musela byt z otroctva prepustena
este pred dcérinym narodenim. Dcéra uz mala vsetky obcianske préava.

CIL VI 25808 = CLE 1570, Rim, Taliansko

V(iva) Salvidiena Q(uinti) l(iberta) Hilara / Salvidienae Faustillae / deliciae suae /
eruditae omnibus artibus / reliquisti mammam tuam / gementem plangentem plo-
rantem / vix(it) an(nis) XV / mensib(us) III dieb(us) XI hor(is) VII / virginem
eripuit fatus malus / destituisti vitilla* mea / miseram mammam tuam
Salvidiena Hilara, prepustenkyria Quinta, eSte za zivota (venuje napis) Sal-
vidiene Faustille, svojmu poteSeniu, vzdelanej vo vSetkych umeniach. Ne-
chala si svoju mamu zdrvenu zialom, trachliacu, plactacu. Zila 15 rokov,
3 mesiace, 11 dni, 7 hodin. ZIly osud vyrval dievca. Ty, mdj Zivot, opustila
si svoju tbohtt mamu.®

Dolezitt rolu pri epigrafickych pamiatkach zohrava fakt, Ze prave na nich sa chcel
¢lovek ukazat v tom najlepsom svetle. Pri muzoch sa kladie déraz na verejny
zivot, kariérne posty, funkcie zastavané v Statnej sprave, pri nizsej triede na za-
mestnanie a ispechy v iom. Na druhej strane Zeny sa takmer vylu¢ne spominaja
v stvislosti s rodinou, doméacnostou a starostlivostou o rodinu a deti. Z tohto do-
vodu sa Zenské cnosti tykaji sikromného zivota a domacej sféry (rodenie a sta-
rostlivost o deti, starostlivost o doméacnost a oddanost manzelovi i rodine).”*
Otroci a otrokyne zvac¢sa hrdo pisali, ze patrili k cisarskej domdcnosti -
Augusti servus/serva, ako aj to, ak sa v nej narodili (verna). S hrdostou na napisoch

# Quintus Salvidienus Rufus bol rimskym vojenskym velitelom a spolu s Marcom Agrippom bliz-
kym poradcom Octaviana v pociatkoch jeho politickej kariéry. Nebol aristokratického povodu,
a hoci nebol sendtorom, stal sa designovanym konzulom na rok 39 pred. Kr. Octaviana vsak
zradil a podla Livia bol bud popraveny, alebo spachal samovrazdu. LIVIUS. Periochae 123, 127;
APPAIANUS Historia Romana 4.85, 5.20, 24, 27, 35, 66; CASSIUS DIO. Historia Romana IIL 13,
18, 33; VELLEIUS PATERCULUS. Historia Romana II 59-76; SUETONIUS Divus Augustus 66.

# Podla Forcelliniho slovnika, ktory ako jediny priklad uvadza prave tento napis, je vitilla demi-
nutivum od vita - Zivot (demin a vita, exigua vita). Preklad vitilla mea doslovne znie zvlastne -
moj maly zivot, moj zivotik; prenesene by sme mohli povedat: maly milacik. V kazdom pripade
je zrejmé, Ze ide o silné vyjadrenie citu.

% Tento napis uvadza aj Jane Stevensonova v praci Women Latin poets (STEVENSON, Jane. Wo-
men Latin poets: language, gender, and authority, from antiquity to the eighteenth century. New
York 2005, s. 54), kde pojem ,vitilla” neprekladd, ale povazuje ho za Zenské meno. Z tejto ne-
spravnej interpretacie jej potom vyslo aj nespravne rozvedenie skratky ,v”, standardne znaciacej
,Vviva” - Ziv4, este za zivota, na ,V” - ako skratka pre meno Vitilla. Nespréavne rozvedent skrat-
ku po upozorneni Dr. Fairwethera nakoniec uvadza ako ,viva”. Jej opodstatnenost vysvetluje
prave nizsie uvedenym pojmom vitilla, ktory podla nej zna¢i meno. S takymto prekladom sa
nestotoziiujeme. V tomto kontexte o meno ist nemoze, menda os6b na népise st jasné: matka bola
Salvidiena Hilara, prepustenkynia Quinta, dcéra bola Salvidiena Faustilla.

1 Viac k rimskej rodine, manzelstvu, rodinnym epitafom, vztahom a emoécidm vyjadrovanym
na napisoch pozri ROSKOVA, Daniela. Manzelstvo v Rimskej risi z pohladu antickych autorov.
In Historické $tadie (Acta historica Posoniensia) 16, 2011, s. 7-18, ROSKOVA-MURANYIOVA,
Daniela. Laudatio feminae. Rimski muZi o svojich manZzelkach. In Sambucus 2, 2007, s. 55-69.
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poukazovali aj na pracu na cisarskom dvore. Vd'aka tejto snahe o zviditelnenie
svojej prace a uspechov sa zachovalo mnozstvo ndpisov zaznamenavajtcich
desiatky povolani a Specializacii niZ8ej, pracujicej spolocenskej triedy v Rime.
Mnohé z nich st ¢asto jedinym alebo jednym z vel'mi méla zdrojov nadzvov po-
volani.”> Vd'aka jednému napisu sa dozvedame meno pesttanky, ktort mala Iulia
Livilla, najmladsia dcéra Agrippiny Starsej a Germanica.

CIL VI 4352, Rim, Taliansko
Prima Augusti et Augustae I(iberta) nutrix Iuliae Germanici filiae

Prima, prepustenkyiia Augusta a Augusty, pestinka® Iulie, dcéry Germa-
nica

Z formy mena prepustenkyne Primy zistujeme mnohé zaujimavé fakty. Povodne
otrokyra Prima sa dostala na slobodu vd'aka cisdrovnej Livii, Augustovej man-
zelke. Augustus, ktory tu na napise figuruje, vsak nie je Octavianus Augustus,
ale Tiberius. Ako pomocka pri vyjasneni vztahov a zaroveri datovani pomdha
fakt, ze Livia pridomok Augusta dostala az po Augustovej smrti roku 14 po Kr.
Pre presnejsie datovanie je dolezitejsie, Ze Prima bola pestiinkou/dojkou lulie
Livilly, zndmej aj pod menom Iulia Germanici Caesaris filia alebo Livilla Germani-
ci Caesaris filia, Germanicovej dcéry, ktord sa narodila zac¢iatkom roka 18 po Kr.
Po otcovej smrti (10. oktébra roku 19) zila Iulia Livilla v domacnosti Livie, svojej
praprababicky.” To vysvetl'uje aj fakt, Ze pesttiinka bola z domu Tiberia a Livie.”

Vdaka zmienke o historicky znamych osobnostiach mame moznost tento
napis I'ahko zasadit do ¢asového horizontu. Jednym z vel'kych problémov epi-
grafickych pamiatok ako prameriov je totiz fakt, Ze vac¢sinou neboli datované.®
Datovanie - v pripade, Ze je na ndpise uvedené - byva najcastejsie na konci a rok
sa oznacuje klasicky, menami konzulov. V pripade, Ze datovanie chyba, osta-
va urcit ¢asové ohranicenie, niekedy s presnostou na niekol'ko rokov, inokedy
aspon odvodit terminus post quem pomocou vodidiel, ktoré na napise najdeme.
Najcastejsie je to zndma osobnost alebo meno cisara zachované v praenomen a no-
men jeho prepustenca ¢i vojenska jednotka, resp. iny znamy tdaj.

Blizsie ¢asové a osobnostné tdaje o zosnulych z napisu CIL VI 8943 sa opét
dozvedame len vdaka ich mendm. Nahrobny ndpis dali vyhotovit Tiberius

2 Viac k $pecializovanym povolaniam pozri napr. ROSKOVA, Daniela. Lekari a lekarky antického
Rima. In Historia Medicinae Slovaca 1, 2017, s. 107-119.

% Povolanie nutrix oznacovalo pestinku alebo dojku. Pre dojku existoval aj konkrétnejsi vyraz
nutrix lactaria (CIL VI 27262 = ILS 8536).

* GROAG, Edmond - STEIN, Arthur - PETERSON, Leiva (eds.). Prosopographia Imperii Romani
saeculi I, II et III. Berlin 1933, I 674.

% So zivotom Iulie Livilly stvisia aj d'alie népisy: ako Iulia Germanici Caesaris filia CIL VI 3998;
CIL VI 10563; ako Livilla Germanici Caesaris filia CIL VI 891. O jej neviazanom Zzivote, vztahu
s bratom Caligulom a sestrami (Agrippina Mladsia a Drusilla), vyhnanstve, ako aj dalsich osu-
doch konéiacich jej popravou v roku 41 informuje Suetonius. Suet. Cal. 7, Cal. 15, Cal. 24.

% Datovat napis je mozné dvoma spdsobmi. Z hl'adiska obsahu napisu, ¢o je metéda pouzivana
v tejto praci, alebo z hl'adiska formy. Pri druhom spésobe sa berie do tivahy pismo, technika
vyryvania, spdsob vyhotovenia kameria, ale aj historické pozadie, napr. ¢asové ohrani¢enie vy-
uzivania kameniolomu, z ktorého kamen ndhrobku pochéadzal atd'.
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Claudius Primus a Tiberius Claudius Aster pre svojich rodi¢ov Valeriu Hilariu
a Tiberia Claudia Fructa. Na napise vidime krasny priklad pomenovavania sy-
nov. Obaja synovia maja praenomen a nomen gentile Tiberius Claudius po otco-
vi, ktory bol pravdepodobne prepustencom cisara Claudia (Tiberius Claudius
Caesar Augustus Germanicus). Prvy syn dostal cogrnomen Primus, pri druhom bol
vyber mena volnej$i. Matka bola podla mena pravdepodobne prepustenkyiia
Valerie Messaliny, pripadne jej rodiny, alebo dcérou prepustenca. V texte je vy-
zdvihnutd ako dojka cisarovej dcéry Octavie.”

CIL VI 8943, Rim, Taliansko

Valeria Hilaria / nutrix / Octaviae Caesaris Augusti / hic requiescit cum / Ti(be-
rio) Claudio Fructo viro / suo carissimo / Ti(berius) Claudius Primus et Ti(berius)
Claudius Aster / bene merentibus fecerunt

Tu odpociva Valeria Hilaria, pestinka Octavie, dcéry Caesara Augusta,
spolu so svojim najdrah$im manzelom Tiberiom Claudiom Fructom. Ti-
berius Claudius Primus a Tiberius Claudius Aster urobili (tento pomnik
pre nich) dobro si zasluhujacich.

Népisy sltzia aj ako dolezity pramen k stadiu antickej vzdelanosti. Epitafy oslo-
vujace ndhodnych okoloidtcich, napisy naskriabané na stenach pompejskych
domov a v izbach nevestincov, ako aj vyryté mend majitelov predmetov kazdo-
dennej potreby dokazuji vSeobecnt rozsirenost gramotnosti v antike. Zaroven
su epigrafické pamiatky jedinym druhom textu®, ktory nam bezny anticky ¢lo-
vek zachoval priamo v tej podobe, ako ho napisal alebo dal napisat. Skuto¢ny po-
vodca textu je vSak inou otdzkou. Akokol'vek vieme o antickej originalite napisu,
nemozeme si byt isti, kto bol autorom. V najstarsich dobach, ked’ text nahrobku
tvorilo meno zosnulého na drevenej tabul'ke, mohol si ho pozostaly vyryt aj sdm.
Je samozrejmé, Ze text kamennych epitafov vyryvali kamenari. Obsah napisov
je v8ak uz otazny. Ci matka plac¢tica nad smrtou manzela alebo dietata v nadher-
nych versoch bola skuto¢ne sama autorkou tohto textu, ¢i si ho vybrala z nejakej
predlohy, resp. jej ho niekto napisal a ona ho len dala vyryt na ndhrobok, to ne-
mozeme nikdy vediet naisto.

Je skutocne zriedkavé, aby sa na epitafe nachadzala explicitna informacia
o tom, kto ndhrobny napis fyzicky napisal. Napis z Macedénska je v tomto pri-
pade vynimkou.

AE 1984, 790, Lojane, Maced6nsko

 Octavia bola dcérou cisara Claudia a Valerie Messaliny. PInym menom sa volala Claudia Octa-

via. Meno Claudia mala z otcovho nomen gentile, meno Octavia dostala po svojej praprastarej
matke Octavii, sestre cisdra Augusta. Po smrti (poprave) jej matky si Claudius zobral za zenu
Agrippinu Mladsiu, ktord uz mala syna - v tom ¢ase este menom Lucius Domitius Ahenobarbus
(neskorsi cisar Nero). Claudia Octavia sa za neho v roku 53 vydala. Nero sa s riou rozviedol
(obvinil ju z neplodnosti), aby si mohol zobrat svoju vtedy uz tehotnt milenku Poppaeu Sabinu.
GROAG, Edmond - STEIN, Arthur - PETERSON, Leiva (eds.), ref. 53, C 1110.

Na tomto mieste m6ézeme spomentt aj napisy na inych materidloch, na ktorych sa zachovali
povodné texty (papyrusy, mince, pergamen atd'’.).
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D(is) M(anibus) // Flavia Severa / vix(it) an(nos) XXXV / M(arcus) Ulpius Bas/
sus mil(es) leg(ionis) / III Fl(aviae) Ant(oninianae) strat(or) leg(ati) / co(n)iugi
[pilen/tissim(a)e po/suit / manu mea / scribsi(!)

Duchom zosnulych, Flavia Severa, Zila 35 rokov, Marcus Ulpius Bassus,
vojak 4. flaviovsko-antoniovskej légie*, spravca legatovej stajne®. Urobil
pre svoju najoddanejsiu® manzelku. Napisal som vlastnou rukou.

Marcus Ulpius Bassus sa na népise, ktory urobil pre svoju manzelku Flaviu Seve-
ru, chvéli tym, Ze ho napisal vlastnou rukou (manu mea). Ukdzka jeho vzdelanosti
v8ak nie je taka dokonald, ako asi zamyslal, kedze obsahuje viacero chyb (scribsi,
coiugi). Bassus bol vak vojak a nie literat. Podobné chyby - ako nespravne na-
pisané slovo, gramaticky nesediaci pad ¢i preklepy - nachadzame na velkom
mnozstve Napisov.

Zaver

Pri préaci s latinskymi napismi vidime, aky je to d6lezity pramei pre poznanie an-
tickej spolo¢nosti. Rimania si vel'mi potrpeli na sebaprezentaciu a napisy, najma
nahrobné, im na to pontkali vyborny priestor. Zvyk umiestiiovat napisy popri
cestach, na steny budov, na dobre dostupné a viditelné miesta a zaroven frazy
na epitafoch, oslovujtce ndhodného okoloidtceho ¢itatel'a, dokumentuj rozsire-
nost gramotnosti antického obyvatel'stva.

Ak sa zacitame do tych najkratsich textov, vidime, Ze obsahujt len meno, pri-
padne povolanie a vek. Ide zvd¢sa o osoby chudobnejsie a niz$ie postavené (za-
iste najmd finan¢ny doévod, hoci ani to nie je pravidlom). V niektorych pripadoch
nezalezi na tom, ¢i zosnuld osoba bola z najnizsej spolocenskej triedy (otrok, pre-
pustenec) alebo aj z najvyssej. Nahrobok bohatej aristokratky Caecilie Metelly,
hoci umiestneny na monumentalnej hrobke, predsa obsahuje len meno.

Pri tomto type napisov vidime zédkladiiu pre stddium onomastickych zvykov
rimskej spolo¢nosti. Nahrobné napisy st najlepsim zdrojom poznatkov o systé-
me pomenovavania. Vidime tu istd tendenciu v oznacovani osdb - tria nomina
a tribus pre muzov slobodného poévodu (slobodny rimsky obc¢an aj prepustenec)
a povodné mend pre otrokov. Z napisov vidime, Ze vel'ka vac¢sina niZsej spolocen-
skej triedy (otroci a byvali otroci) mé grécke meno. Je otazne, ¢i vsetci pochadzali
z gréckeho vychodu, alebo bola medzi touto vrstvou vel'kd obl'uba v pouzivani
gréckych mien.

¥ Napis mozeme podla légie datovat do zaciatku tretieho storo¢ia. Legia Antoniana (cisar Cara-

calla - Marcus Aurelius Severus Antoninus Augustus, 188/198 - 217).

Strator legati mal na starosti legatove kone, bola to jedna z pomocnych funkcii v jednotke. Spomi-

na sa uz za Alexandra Severa v roku 118 na jeho partskej vyprave. STROBEL, Karl. Strategy and

army structure. In ERDKAMP, Paul (ed.). A companion to the Roman army. Chichester 2011,

s. 272.

61 Pientissima - v tomto pripade pietas a pius/ pia nezna¢ia ndbozenské alebo duchovné hodnoty.
Tento vyznam nadobudli az neskoér. V antickom ponimani pozname pojmy ako pietas voéi rodi-
¢om, manzelovi, krajine a podobne. Ide o konanie dobra, vzajomné zasluhy, oddanost, spravod-
livost, poctivost. SALLER, Richard. The Family and Society. In BODEL, John (ed.). Epigraphic
Evidence. Ancient History from Inscriptions. London 2001, s. 102.
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U Zien je situdcia trochu ind. Ked'ze vidime absenciu individuélnych osobnych
mien, neostdva nam ni¢ iné ako badat medzi nomen gentile, ktoré Rimania pou-
zivali ako mena pre svoje dcéry. Pri rodine s viacerymi dcérami nastal problém
pri blizsej identifikacii a pridomky Maior, Minor, zdrobneniny alebo r6zne cog-
nomina nahradzali absenciu individualnych praenomen. To sa tyka vyssej spoloc¢-
nosti a slobodnych ob¢anov. Pri otrokoch a prepustencoch sa situacia lisi, prave
meno a pridomok libertus/liberta pre prepustenca upozornuji na status.

Vd'aka zmienke o historicky zndmej osobnosti alebo pri otrokoch a prepusten-
coch vd'aka menu cisara vieme mnohé epitafy, na ktorych nie je uvedenie roku
prostrednictvom konzulov, datovat s presnostou na niekol'ko rokov, v inych pri-
padoch aspon odvodit terminus post quem.

Z rozsiahlejsich ndpisov sa dozveddme viac informécii. Najcastejsim tidajom
okrem mena zosnulého je jeho povolanie. Pri napisoch tykajacich sa muzov
z aristokratickej triedy zabera velka cast textu opis verejnej kariéry (cursus ho-
norum) a muzi i Zeny nizsieho postavenia alebo otroci zaznamendvaja svoje za-
mestnanie. Pri Zendch z vyssej triedy je prizna¢né, Ze Ziadne povolanie nevyko-
navali. U aristokratky sa povazovalo za nedostojné, aby pracovala v inej sfére ako
v domaécnosti, kde mala na starosti deti, otrokov i prepustencov a v kone¢nom
dosledku aj chod celej domacnosti. Pri obrovskych majetkoch alebo vilach, kde
zili nielen najbliZsi ¢lenovia rodiny (manzelia a deti), ale aj rodiny synov ¢i vnu-
kov a najm& mnozstvo otrokov a klientov, v niektorych pripadoch aj okolo sto (¢o
zodpovedalo antickému chdpaniu pojmu rodina - familia), nemozno povazovat
rolu matky rodiny len za dlohu Zeny v domacnosti; islo skor o koordinatorku
mnozstva rozli¢nych pracovnych tloh a personalu. Bohata, vysoko postavena
Zena mala okolo seba mnozstvo rozli¢ného personalu (sltzok, pestinok, sprav-
cov, ucitelov, kucharov atd"), ktory jej pomdhal v kazdodennych povinnostiach.
Mnohé tieto povolania sa zachovali na ndhrobnych napisoch. Niekedy st napisy
jedinym dokazom daného povolania, ked'ze literdrne pramene sa nizsej spolo-
¢enskej triede venuja len okrajovo.

Dalsie tidaje uvddzané na nahrobnych napisoch otvaraja cestu k $tadiu inych
otazok, ako napr. dizka zivota, vek vstupu do manzelského zvazku, pocet deti,
dizka manzelstva, rodinné vztahy a mnohé dalsie. Uz len z nepatrného vybe-
ru napisov v tejto praci vidime, Ze epigrafické pamiatky st studnicou poznania
mnohych aspektov Zivota vsetkych spolocenskych tried Rimskej rise.
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NAGY, Imrich. Matej Bel as a Historian of Ancient History. Baroque scholar and polymath Matej
Bel had mainly established himself in the sphere of history, national history and geography, eth-
nography and genealogy within Hungarian history thanks to his impressive work Notitia Hun-
gariae novae historico geographica (1735 - 1749), i. e. The Knowledge. He does not leave out ancient
times in the description of particular Hungarian counties history (settlements in their area). Thus
The Knowledge of Matej Bel represents a precious evidence about shaping opinions of the Ancient
Rome in our area from the era of baroque historiography. Regarding his hypotheses, their prov-
ing and argumentation in general, Matej Bel presents himself as an erudite historian of the ancient
history with great knowledge of antique sources. He critically compares and verifies claims of not
only humanist historians, but also his contemporaries. According to Matej Bel, only unequivocally
identifiable findings of material culture may be regarded as truly convincing arguments. However,
when comes to their historical interpretation, he tries to regard general situation and dynamics of
historical development of the Roman Empire in given time and space. Thus, even when he does not
have adequate information, his logical consideration of presence and localization of Roman settle-
ments are unusually accurate.

Klacové slova: Matej Bel (Mathias Belius, Bél Matyas); dejiny antiky; Panénia; limes Romanus;
historiografia 18. storocia;

Keywords: Matej Bel (Mathias Belius, Bél Matyas); Ancient History; Pannonia; Limes Romanus;
Historiography of 18" Century;

Komplexné encyklopedické dielo Mateja Bela Notitia Hungariae novae historico ge-
ographica netreba osobitne predstavovat ako objekt historickych stadii.! Nosnou

Stadia je vystupom z riegenia grantu KEGA 016TTU-4/2017 Kultdrne a historické pozadie vzni-
ku latinskych diel slovenskej proveniencie v obdobi baroka.

! Najnovsie poznatky k edicidm a interpretaciam Belovho diela zhrnula vo svojich sttadiach neo-
latinistka Erika Jurikova. Pozri napriklad JURIKOVA, Erika. Problémy prekladu a interpretécie
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kostrou jeho zemepisno-historického (lepsie povedané vlastivedného) vykladu
o Uhorsku je totiz sledovanie historického vyvoja jeho tizemia, Statnosti, sidiel,
etnik ¢i vyznamnych sl'achtickych rodov. Belovym p6vodnym planom bolo spra-
covanie tejto latky do osobitného diela Notitia Hungariae antiquae - tejto ambi-
cie sa v8ak z ¢asovych aj rozsahovych doévodov zriekol a zhromazdeny materidl
zakomponoval do svojho vlastivedného opisu Uhorska.? Neurobil to vsak for-
mou nejakého uceleného systematického chronologického vykladu, ale podriadil
ho urcujtcej struktare svojho diela, ktorou bolo administrativne ¢lenenie statu
a v ramci neho potom sidelny popis. Historické fakty a poznatky, ktorymi dispo-
noval a v ramci ktorych rozvijal svoje kritické historické uvazovanie, st tak roz-
trasené v celom diele. Zvyraznuje sa skor jeho encyklopedicky charakter, avsak
pre chybajtce registre a krizové odkazy v pévodnom vydani, ktoré Bel len cias-
to¢ne nahradza svojimi odkazmi bud’ priamo v texte, alebo poznamkami pod ¢ia-
rou, je orientdcia v tychto tdajoch zna¢ne neprehladna a naro¢na. Napriek tomu
niektoré jeho historické exkurzy predstavuja de facto samostatné a ucelené histo-
rické stadie, ktorych analyza nam moze poskytnit solidnu predstavu o Belovom
chéapani dejin i jeho kritickej racionalistickej met6de, ktora ho etablovala aj na poli
historickej vedy.

Belov zaujem o skimanie minulosti sa vSak neobmedzuje iba na existenciu
uhorského $tatu, ale v pocetnych exkurzoch sa vracia az do antickych ¢ias.’
Za tymto jeho tsilim moZno vidiet dva dovody:

1. Bel nevyhnutne nadviazal na jeden z fundamentalnych konstruktov uhor-
skej historiografie, ktorého liniu m6Zeme neprerusene sledovat od diel pr-
vych uhorskych kronikdrov cez humanistickych autorov az po osvieten-
skych dejepiscov, ktori vSetci svorne vo svojich dielach preferovali ideu
pribuznosti starych Mad'arov a Hunov, poukazujtc tym na starobylost
svojho naroda aj jeho historicky narok na ovladanie Karpatskej kotliny.
Ved' Bel uz do svojej edicie prameriov k uhorskym dejinam (Adparatus),
ktorych vydanie malo byt vlastne doplnkom a sti¢asne aj pripravnou fa-
zou k projektu Vedomosti, zaradil aj latinsky preklad diela Attila, ktorého
autorom bol byzantsky historik a rétor Priskos z Pania.* Ale ndjdeme tam

Noticii Mateja Bela. In Sambucus 3. Trnava: Filozofickd univerzita Trnavskej univerzity v Tr-
nave, 2008, s. 152-158. JURIKOVA, Erika. Belove Vedomosti vo svetle stucasnych poznatkov.
In Sondy do Belovych Vedomosti o sivekom Uhorsku - Sambucus Supplementum II. Trnava:
Filozofickd univerzita Trnavskej univerzity v Trnave, 2010, s. 13, 21.

2 TOTH, Gergely. Bél Matyas a torténész. In BEKES, Eniké et al. Humanista torténetirds és neola-
tin irodalom a 15. - 18. szadzadi Magyarorszagon. Budapest: MTA BTK IT1I, 2015, s. 161.

* Ako konstatuje K. Récovd, v pripade opisu Trenc¢ina vo Vedomostiach o Trencianskej stolici
,venuje Bel starovekej a stredovekej historii ovela vaésiu pozornost ako dejinaAm novovekym.”
RACOVA, Katarina. Trenc¢ianska stolica v Belovom diele Notitia Hungariae novae historico-
-geographica. In FERIANCOVA, Alena - GLEJTEK, Miroslav. Pramen - jeho funkcia, vyznam,
interpretacia a limity v historickom vyskume. Nitra: Univerzita Konstantina Filozofa v Nitre,
2010, s. 92.

* PRISCOS. Attila, missis, acceptisque legationibus, illustris. Ex Prisco Rhetore Sophista, post Da-
vidis Hoeschelii, Caroli Cantoclari, Henrici Valesii et Philippi Labbei curas edidit atuqe notas
adiecit Matthias Bel. In BEL, Mathias. Adparatus ad historiam Hungaricam, decadis II. monu-
mentum I. Posonii: apud Heredes Royerianos, Anno MDCCXLYV [=1745], s. 1-83.
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aj jeho prerozpravanie doplnené tidajmi z Jordana z pera Calana Coelia
z Dalmacie, ku ktorym pripojil aj textovokritické poznamk.” Téze skyt-
sko-hunsko-avarsko-madarského pribuzenstva vy¢lenil doélezité miesto
aj vo svojej prvotnej koncepcii Vedomosti, ktort publikoval pod naz-
vom Prodromus v roku 1723, kde ndjdeme v ramci planovanej stucasti
Notitia Hungariae antiquae vzorova ukazku prvych troch knih nazvanych
Scythicus® Hunniacus” a Abaricus®. Ked'ze, ako uz bolo uvedené, tuto cast
svojich Vedomosti Bel napokon nezrealizoval, poznatky k tejto otdzke roz-
trasene zapracoval do realizovanych casti svojho diela - nachadzame ich
najmd v avodnych castiach opisov jednotlivych stolic, kde rozoberd ich
obyvatel'stvo od najstarsich ¢ias. Argumentacne sa pritom snazi vycha-
dzat z antickych autorit - z uz spominaného Jordana, ale aj z Ammiana
Marcellina. Musi sa pritom vyrovnat s jednou neprijemnostou, a to s ne-
zakrytym negativnym pohladom pInym despektu, ktory tito autori pre-
zentovali vo vztahu k Hunom ako k barbarom a thlavnym nepriatel'om
Rimskeho impéria. Ich ostry kriticky ton sa preto snazi otupit a zjemnit
svojim komentarom.’

2. Druhy doévod Belovych exkurzov do staroveku treba hl'adat vjeho prirodze-
nom zaujme o antické dejiny. Bel sa totiZ vo svojich historickych vykladoch
opiera predovsetkym o humanistickych dejepiscov, pricom zdujem o antic-
ké dejiny sa stal jednym z urcujtcich charakteristik humanistickej historio-
grafie. Ved Bel vo svojej osobnej kniznici vlastnil diela autorov, ako boli hu-
manisti Wolfgang Lazius ¢i Antonio Bonfini, kori sa stali pre neho hlavnym
vodidlom pri skimani najstarsich dejin tizemia Uhorska. Neuspokojuje sa
vsak s ich interpretdciami, ale ide ad fontes a argumenty pre svoje tvrdenia
a vyvody hl'ada priamo u rimskych dejepiscov. Vysledkom st viaceré his-
torické exkurzy o rimskej pritomnosti v samotnej Panonii ¢i v priestore li-
mes Romanus, ktoré znesti meradla samostatnej historickej stadie - ¢i uzje
to exkurz do dejin rimskej Savarie pri opise mestecka Szombathely'’, alebo

5

CALANUES, Iuvencus Coelius Dalmata. Attila, post Venetam et Ingolstadiensem editionem,
tertium recusus, recognitus et notis uberrimis illustratis. Decadis I. monumentum III. In BEL,
Mathias. Adparatus ad historiam Hungarie sive collectio miscella, monumentorum ineditorum
partim, partim editorum, sed fugientium. Conquisivit in Decades partitus est et praefationi-
bus atque notis illustravit Matthias Bél. Posonii : Typis Joannis Paulli Royer, A. MDCCXXXV
[=1735], s. 89-158.

BELIUS, Matthias. Hungariae antiquae et novae Prodromus cum specimine, quomodo in singu-
lis operis partibus elaborandis versari constituerit auctor Matthias Belius Pannonius. Norimber-
gae : Sumtu Petri Conradi Monath, bibliopolae, Anno MDCCXXIII. [=1723], s. 1-27.

BELIUS, ref. 6, s. 28-56.

BELIUS, ref. 6, s. 57-59.

TOTH, ref. 2, 5. 159-160.

BELIUS, Mathias. Notitia Hungariae Novae Historico Geographica. Comitatuum Ineditorum
Tomus Secundus, In Quo Continentur Comitatus Soproniensis, Castriferrei, Szaladiensis et Ve-
sprimiensis. Budapestini: Sumptibus Instituti Historici Academiae Scientiarum Hungaricae ac
Archivi Hungariae Regnicolaris, 2012, s. 395-401.
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lokalizacia Aquinca pri opise starého Budina (I. §)''. V tomto pripade sa
vSak stistredim na samotné tizemie Slovenska a Belovu met6du pri identi-
fikovani rimskej minulosti jednotlivych sidiel budem analyzovat na prikla-
de jeho Vedomosti o Bratislavskej a Trencianskej stolici.

Najobsiahlej$iu rozpravu o rimskej dobe na nasom tzemi najdeme hned' v prvej
¢asti Belovych Vedomosti - v tzv. politickom oddiele vseobecnej ¢asti. UZ v tivod-
nej ¢asti opisu Bratislavskej stolice sa pomerne podrobne venuje najstarsim oby-
vatel'om tohto tizemia, medzi ktorymi nachadza Markomanov a Kvddov. Zac¢ina
vykladom o Vanniovi a jeho kralovstve a pokracuje struénym nacrtom marko-
manskych vojen. Opiera sa pritom najmé o pracu svojho sticasnika, sliezskeho
historika Friedricha Wilhelma von Sommersberga Regnum Vannianum antiquam
Silesiam complectens (1722), ktort vsak konfrontuje s Tacitom a aktivne komentuje
najmd neurcité lokalizacie, ktoré sa usiluje argumenta¢ne podloZene umiestnit
k Bratislave.

K rimskym dejindm sa potom vracia v obsirnom vyklade v Specidlnej casti
Vedomosti o Bratislavskej stolici - pri opise dejin mesta PreSporok. Na ttivod sa vra-
cia k Markomanom a Kvddom, spomina Marobuda, Katvaldu, Vannia a pripo-
mina, Ze to boli prave Markomani a Kvadi, ktori si pozdlz rieky Dunaj zacali
stavat opevnené hradiskd (munivisse castellis Danubii ripam)."* Opiera sa pritom
opédtovne o Sommersbergovo Regni Vanniani.** Opakuje informécie, ktoré uvie-
dol vyssie - tentoraz v hlavnom texte cituje priamo Tacita a na Sommersberga iba
odkazuje. Do tohto obdobia totiZz vsadzuje aj prvé osidlenie na mieste neskorsej
Bratislavy.” Pokial ide o ndzov mesta, cituje Bonfiniho nazor, ktory zaloZenie
mesta pripisuje Rimanovi Pisonovi. Bel vsak tato hypotézu spochybiiuje, pre-
toze potom by jeho pociatky spadali do obdobia vlady Octaviana Augusta. Ale
ako upozornuje, v tych ¢asoch Rimania este neprekrodili rieku Dunaj. Dovodi

1 BELIUS, Matthias. Notitia Hungariae novae historico geographica divisa in partes quatuor,

quarum prima Hungariam Cis-Danubianam, altera Trans-Danubianam, tertia Cis-Tibiscanam,
quarta Trans-Tibiscanam universim XLVIII. comitatibus designatam expromit. Regionis situs,
terminos, montes, campos, fluvios, lacus, thermas, coeli, solique ingenium, naturae munera et
prodigia, incolas variarum gentium atque harum mores, provinciarum magistratus, illustres
familias, urbes, arces, oppida et vicos propemodum omnes, singulorum praeterea ortus et in-
crementa, belli pacisque conversiones et praesentem habitum fide optima, adcuratione summa
explicat. Opus hucusque desideratum et in commune utile sacratissimis auspiciis Caroli VI. Ca-
esaris et regis indulgentissimi elaboravit Matthias Bel. Accedunt Samuelis Mikovinii mappae
singulorum comitatuum methodo astronomico-geometrica concinnatae. Tomus tertius. Viennae
Austriae: Impensis Paulli Straubii Bibliopolae; Typis Johannis Petri van Ghelen, Typographi Ca-
esarei, Anno MDCCXXXVIL [= 1737], s. 164-165.

BELIUS, Matthias. Notitia Hungariae novae historico geographica. Partis primae, Cis-Danubia-
nae, Tomus primus. Viennae Austriae: Impensis Paulli Straubii Bibliopolae; Typis Johannis Petri
van Ghelen, Typographi Caesarei, Anno MDCCXXXV. [=1735], s. 45-46.

3 [... opevnili hradiskami breh Dunaja...] BELIUS, ref. 12, s. 78.

SOMMERUS, Fridericus Wilhelmus. Regnum Vannianum antiquam Silesiam complectens: acce-
dunt ejusdem Lemmata historica ad ducatum et urbem Vratislaviensem pertinentia optimorum
autorum mstorum et documentorum fide adornata. Vratislaviae: Apud Michaelem Hubertum,
(C) I) CCXXIL. [=1722], s. 19.

5 BELIUS, ref. 12, 5. 79.
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pritom Velleiom Paterculom, aj Tacitom.' Kriticky sa d’alej vyjadruje na adre-
su Lazia (coniectationum mirus artifex)"”, ktory v stvislosti s povodom nazvu
mesta uvazuje hned o niekol'kych hypotézach - popri poévode pomenovania
odvodeného od Augustovho a Drusovho legata Pisona uvazuje aj o Galbovom
adoptivnom synovi, dalej tvrdi, ze Pisonium mohlo vyrast na zakladoch Brigetia
a Ze nakoniec ziskalo meno od jazera Peison (dnes Neziderské jazero v Raktsku).
Bel nepochybuje, Ze mesto ziskalo meno po Pisonovi, nie vsak preto, Ze by ten
bol jeho zakladatel'om, ale preto, Ze ho urobil rimskym. Odmieta tiez tvrdenie,
Ze by mesto vyrastlo na zdkladoch Brigetia (Sed Bregetionem frustra hic quaeri-
tat Lazius: quippe multis passuum milibus in orientem reiectam.'). Nestihlasi
ani s povodom mena odvodeného od nazvu jazera, ked’ze to sa nachadzalo uz
na tzemi rimskej provincie 16 mil na juh, kym mesto vyrastlo na barbarskom
tzemi. Uplne odmietavo sa stavia k tvrdeniu, Ze nazov mesta pochadza od hra-
chu (nugas agunt, qui a pisis vilissimo legumine locum celebrem denominatum
volunt'®). Ku kritike Lazia sa vracia este v II. §, kde hovori o pévode jazykovych
variantov ndzvu mesta - Lazius totiZ tvrdi, Ze nemecky nazov Presburg je odvo-
deny od ndzvu Brigetia, ¢o vSak Bel odmieta (castigamus, quod nullum Bregetioni
cum Germanico vocabulo contagium adfinitas nulla est”) a pripomina, Ze tato
Laziovu domnienku odmieta aj Bombardi*'.

Dalej sa zamy#$l'a nad tym, preco sa nezachovali pamiatky po Rimanoch v mes-
te (quid caussae sit nulla hac Pisoniensium ora antiquitatum Romanarum moni-
menta, lapides, urnas, numos reperiri?). V odpovedi dévodi, Zze hranicou bola
rieka Dunaj, ktort Rimania prekrocili nie preto, aby budovali nové sidla, ale aby
potlacili odbojné nérody - a preto sa na tzemi Kvadov najde jedine par lokalit,
ktoré si tu postavili légie.” Cituje v8ak ndpis publikovany Laziom, ktory sa nasiel
(vykopal) ned’aleko Bratislavy:

CLEOPATRAE FILIAE DVLCISS.
QVAE VIXIT AN. IIIT. MEN. IIII. D.
IIII. PONTIANVS ET TEGILLA

IN PACE.*

»Sed id dubium quodam modo reddunt eorum temporum rationes, quibus Romani imperii li-

mites Danubio coercebantur adhuc, neque in citeriorem hanc ripam prolati fuere: quippe a gen-

tibus barbaris insessam, quod ex Velleio Paterculo condiscas, licet.” [Ale pomery tych ¢ias to

svojim spdsobom spochybiiuji, ved hranice Rimskeho impéria sa dovtedy pridrziavali Dunaja

a nerozsirili sa na tento nas breh. Ten bol totiz obsadeny barbarmi, o ¢om sa méze$ dozvediet

od Velleia Patercula.] BELIUS, ref. 12, s. 79-80.

[... obdivuhodny tvorca dohadov...]

[Avsak mérne tu Lazius hl'adé Brigetio, ktoré lezi mnoho rimskych mil vychodnejsie.]

[... hltposti taraju ti, ktori by chceli vysvetlit povod nazvu tohto miesta od takej tplne oby¢ajnej

strukoviny, ako je hrach.] BELIUS, ref. 12, s. 80.

2 [... treba upozornit, ze Brigetio nema ziaden bezprostredny stivis s nemeckym nézvom...]

2l BELIUS, ref. 12, s. 81.

2 [... ¢o je pri¢inou toho, Ze sa na tizemi Bratislavy nenasli ziadne pamiatky, ani nadoby, kamene
¢i mince z rimskeho staroveku.]

% BELIUS, ref. 12, s. 82.

2 BELIUS, ref. 12, s. 82.
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Uvédza tiez napis® z rakusko-mad‘arského pohranicia pri Bratislave (v bratislav-
skom chotéri), v ktorom je zmienka o Pisonovi:

VICTORIAE AVG. N. N.

ET LEGL 1. AD.P. L
ANTONINIANAE

P. MARCVS D. SEXTIANVS
EPHESO PP. DD.
DEDICANTE EGNATIO
VICTORE LEG. AVG. C.
PR. PR.

ET C. L. PISONE.*

Bel uvadza aj neddvny nalez vel'kého poc¢tu rimskych minci objavenych naho-
dou pri vykopovych pracach v Devinskej Novej Vsi. Spomina, Ze vynimo¢ny po-
klad takychto minci vlastnil aj evanjelicky duchovny z Presporka Juraj Ferdinand
Gleichgross; tie sa v8ak po jeho smrti (+14. 5. 1712) roztratili. V poznamke vsak
pripomina, Zze hromadu starych minci videl pri svojej navsteve Presporku aj ni-
zozemsky cestovatel Tollius.”” Ten vo svojich Listoch z ciest pise, Ze to boli najma
biateky, ale aj grécke a viaceré rimske mince s ndpismi: Pertinax, Didius Julianus,
Pescennius, Gordianus Afer, Julia Titi, Plotina, Pupienus, Balbinus, Diadumenia-
nus, Macrianus - v celkovej hodnote dvetisic rynskych zlatych; vlastnil ich mest-
sky radny Beer.?®

Bel rozobera aj dovody, preco sa Rimania rozhodli zmocnit PreSporka (quod
hic posuerant sive castellum, sive oppidum).” Podl'a neho to bolo preto, aby sa
mohli brénit pred ttokmi Germénov, ktori, hoci boli opakovane spacifikova-
ni Rimanmi, predsa vyuzivali kazda prileZitost, aby sa zbavili rimskych okov
a Rimanom sa pomstili, ¢o ilustruje na priklade porazky Quinctilia Vara, citujac
Suetonia.*

Nasledujtice pasaze venuje chronologickému néacrtu dejinného vyvoja na rim-
sko-barbarskom pomedzi. Na tivod pise o vybudovani limes Romanus na Dunaji,
o dislokacii légii, ktorym bola zverena ochrana tohto tiseku hranice, a vymentva
vojenskeé stanice ¢i mestd, ktoré si tu Rimania postavili, resp. opevnili. Menovite
uvadza: Cetium (Klosterneuburg), Vindobona (Viederi), Quadrata (Lébény-
Baratfoldpuszta), Carnuntum (Petronell a Bad Deutsch-Altenburg), Cherolata
(Gerulata), Flexum (Ad Flexum - Mosonmagyarévar), Limusa (Szigetvar?),
Arrabo (Arrabona - Gyor), Bregetium (Brigetio), Crumerum (Nyergesujfalu),

% LAZIUS, Wolfgangus. Rerum Viennensium Commentarij in quatuor libros distincti, in quib.

Celeberrimae illius Austriae civitatis exordia, vetustas, nobilitas, magistratus, familiaeque, ad
plenum (quod aiunt) explicantur. Basileae : Ex officina Ioannis Oporini, Anno M. D. XLVI. Men-
se Septembri [= 1546], s. 34.

% BELIUS, ref. 12, s. 83.

% BELIUS, ref. 12, s. 83.

% TOLLIUS, Jacobus. Epistolae Itinerariae ex Auctoris Schedis Postumis Recensitae, Suppletae, Di-

gestae; Annotationibus, Observationibus et Figuris adornatae, cura et studio Henrici Christiani

Henninii. Amstelaedami : Tipis Francisci Halmae, Typographi, M.D.CC. [= 1700], s. 143-144.

[... preco si tu postavili pevnost alebo opevnené mestecko...]

30 BELIUS, ref. 12, s. 83-84.
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Salva (Solva - Esztergom), Sicambria (Budapest?), Floriana (Budapest), Aquin-
cum (Budapest), Altinium (Altinum - Mohdacs-Kolked), Lugionum (Lugio -
Dunaszekcso), Pistrense (?), Sirmium (Sremska Mitrovica). Pokrac¢uje udalostami
vojny proti Marobudovi, odvolédvajic sa na Velleia Patercula a Tacita.® O uda-
lostiach pocas Traianovej vlady piSe na zaklade Pliniovej Chuvidloreci na cisdra
Traiana.* Traianovho ndstupcu Hadriana popisuje s negativnym hodnotenim, Ze
iba Ziarlil na vojenské tspechy svojho predchodcu a sam bol ne¢inny, takze len
dodal odvahu Germanom, aby ziskali naspat, ¢o predtym stratili.*® Podrobnejsie
potom popisuje priebeh markomanskych vojen, zdkladné fakty cerpa z Eutropie.
V zmysle krestanskej tradicie (Eusebios) sa zmietiuje aj o zdzra¢nom dazdi, pri-
¢om predmetné udalosti sa podla jeho mienky odohrali pri Bratislave. Dalej
popisuje tazenie M. Aurelia a jeho zdmer zriadit provinciu. Ako mozné miesto
jeho smrti spomina Vindobonu, Carnuntum ¢i Sirmium. Udalosti za Commoda
charakterizuje uz iba stru¢ne podla Historia Augusta (Lampridius) a o obdo-
bi nasledujtcich cisarov uvadza iba to, Ze dejiny Kvadov, a teda aj Bratislavy
z tych ¢ias, stt uz nezname.* Na obdobie dominéatu (spomina vladu Konstantina,
Valentiniana) vyuziva Ammiana Marcellina a predpoklada, Ze Bratislava v tom
¢ase patrila medzi vojenské tdbory na rieke Dunaj, ktoré tento autor zmienuje.
Vyklad o rimskej dobe uzatvéra presvedcenim, Ze podl'a spomenutych faktov je
isté, ze mesto vd'a¢i za svoj ndzov aj prvotny rozvoj prave Rimanom.*

Bel sa pri svojej praci musel vyrovnat so silnou tendenciou prisudzovat antic-
ky (rimsky) povod vsetkym blizsie neidentifikovanym stopdm po starom osidle-
ni (zvysky murov, opevneni, ciest a pod.).* Jeho zdkladnym vychodiskom pri po-
sudzovani rimskej minulosti takychto nalezov bola ich poloha vo vztahu k limes
Romanus, t.j. k rieke Dunaj. Vo svojej hypotéze sa opieral o nazor humanistickych
dejepiscov - cituje napr. nemeckého humanistu Beata Rhenana, ktory vo svojom
diele Rerum Germanicarum libri tres stroho konstatuje: ,In Danubio dextra ripa
Romanorum erat; sinistra Barbarica.”” Bel to spomina v pripade opisu tizemia
Zitného ostrova (Membrum de processu insulano superiore) pri identifikovani
tunajsieho obyvatel'stva v antickych ¢asoch, ked odmieta, ze by na tomto tzemi

31 BELIUS, ref. 12, s. 85-86.

32 BELIUS, ref. 12, s. 86-87.

3 BELIUS, ref. 12, s. 87.

% BELIUS, ref. 12, s. 87-88.

% BELIUS, ref. 12, s. 89. Dodajme, Ze na tento vyklad o rimskej dobe este nadvizuje informéciami

o hunskom vpade, ktory spada do obdobia vlady cisarov Valentiniana I., Valenta, Gratiana a Va-

lentiniana II. Ako zdroj informacif tu v8ak uz vyuziva iba Bonfiniho.

Napriklad na margo nélezov pod vrchom Tupa skala ned’aleko Vysného Kubina, ktoré st uz

dnes identifikované ako halstatské popolnicové pohrebisko, konstatoval: ,Id vero, an Romanae

sit coloniae indicium, vel, quod velle aliquos inaudio, antidiluviani orbis monimentum, tum

demum disputabimus, cum urnarum nobis ossiumque facta fuerit copia.” [Ci to je dokaz exis-

tencie rimskej osady, alebo pamiatka na svet spred potopy, ktory by v tom niektori - ako som sa

dozvedel - radi videli, preskimame az vtedy, ked budeme mat k dispozicii dostatok popolnic

a kosti.] NAGY, Imrich - TUROCI, Martin (eds.). Matej Bel - Oravska stolica. Cadca: Kysucké

muzeum v Cadci, 2015, s. 266-267.

% [Na Dunaji patril pravy breh Rimanom a l'avy barbarom.] BEATUS RHENANUS. Rerum Ger-
manicarum libri tres. Basileae: In Officina Frobeniana, Anno M. D. XXXI. [= 1531], s. 64.
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mohli byt Rimania, lebo ti ostali na pravom brehu a I'avy prenechali Germanom.*
Rovnako rezervovane sa stavia aj k tstnej tradicii, ktora napriklad pri hrade
Plave¢ z izemia Zahorského sltiznovského okresu bez pramenného dokazu tvr-
dila, ze hrad (Detrekd) ziskal meno po tribunovi rimskej légie Tetricovi, ¢o ma
dokazovat aj to, Ze bol postaveny na pozostatkoch rimskeho sidla. Bel na to lako-
nicky reaguje: ,Credidissemus homini, rerum istiusmodi non imperito, si, quae
dicebat, lapidum aut id genus monumentorum testimonio confirmavisset.”*

Na druhej strane v pripade argumentov, ktoré mozno vyvodit aj z diel anti-
ckych historikov, priptista existenciu predsunutych straznych stanic. Za takato
povazuje aj lokalitu Mést (Maszt) pri Stupave. Spomina tu nalezisko tvorené val-
mi, zvySkami muarov a dutin v zemi* s konstatovanim, Ze , sunt, qui Romanorum
aiant vestigia”*'. Toto tvrdenie neodmieta, pretoZe podla sprav historikov je isté
a preukdzané, ze Rimania predsunuli, aj ked” docasne, pred Dunaj svoje straz-
ne stanovistia. Vo svojom vyklade vychadza z Ammiana Marcellina, ktory ho-
vori o tom, ako Valentinianus vysiel s vojskom z Carnunta, prekrocil Dunaj
pri Aquincu a vydal sa proti pradu na Gzemie Kvadov. Bel presna lokalizaciu
Aquinca nepozna (aj ked pri jej historickej rekonstrukcii v ¢asti o Starom Budine
trafil velmi presne) a podla Ammianovho opisu predpoklada, ze odtial sa
Valentinianus s vojskom dostal az k hornatému tizemiu pri Hrone. Hoci sa cisar
vzapati vratil naspat do Panonie, Bel je presvedceny, Ze tu zanechal strazne sta-
noviste na ochranu prilahlého kraja na protilahlom brehu oproti Carnuntu, kto-
ré tu bolo postavené podla zvyku légii narychlo. Tento predpoklad podla Bela
potvrdzujt aj ziadosti Kvddov o mier, ktoré predniesli Valentinianovi, v ktorych
podla Ammiana Marecellina spomenuli aj pevnost, ktort Rimania zacali stavat,
¢im mali prispiet k zhorseniu pomerov. Bel ju datuje do obdobia Valentinianovho
tazenia (r. 375), resp. kratko pred nim. Spomina aj d’alsie nalezy vyssie za dedi-
nou, ktoré sa objavili po 'ahkom zemetraseni (busta, popolnice, sklenené nadob-
ky, olejové lampy).*? V samotnej dedine sa podla Bela ¢asto nachddzali mince
Marca Aurelia, Faustiny ¢i Hadriana, ako aj d'alsie nalezy, ¢o logicky dokazuje,
ze tam kedysi byvali Rimania. Napokon usudzuje, ze ked sa Kvadi dozvedeli
o Valentinianovej smrti, stavbu zni¢ili.*®

Existencia rimskej stanice v Mdste sa pre Bela stala dolezitym argumentom aj
pri postdeni pravdivosti, resp. nepravdivosti tvrdenia o rimskom pévode mesta
a hradu Trencin vychadzajacom z tradicie, podl'a ktorej , velitel ktorejsi rimskej

% BELIUS, Matthias. Notitia Hungariae novae historico geographica. Partis secundae, Cis-Danu-
bianae, Tomus secundus. Viennae Austriae: Impensis Paulli Straubii Bibliopolae; Typis Johannis
Petri van Ghelen, Typographi Caesarei, Anno MDCCXXXVL [= 1736], s. 217-218.

¥ [Aj by sme uverili tomuto ¢loveku, lebo je v zalezitostiach tohto druhu celkom podkuty, keby to,
¢o tvrdil, podlozil aj svedectvom kameriov alebo podobnych pamiatok.] BELIUS, ref. 38, s. 258.

%0 Belov text o lokalite Mést bol interpretovany aj v archeologickej stadii: ELSCHEK, Kristian -
GROH, Stefan - KOLNIKOVA, Eva. Eine neue Germanische Siedlung und Rémisch-Germa-
nische ldndliche Niederlassung von Stupava-Mast (Westslowakei). In Slovenska archeoldgia,
2015, ro¢. LXXIII, ¢. 1, s. 63-112. K. Elschek prave v tvodnej ¢asti sttdie analyzuje Belov text
(s. 63-65).

41 [... ndjdu sa taki, ktori hovoria, Ze st to stopy po Rimanoch...] BELIUS, ref. 12, s. 275.

#2 BELIUS, ref. 38, s. 276.

# BELIUS, ref. 38, s. 277.
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légie, ktory sa volal Terentius, zalozil mesto, resp. hrad, aby tu zastavil atok
Markomanov”#. Ak by to podla Bela bola pravda, povod mesta a hradu treba
vztahovat na dobu M. Aurelia, ,ktory viedol tri roky vojnu proti Markomanom
a Kvadom, preukrutnym narodom tohto kraja, t. j. na rok 170 po Kristovi“*.
Spochybriuje v8ak, ¢i rimske légie dokazali tak hlboko preniknat na tzemie
Kvadov. Predpokladd, Zze Marcus Aurelius sa so svojim vojskom urcite nedo-
stal za liniu pohronskej roviny, pretoZze hornaty kraj uz mal v rukach nepriatel.
Odvolava sa pritom na lokalitu Binla, kde Marcus Aurelius tdajne napisal prva
knihu Hovorov k sebe samému.* Pravdepodobnejsie sa mu preto zd4, Ze sa nie-
¢o také mohlo prihodit pocas vlady Valentiniana, ked’ sa v pramerioch objavuje
zmienka o rimskej pevnosti, ktord rozzuarila Kvadov. Jej stotoZnenie s Tren¢inom
vsak Bel aj s poukdzanim na Mést rezoltatne odmieta: ,, Ale pytam sa, kde si mys-
lime, Ze Rimania zacali budovat tato pevnost? ... Navyse vacsi odstup Trencina
od Dunaja by aj sotva priptastal takéto uvazovanie, pretoZe takito pevnost netre-
ba hl'adat uprostred tzemia Kvadov, ale v predpoli hranic Panénie.”*

Bel sa, samozrejme, v tejto stvislosti nemohol vyhnat vyjadreniu ndzoru na né-
pis na Trenc¢ianskej skale, s ktorym sa stretol v literatare, ktort pouzival pri konci-
povani svojich Vedomosti.** Skepticky sa stavia k tvrdeniu Michaela Bombardiho,
ktorého uvadza ako , autora diela Topographiae magni regni Hungariae”*. Ten spo-

# ... a Romanae cuiusdam legionis praefecto, cui Terentio nomen fuerit, urbem arcemve, condi-

tam fuisse, ut procursiones Marcomannorum, hinc retunderentur.” NAGY, Imrich - TUROCT,

Martin (eds.). Matej Bel - Tren¢ianska stolica. Cadca : Kysucké mizeum v Cadci, 2013, s. 194-195.
% 1d si verum est, ad M. Aurelii Antonini aetatem, qui triennale, adversus Quados et Marcoman-
nos, saevissimos huius orae populos, bellum gessit, origines arcis et urbis, erunt referendae: hoc
est; post annum Christi CLXX.” NAGY et al., ref. 44, s. 194-195.
... ad eiusdem libri calcem, legas.... Ita vero habet: Td év Kovadoig npdg 16 I'pavova. id est: Quae
apud Quados, ad Granuam.” [... o ¢om sa mo6ze$ docitat na zaciatku tej knihy... PiSe sa to tam
takto: Td év Kovadoig mpog @ Ipavova. Co znamena: V zemi Kvadov, pri Hrone.”] NAGY et al.,
ref. 44, s. 194-195.
»Sed, ubi, quaeso, munimentum illud, a Romanis credemus excitari coeptum? ... maxime, quod
longius, a Danubio, repressum Trentsinium, vix admittat coniectationem eam: munimentum
enim illud, non in mediis Quadis; sed in limitibus Pannoniae obversis, vestigandum est.” NAGY
et al., ref. 44, s. 194-195.
# K Belovym nazorom na ndapis na Trenc¢ianskej skale sa vracia aj modernd odborna literatara.
Niektoré jeho nazory reprodukuje vo svojich stadiach H. Szaszova: SZASZOVA, Helena. K his-
torii rimskeho napisu na Trenc¢ianskej skale. In Historické stadie XX, 1976, s. 5-25; SZASZOVA,
Helena. Trenc¢iansky rimsky ndpis vo vedeckej a popularno-vedeckej literatire. In Laugaricio.
Zbornik historickych stadii k 1800. vyrociu rimskeho népisu v Trené¢ine. Kosice 1980, s. 13-25;
SZASZOVA, Helena. Napis na Trencinské skéle, jeho vyznam a historie objevu. In Cteni o an-
tice 1980/81. Praha: Svoboda, 1982, s. 13-14. Svojimi jazykovymi a historickymi interpretaciami
k téme prispela aj Katarina Récova, aj ked’ treba podotknut, Ze Belovej povodiny sa pridrziava
pomerne volne, takze jej vyklad nemozno v plnej miere stotoznit s Belovym nazorom. RACO-
VA, Katarina. Trenéin pohl'adom Mateja Bela. Nitra: UKF, 2012, s. 26. Napokon reflexiu doteraz
publikovanych informaécii o Belovi a tren¢ianskom népise zahrnul do svojej knihy aj Pavol Va-
lachovi¢. VALACHOVIC, Pavol. Latinska epigrafika na Slovensku. Trnava: Filozoficka fakulta
TU, 2013, s. 20-21.
BONBARDUS, Michael. Topographia Magni Regni Hungariae, Sive Nobilissimae ejus Ditionis,
quam modo Hungariam dicimus, cum annexis Dalmatiae, Croatiae, Sclavoniae, Serviae, et Bul-
gariae etc. Regnis; tum etiam Transylvaniae, Valachiae, Moldaviae Provinciis. Viennae Austriae:
Typis Ignatii Dominici Voigt, Universit. Vienn. Typographi, Anno M.DCC.XVIIL [=1718], s. 124.
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mina napis na kamennej tabuli hradnej veZe, ktory sa vSak nepodarilo zachovat,
ale podl'a hodnovernych svedkov mal naznacovat savis s Terentianom - tdaj-
ne vplyvnou osobou z ¢ias Julidna Apostatu.™® Na margo tohto tvrdenia Bel len
konstatuje: ,, Vobec by sme to nespochybiiovali, keby ten kamen skutoc¢ne jestvo-
val a mohli by sme ho na overenie ukazat citatelom.” Vzapiati uvadza tvrde-
nie jezuitského historika Samuela Timona®?, ktorého cituje slovami: ,,... vzdelani
Trnavcania tato zalezitost s istymi pochybnostami uvadzaju, ked pisu: Trenc¢in
bolo starobylé stanoviste rimskych légii alebo rimska osada (?), ako sa este aj dnes
da docitat’ z latinského napisu na hrade.”>® Ako v8ak vzapati konstatuje, ide o do-
slovnta vypozi¢ku od humanistického historika Mikuldsa Istvanfiho.”* K auten-
ticite ndpisu, resp. jeho obsahu teda Bel odmieta zaujat stanovisko s odévodne-
nim, Ze ho necital a ani mu nikto nedokézal poskytnat hodnoverné stanovisko.”

Aj na zaklade tychto prikladov mozno konstatovat, ze Vedomosti Mateja Bela
predstavuja cenny doklad o formovani nazorov o rimskej dobe na nasom tze-
mi z obdobia barokového dejepisectva. Matej Bel sa vo svojich hypotézach, ich
dokazovani a celkovej argumentécii prejavuje ako s¢itany historik antickych de-
jin s vynikajacim prehl'adom v antickych pramernoch. Tvrdenia humanistickych
historikov, ale aj svojich st¢asnikov kriticky konfrontuje a overuje. Za skuto¢ne
presvedcivé argumenty povazuje predovsetkym jednoznacne identifikovatelné
nalezy hmotnej kultary. Aj pri ich historickej interpretacii sa vsak usiluje riadit
celkovymi pomermi a dynamikou historického vyvoja Rimskeho impéria v da-
nom case a priestore. A tak aj ked nedisponuje dostato¢nymi adajmi, jeho logické
tvahy o vyskyte a lokalizacii rimskych sidiel st nezvycajne presné.

Zoznam pramenov a literatary:
Paleotypy a edicie prameriov:

BEATUS RHENANUS. Rerum Germanicarum libri tres. Basileae: In Officina Frobeniana,
Anno M. D. XXXI. [=1531].

BELIUS, Matthias. Hungariae antiquae et novae Prodromus cum specimine, quomodo in
singulis operis partibus elaborandis versari constituerit auctor Matthias Belius Pan-

% NAGY - TUROCI, ref. 44, s. 194-195.
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bus.” NAGY - TUROCI, ref. 44, s. 194-195.

%2 Ide o dielo Celebriorum Hungariae Urbium et Oppidorum Topographia, ktorého prvé vydanie

vsak vyslo bez uvedenia mena autora, preto Bel piSe o ,trnavskych vzdelancoch”: [TIMON, Sa-

muel.] Celebriorum Hungariae Urbium et Oppidorum Topographia. Pars Secunda Pannoniam

novam complexa. Tyrnaviae: Typis Academicis, 1702, s. 32.

,Certe, eruditi Tyrnavienses, rem eam dubitanter meminerunt. Trentsinium, aiunt, antiqua le-

gionum Romanarum statio fuit, an colonia? si unciales litterae latinae, nunc temporis etiam in

arce leguntur.” NAGY - TUROCI, ref. 44, s. 194-195.
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cusque, quid rei sit, docere potuit nemo.” [Ale napis mohli uvidiet iba ti, ktorym bolo umozZnené

si tito pamiatku takto podrobne preskimat. Nam vsak doteraz nikto nedokazal poskytnat in-

formécie o tom, ¢o je na iom uvedené.] NAGY - TUROCI, ref. 44, s. 194-195.
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JANURA, Tomas - MATEJKA, Miroslav. The Manor House in Nitrianska Blatnica - Results of
the Historical and Architectural-historical Research. In the early modern times belonged the vil-
lage Nitrianska Blatnica to the dominions of Levice and Reviste castles. Gradually, smaller separate
dominion Blatnica set aside from this area, what instigated building the manor house there. In
70ties and 80ties of the 16th century let to built Ladislav st. Zelemeri - anti-Ottoman warrior and
finance administrator of the archibishopric in Ostrihom his own manor house in the village. The
manor house belongs to smaller type of partially fortificated manor houses with closed squared
ground plan and four towers on the corners. The second phase - Late Renaissance period after
1666 - led by Pietro Spazzo, made to order of baron Jan Eszterhazy, gave rise new external ap-
pearance of the residence. The third rebuilding phase, performed during 50ties and 60ties of the
18th century in Baroque style, intiated by Amaélia Limburg-Stirum and Adam Rajcsanyi - the coun-
sellor of the Hungarian Chamber and the Statholder’s council, caused that, the manor house gained
his modern external visual look in Baroque style. The fifth rebuilding period, initiated the most
likely by Austrian businessman Alojz Haase, determined current appearance of the manor house in
neostyle. (Translation: Petronela Krizanova)

Klacové slova: kastiel; rod Zeleméri; rod Eszterhazy; Pietro Spazzo;
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Vyskum kastiela' v Nitrianskej Blatnici? bol podnieteny zdmerom majitela pa-
miatky o komplexnt revitalizaciu a obnovu niekdajsieho panského sidla. V pi-
somnych pramerioch skimany objekt oznacovali ako ,vniitorny, zadny” alebo
,horny kastiel”, preto v nasledujtcej $tadii nebola spracovana architektonicko-
-historicka analyza druhého nizsie polozeného kastiel'a, ktory sa dodnes zacho-
val, ale v priebehu novoveku sa zmenil z obytnej na hospodarsku budovu. Z ma-
jitelovej snahy o zachranu niekdajsieho sl'achtického sidla vyplynula objednavka
na realizovanie architektonicko-historického vyskumu Miroslavom Matejkom
a historického vyskumu Tomasom Janurom, z ktorych sa oba realizovali v prie-
behu roku 2016. Hlavnou vyskumnou otdzkou bola periodizacia stavebnych de-
jin a ich prepojenie s menami konkrétnych majitel'ov, popis umelecky cennych
prvkov a zaradenie vyvoja kastiela do stavebno-historickych dejin sl'achtickych
rezidencii na tizemi dnesného Slovenska.

Obr. 1. Pohlad na juzné priecelie kastiela. Na vychodnej strane je viditend renesancnd vijzdoba

fasidy z 2. stavebnej etapy. Autor: Miroslav Matejka.

! Archivny vyskum $ttdie Tomasa Januru vznikol v ramci projektu APVV Od denara k euru. Fe-
nomén penazi v dejinach Slovenska od stredoveku do stcasnosti a projektu VEGA Spolo¢nost
raného novoveku - identity, konflikty, interakcie.

2 Vyskum bol realizovany v zmysle Zakona ¢. 49/2002 Z. z. o ochrane pamiatkového fondu, v zne-
ni Zékona ¢. 479/2005 Z. z., Zakona 208/2009 Z. z. a Zakona ¢. 262/2011 Z. z. NR. Vyskumna
dokumentacia obsahuje nalezitosti uréené vyhlaskou MK SR ¢. 253/2010, §8 a spracovana bola
podla Usmernenia Pamiatkového tradu SR k spracovaniu vyskumnej dokumentécie - pamiat-
kového, architektonicko-historického vyskumu (Mgr. E. Sevéikovd, 2004).
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Dejiny kastiel'a v Nitrianskej Blatnici zaznamenala v poslednej dobe v obecnej
monografii Eva Gaziova, pricom v texte nepouzivala Ziadne poznamky pod ¢ia-
rou a zrejme Cerpala z textu spoluautorov monografie venovanej jednotlivym
dejinnym tsekom v histérii obce. Z hladiska architektonicko-historického vy-
voja vychadzala zo starSej pamiatkovej charakteristiky, ktort stcasny vyskum
do velkej miery skorigoval a poprel existenciu stredovekej hmoty v sticasnom
objekte. Prvé historické adaje priniesla monografia Nitrianskej zupy, kde uviedli,
Ze kastiel postavili na zaciatku 16. storoc¢ia a neskor sa budova dostala do rak
rodu Zerdahelyi a Leonhardy. Relevantnd historicka (vratane obecnej monogra-
fie) alebo genealogicka literatara zachytila iba druhotné adaje dotykajtce sa jed-
notlivych vlastnikov kastiela, ktoré st odcitované v nasledujacom texte stadie,
avsak sa nijakym spdsobom nezmietiovali o historickom vyvoji kastiela. Z ob-
lasti stavebno-historického vyvoja sa publikovali jediné adaje v Siipise pamiatok
na Slovensku. Uviedli sem len stru¢na charakteristiku objektu.’ Pre historicka ¢ast
vyskumu zékladné pramene tvoril archiv zvolenskej vetvy rodu Eszterhazy, ulo-
zeny v Magyar Nemzeti Levéltar - Orszagos Levéltar.

Pri interdisciplindirnom prieskume pamiatkovo chranenych budov sa pouzi-
vaju viaceré metddy badania, ktorych vysledkom st nové informécie k vyvoju
konkrétneho objektu. Taziskovou metédou architektonicko-historického vysku-
mu je sonddzny prieskum murov, exteriérovych a interiérovych objektov, krovo-
vych konstrukcii, a dal$ich detailov. Analyzou odkrytych sond sa dospeje k vy-
hodnoteniu jednotlivych stavebnych etap, ich rozsahu a ¢asovému zaradeniu.
Zakladnym predpokladom archivno-historického vyskumu je prezretie vsetkych
dostupnych pramenov a ich nasledna kritika. Po vyselektovani informaécii pod-
statnych pre architektonicko-historicky vyskum - inventare, stpisy, del'by ma-
jetku a konkrétne spolo¢enské postavenie majitelov - dochadza k napisaniu vy-
skumnej spravy. Nésledne sa porovnavacou metédou vyhodnotia zavery oboch
zucastnenych odbornych strdn a vytvori sa stavebno-historicka analyza celého
vyvoja.

Na zaklade vysledkov vlastného architektonicko-historického vyskumu
Miroslava Matejku a vlastného archivno-historického vyskumu Tomasa Januru
vznikla predkladana stadia, ktord prvy raz v publikovanej verzii prinasa via-
cero novych informaécii o vyvoji kastiela v obdobi od jeho postavenia v posled-
nej tretine 16. storoc¢ia az do druhej polovice 20. storocia. Dejiny sl'achtického
sidla sa vo vymedzenom ¢asovom obdobi spédjali hlavne s predstavitel mi rodov
Zeleméri, Doéczy, Eszterhazy, Rajcséanyi, Zerdahelyi, Appel, Haase a Leonhardy,
ktorych historicky vyznam bol nepopieratelny. V Nitrianskej Blatnici posobili
viaceré dosial zabudnuté, ale aj zname osobnosti nadregiondlneho vyznamu.

3 GAZIOVA, Eva. Nérodné kultarne pamiatky. In TRSTAN, Drahomir (ed.). Nitrianska Blatnica.
Nitrianska Blatnica: Obec Nitrianska Blatnica, 2010, s. 158-160. GUNTHEROVA, Alzbeta (ed.).
Stapis pamiatok na Slovensku zvizok druhy K - P. Bratislava: Obzor, 1968, s. 375. BOROVSZKY,
Samu (ed.) Magyarorszag varmegyei és varosai Nyitra megye. Budapest: Nyomtatott Légrady
Testvéreknél, 1898, Nyitra-Sarf6. Dostupné na internete: http://mek.oszk.hu/09500/09536/
html/0014/13.html.
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Vyvoj vlastnickych pomerov od zadiatku 15. storocia do postavenia kastiela
v poslednej tretine 16. storocia

Podla historickych prameniov vztahujicich sa na Nitriansku Blatnicu na Gzemi
dediny zaciatkom 15. storocia existovalo opevnené sidlo oznacované ako ,, for-
talitium” alebo ,, castellum®. Majitel'ov stredovekého opevneného kastiela v po-
slednej dobe v monografii obce podrobne spracoval Jan Lukacka, z ktorého textu
som vychdadzal. Zac¢iatkom 15. storocia sa novymi vlastnikmi dediny stali sl'ach-
tici z Ludanic. V rokoch 1403 - 1404 sa zaplietli do vzbury proti Zigmundovi
Luxemburskému, ¢o bol dévod zhabania ich sidiel v Ludaniciach a Nitrianskej
Blatnici. Panovnik obe stavby za 2 000 kop ¢eskych grosov udelil Poliakovi Do-
ninovi zo Skrzynna. V roku 1412 vladca sl'achticov z Ludanic omilostil, ale zalo-
zené nehnutel'nosti si museli vykupit od Donina. 1 000 kop grosov na odkapenie
,castella” v Blatnici uz nemali, a preto ho Donin uzival nad’alej a v roku 1430 ho
prenechal svojmu pribuznému Stiborovi ml. zo Stiboric. V roku 1434 beckovsky
hradny pan za 1 500 zlatych zaloZil panstvo Stefanovi zo Salgoviec. Posledna
zmienka o , castelle” vznikla 27. aprila 1437, kedy Zigmund daroval kastiel a pri-
slusné panstvo svojmu dlhoro¢nému radcovi a familiarovi Michalovi zo Zendu.*

Od druhej polovice 15. storocia sa az do konca stredoveku nezachovali zZiadne
pisomné zmienky o existencii nejakého sl'achtického obydlia v dedine. V sktima-
nych pramenioch z obdobia prvych dvoch tretin 16. storocia sa rovnako nezmie-
nili o nejakej budove na tzemi Nitrianskej Blatnice, ktora sa medzitym rozdelila
medzi viacerych sl'achtickych drzitelov a cast tvorila stcast hradného panstva
Levice a druha hradného panstva Reviste. Prave s vyvojom vlastnickych pome-
rov zmienenych dominii tizko stivisel vznik novej rezidencie, pricom pouzitie ne-
jakych pozostatkov stredovekého sidla pri stavbe renesanéného kastiela vylacil
stavebno-historicky vyskum.

Po vymreti rodu Cech z Levic (alebo Lévai) zac¢iatkom druhej polovice 16. sto-
rocia pripadli Levice do rak uhorského kral'a Ferdinanda I., ktory hrad 13. sep-
tembra 1560 daroval sedmohradskému vojvodovi Stefanovi Dobévi (*1505 11572)
ajeho bratom. K panstvu na tizemi Nitrianskej stolice patrili podiely v Nitrianskej
Blatnici, Krtovciach a Sarlugke (dnes Luzany). V Nitrianskej Blatnici na rozdiel
od inych lokalit nenapisali, Ze by sa tu nachadzala nejaka stavba.” Rovnako sa
ziadny objekt neuvédzal ani v listine Ferdinanda I. z 20. novembra 1563, kto-
rou potvrdil drzbu panstva Reviste pre bratov Mikuldsa a Gabriela Déczyovcov.
Khradu leziacemu v Tekovskej stolici podobne ako v pripade Levic v Nitrianskej
stolici prinalezali podiely v dedinach Nitrianska Blatnica, Sarlugka a Krtovce.®

4+ LUKACKA, Jan. Nitrianska Blatnica v stredoveku. In TRSTAN, Drahomir (ed.). Nitrianska Blat-
nica. Nitrianska Blatnica: Obec Nitrianska Blatnica, 2010, s. 32, 33.

> Magyar Nemzeti Levéltar (dalej MNL - OL), fond (d'alej £.) Magyar Kancellariai Levéltar (dalej
MKL), Libri regii (dalej LR) 3, pagina (dalej pag.) 653-655. Genealogicka tabulka rodu Débo
dostupna na internete: http:/ /www.genealogy.euweb.cz/hung/dobo.html.

MNL - OL, f. Eszterhazy csalad zélyomi aganak levéltara Uradalmi iratok P 1291, csomé 68,
rok 1563, numero (d’alej no.) 1. NAGY, Ivan. Magyarorszéag csaladai czimerekkel és nemzékren-
di tdblakkal III. Pest: Nyomatott Beimel J. és Kozma Vazulnal, 1858, s. 335.
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Vznik kastiel'a za Ladislava st. Zelemériho

Majitelia Revista a Levic mali svoje vlastné rezidencie a neprejavovali zaujem
o vystavbu novej v Nitrianskej Blatnici. Situdcia sa zmenila, ked 29. jana 1564
na hrade Seredné (dnes Ukrajina) Stefan Dob6 v pritomnosti zastupcov Spigskej
kapituly daroval podiely v Nitrianskej Blatnici, Krtovciach a Sarluske svojmu
synovcovi Ladislavovi st. Zelemérimu a jeho dedi¢om oboch pohlavi. Dobé6 da-
rovanie odovodnil tym, Ze Zeleméri bol Osmanmi vyhnany zo svojich povod-
nych rodovych majetkov a v ¢ase Dobévho zajatia v Sedmohradsku stipencami
kral'ovnej vdovy Izabely brénil strykove majetky a z Dobovho kastiela v Pav-
lovciach nad Uhom v Uzskej stolici vyhnal Izabelinych privrZzencov. Zeleméri si
neskor nechal potvrdit listinu 16. marca 1569 kral om Maximilidnom vo Viedni.’

PODORYS SUTERENU
'STAVEBNA ANALYZA MURIV:
S - e ! I 1. etepa- renesancia 70. - 80. foky 16. storotia
|
i [ 2 etapa- neskoré renesancia 60. roky 17. storotia
i [Z="1 3 etapa- barok, po polovici 18. storotia
1 . o
i |Z, 4. etapa - 1. polovica 19. storogia
5. etapa - 2. polovica 19. storocia
6. etapa - 1. Stvrtina 20. storotia
7. etapa - 2. polovica 20. storocia

upravy zo zaiatku 21. storocia

1Qm

Obr. 2. Podorys kastiela v irovni suterénu - slohovd analyza. Autor: Miroslav Matejka.

Ladislav st. Zeleméri patril medzi poprednych protiosmanskych velitelov a mi-
nimalne od roku 1574 zastaval post administratora prijmov ostrihomského ar-
cibiskupa.® Prijmy pouzival hlavne na vybudovanie pevnosti v Novych Zam-
koch, a preto sa mohli stat jeho majetky ciel om lapeznych prepadnuti Osmanov.
Z toho dovodu kral Rudolf 5. februédra 1583 povolil ostrihomskému Zupanovi
a administratorovi prijmov ostrihomského arcibiskupstva Zelemérimu prebudo-
vanie dvoch Ladislavovych kirii, jednej v Nitrianskej Blatnici a druhej v Bor-

MNL - OL, f. Eszterhazy csalad z6lyomi aganak levéltira Uradalmi iratok P 1291, csomé 68,
rok 1569, no. 2.
MNL - OL, f. Eszterhazy csalad z6lyomi aganak levéltira Uradalmi iratok P 1291, csomé 68,
rok 1574, no. 1.
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§i v Zemplinskej stolici, na opevnené kastiele.” Z povolovacej listiny by sa dalo
vydedukovat, Ze medzi rokmi 1569 - 1583 vznikla v Nitrianskej Blatnici karia
a po roku 1583 opevneny sidelny areél.

Vysledky archivneho badania potvrdil aj architektonicko-historicky vyskum
a na zaklade oboch prieskumov bolo mozné prvu stavebnu etapu kastiel'a (70. -
80. roky 16. storocia) pripisat Ladislavovi st. Zelemérimu. V uvedenej etape
vybudovali dvojpodlazny podpivniceny kastiel, ktorého dispozicia a hmota sa
zachovali v doteraz stojacej stavbe. Blokov budovu vytvorili ako dispozi¢ny
trojtrakt na podoryse obdlznika s hranolovym juznym rizalitom. Z neho viedol
vstup schodiskovou chodbou s postrannymi nikami do suterénov situovanych
pod stredovym traktom. Suterén pozostaval z velkej valene zaklenutej miestnos-
ti, odkial viedol pristup do tzkeho suterénu v zdpadnej casti stredového traktu
vali otvory v severnej a zdpadnej stene. Priame vetranie a osvetlenie umoziioval
prieduch vo vychodnej stene kastiela. Vo vychodnej ¢asti severnej a juznej steny
suterénu vybudovali neskér zamurované vstupy.

Vchod do prvého nadzemného podlaZzia viedol portdlom v juznej stene riza-
litu. Podl'a vyobrazenia z roku 1752 sa nad portalom vypinala ndpisova doska,
ktord ale mohla byt vysledkom mladsich prestavieb. Z rizalitu sa vchadzalo

=

&

Obr. 3. Pohlad od vychodu do centrdlnej miestnosti 1.08 s renesancnou vysecovou klenbou.
Autor: Miroslav Matejka.

° MNL - OL, f. Eszterhazy csalad zélyomi aganak levéltara Uradalmi iratok P 1291, csomo 68,
rok 1583, no. 1.
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do miestnosti, ktora sa oblikom otvarala do saly v strednom trakte. Zo spomina-
nej miestnosti sa dalo vojst do kuchyne s ohniskom v severozdpadnom kute, kde
bol vyklenok s dymnikom. Za kuchytiou sa v juhozapadnom kute dispozicie roz-
prestierala d’alsia miestnost osvetlend oknami v juznej a zdpadnej fasdde. Z nej sa
vstupovalo do d’alsich dvoch priestorov vo vychodnej ¢asti juzného traktu. Obe
miestnosti prepédjali dvere v priecke a osvetlovali okna v juznej fasade. Vsetky
miestnosti okrem kuchyne zaklenuli valenymi klenbami so sty¢nymi lunetami
vytiahnutymi do hrebienkov.

Sélu v stredovom trakte prestropili valenou vysecovou klenbou a oblikovym
pasom prepojili s miestnostou v strednej ¢asti severného traktu. Priestor priamo
osvetlovala dvojica okien s kamennymi osteniami vo vychodnej stene a nepria-
mo cez spominand miestnost oknom v jej severnej stene. Pravouhlym portdlom
s obvodovou listou sa vstupovalo do d'al$ej miestnosti v severovychodnom kute
dispozicie s jednym oknom vo vychodnej stene a krbom v juhozdpadnom kite.
Nosné prvky krbu tvorilo drevo a dymnik tehly. K miestnosti sa k severnej stene
pripajal zachodovy rizalit a k zapadnej stene komora.

Zo saly sa v zapadnej stene pravouhlym portalom s okosom zdobenym zubo-
rezom vkrocilo do reprezentacnej miestnosti, prestropenej hrebienkovou klen-
bou, v zdpadnej ¢asti stredového traktu, ktorti osvetl'ovala dvojica okien v zapad-
nej stene. Z miestnosti viedol jednoduchym pravouhlym portalom vstup do ved-
l'ajSej obytnej miestnosti zaklenutej vysecovou klenbou a presvetlenej oknom
v zapadnej stene. Do juhovychodného kiata umiestnili kamenny krb s letopo¢tom
1578 a erbovym $titkom. Severna stena obsahovala vstup do zachodového rizali-
tu vystupujaceho zo severnej fasady. Povodné podlahy sa v priestoroch prvého
nadzemného podlazia nezachovali.

Druhé nadzemné podlazie opakovalo dispoziciu prvého nadzemného podla-
Zia. Zo vstupnej miestnosti za rizalitom sa vchadzalo do $tyroch obytnych miest-
nosti juzného traktu zaklenutych vysecovymi klenbami so sty¢nymi lunetami.
Prva obytnd izba mala klenby bohatsie profilované kamennymi patkami a hra-
nami vyse¢i vytiahnutymi do hrebienkov s kruhovym svornikom. Miestnost
osvetlovalo okno v juZznej stene. Péatky na vysecovej klenbe druhej obytnej izby
ozdobili polkruhmi. Druha miestnost presvetlovalo okno v strednej ¢asti juznej
steny a okno v zdpadnej stene. Do dal$ich dvoch priestorov privadzali svetlo
okna v juznej fasade.

V stredovom trakte druhého nadzemného podlazia sa zopakovala dispozicia
z prvého nadzemného podlazia. Vacsiu ¢ast vyplnala sala s plochym stropom,
povodne zrejme so vstupom do d'alej reprezenta¢nej miestnosti v zapadnej ¢asti
traktu. Podl'a nélezov pédtiek spomenutt vedlaj$iu miestnost prestropili iden-
tickou klenbou ako miestnost pod rou. Sélu zrejme oblikovym pasom spojili
s d'alsou miestnostou, ktora plnila funkciu jej d'alsieho presvetlenia s dnes uz
neexistujacim oknom v severnej stene.

Z popisanych priestorov stredového traktu viedli vstupy do obytnych izieb
v severnom trakte, ktoré opakovali funkciu a ¢lenenie miestnosti pod nimi, ¢o
predstavovalo rozdelenie na obytna izbu s vykurovacim zariadenim a zacho-
dom. K uvedenému priestoru sa rovnako ako na prizemi pripajala komora. Tri
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Obr. 4. Miestnost 1.11 v severozdpadnom ndrozi kastiela s renesancnym kozu
do roku 1578. Autor: Miroslav Matejka.
miestnosti mali vysecové klenby so sty¢nymi lunetami a dva priestory vysecové
klenby. Identicky s miestnostami v juznom trakte mali priestory severného trak-
tu v trovni nabehov klenieb v severnej stene tstupky okrem dvoch miestnosti
s odlisne konstruovanymi klenbami.

Kastiel ukonc¢ovala rovna koruna vo forme atikového maru s kruhovymi okna-
mi. Okrem nich obsahoval severny mur dvojicu otvorov pre chrlice, ktoré zrejme
astili alebo prechadzali cez zachodové rizality. Jeden otvor pre chrli¢ sa dodnes
zachoval vo vychodnej stene nad miestnostou druhého nadzemného podlaZia.
ZastreSenie zrejme pozostavalo zo systému sedlovych striech. Na atikovych ma-
roch nezostali stopy po povodnej stresnej konstrukcii, takZe sa neda povedat, ¢i
atika strechu pohl'adovo prekryvala, alebo boli aj sami ¢astami strechy prekryté.
Z nalezov nebolo jasné, ¢i mal atikovy muar este nad rovinou sti¢asného zacho-
vania ozdobnu atiku. Interiéry pokryvali vyhladené gletované omietky, pricom
povrchové tprava fasad sa nezachovala, pretoze bola odstranena a nahradena
fasadou v druhej stavebnej etape.

SN

bom datovanym

Obdobie Déczyovcov

Po smrti Ladislava st. Zelemériho sa 29. janudra 1592 vykonalo rozdelenie , domu
a kamennej kiirie” v Nitrianskej Blatnici a prislusnych podielov v dedinach Nit-
rianska Blatnica, Krtovce, Sarluska, Salgovce, Horné Otrokovce, Behynce (dnes
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miestna ¢ast Vel'kych Ripnian) a MoSovce (dnes miestna ¢ast Povazian) v Nit-
rianskej stolici medzi jeho synov a $irsie pribuzenstvo. Dolnt ¢ast’ (asi mysle-
né prizemie) , kamennej kiirie” dostal Stefan Zeleméri, a hornd ¢ast (asi myslené
poschodie) Ladislav ml. Zeleméri, pricom brana, pivnica pod domom a kaplnka
ostantd spolo¢né. , Majersky dom™ (moéze ist o predchodcu neskorsieho dolného
kastiel'a) dostali synovia nebohej dcéry Ladislava st. Anny Zelemériovej Ladislav
a Peter Forgachovci. Este pred podpisom dohody sa Ladislav ml. vzdal vydelenej
hornej ¢asti , kamennej kiirie” v prospech svojej sestry Katariny Zelemériovej a jej
manzela Jdna ml. Bossanyiho.'

Bratia Stefan a Ladislav ml. Zelemériovci po sebe nezanechali ziadnych muz-
skych potomkov, a preto sa o ich rezidenciu zacali zaujimat Déczyovci, ked-
ze boli spoluvlastnikmi podielov v dedine. Déczyovci pri nadobudnuti zjavne
nereSpektovali oprdvnené majetkové naroky dedicov Zelemériovcov po Zen-
skej linii, ¢o v priebehu celého 17. storocia vyvolavalo protesty zo strany rodov
Forgach a Bossanyi. Najprv dostal donéciu na ,slachtickii kiiriu v podobe kastie-
Ia“ v Nitrianskej Blatnici s podielmi v tej istej dedine, Sarlugke a Krtovciach
29. jtna 1606 od Rudolfa tekovsky Zupan a cisarsky radca Andrej Déczy, syn
vyssie spominaného Gabriela Déczyho.! Majetkové podiely vlastnil v dedine aj

PODORYS 1. NP

STAVEBNA ANALYZA MURIV:

1. etapa - renesancia 70. - 80. roky 16. storogia

2. etapa - neskora renesancia 60. roky 17. storocia
3. etapa - barok, po polovici 18. storoia

4. etapa - 1. polovica 19. storodia

5. etapa - 2. polovica 19. storotia

6. etapa - 1. $tvrtina 20. storogia

7. etapa - 2. polovica 20. storotia

Upravy zo zaciatku 21. storoia

CIMEAA] oot |

Obr. 5. Podorys kastiela v virovni 1. NP - slohovd analyjza. Autor: Miroslav Matejka.

10 MNL - OL, f. Eszterhazy csalad z6lyomi agénak levéltara Uradalmi iratok P 1291, csomé 68,
rok 1592, no. 1. MNL - OL, f. Eszterhazy csaldd z6lyomi aganak levéltara Uradalmi iratok P 1291,
csomo 68, rok 1609, no. 2.

" MNL - OL, f. MKL, LR 5, pag. 759, 760. NAGY, ref. 6, s. 335.
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Andrejov syn Stefan Déczy, ktoré odkupil Michal Chery a nasledne ich predal
za tri tisic uhorskych zlatych Imrichovi D6czymu, bratrancovi Andreja Déczyho."

Imrich Déczy si ziskanie d'alsich podielov a polovice ,, domu alebo slachtickej kii-
rie na spdsob opevnenia (fortalitia)” vynutil ndsilnym obsadenim. Neskor 2. septem-
bra 1609 zastupcovia Nitrianskej stolice potvrdili, Ze Déczy za obsadent polovicu
rezidencie v Nitrianskej Blatnici, patriacej Sare Déczyovej, vdove po Ladislavovi
ml. Zelemérim, zaplatil 6 250 zlatych." Imrich sa v snahe ziskat majetok nezasta-
vil ani predtym, Ze poZiadal Mateja II. o vydanie listiny, ktorou panovnik 11. de-
cembra 1609 vyhlasil kipu podielov Forgachovcov a Bossanyiovcov Michalom
Cherym za neplatné.” Na Imrichove zaujmy reagoval tekovsky Zupan a kralov-
sky pivniciar Andrej Doczy tym, Ze si nechal 3. decembra 1609 od Matej II. potvr-
dit star$iu donaciu od panovnikovho brata Rudolfa na , slachtickii kiiriu vo forme
kastiela”.">

Imrich Déczy nakoniec zmenil svoje rozhodnutie a za 5 016 uhorskych zlatych
predal ,, cely kastiel alebo kamenny dom™ v Nitrianskej Blatnici Michalovi Cherymu
a Janovi Bornemiszovi, ¢o 21. maja 1611 potvrdili zastupcovia Nitrianskej ka-
pituly.’® Obaja 8l'achtici si kastiel dlho nenechali a po troch rokoch na hrade
Sintava 9. jtla 1614 Jan Bornemisza predal ,, celij kastiel alebo kamenny dom nebohého
Ladislava st. Zelemery postavenyj na sposob opevnenia (fortalitia)” za 5 500 uhorskych
zlatych hlavnému kapitanovi pevnosti Véac Stefanovi Déczymu a jeho dedi¢om
oboch pohlavi. Platnost predaja si Stefan Déczy nechal 20. august 1614 potvrdit
od krala Mateja I1.”7 Podl'a d'al$ich listin sa zisk kastiela tykal aj Stefanovej man-
zelky Magdalény Thurzovej."s

Stefana Déczyho kratko prezil iba syn Adam Déczy, ktory zomrel v detskom
veku, a preto 3. septembra 1641 nariadil palatin Mikula$ Eszterhazy kapitule
v Nitre, aby , slachticku kiiriu” v Nitrianskej Blatnici previedli na synov Jana ml.
Bossanyiho Michala a Jana Bossanyiovcov, Petra a Ladislava Forgachovcov
a Zigmunda Baraniaiho." Skutoénym vlastnikom kastiel'a ostal iba Michal Bossé-
nyi, ktory si nechal 4. oktébra 1641 na hrade Reviste potvrdit od synov vyssie

2 MNL - OL, f. Eszterhdzy csalad z6lyomi agénak levéltara Uradalmi iratok P 1291, csom6 68,

rok 1607. MNL - OL, {. Eszterhazy csaldd z6lyomi dganak levéltara Uradalmi iratok P 1291, cso-

mo 68, rok 1609, no. 7.

MNL - OL, f. Eszterhazy csalad zélyomi aganak levéltara Uradalmi iratok P 1291, csomé 68,

rok 1609, no. 11.

* MNL - OL, f. Eszterhazy csalad z6élyomi dganak levéltara Uradalmi iratok P 1291, csomé 68,
rok 1609, no. 2.

% MNL - OL, f. Eszterhazy csalad z6lyomi aganak levéltara Uradalmi iratok P 1291, csomé 68,

rok 1609, no. 9.

MNL - OL, f. Eszterhazy csalad zélyomi aganak levéltara Uradalmi iratok P 1291, csomé 68,

rok 1611, no. 12.

7 MNL - OL, f. MKL, LR 6, pag. 491-493.

8 MNL - OL, f. Eszterhdzy csalad z6lyomi agénak levéltara Uradalmi iratok P 1291, csom6 68,

rok 1614, 1615.

MNL - OL, f. Eszterhazy csalad zélyomi aganak levéltira Uradalmi iratok P 1291, csomé 68,

rok 1641, no. 9. SZLUHA, Marton. Nyitra varmegye nemes csaladjai II. kotet L-Z. [CD-ROM].

Budapest: Heraldika Kényvkiad6, 2003, Bossanyi, Nagybossanyi, nemes és t grof, ill. Nagybos-

sanyi és Nagyugroczi nemes és tbard, ill. Nagybossanyi és Kispronai nemes, tabul'ka X.
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spominaného Imricha Déczyho strodencov Zigmunda, Melichara a Ladislava
Doéczyovcov platnost ziskaného vlastnictva.?

Obdobie Eszterhazyovcov

V polovici 17. storocia bolo zrejmé, ze rod Déczyovcov sa nachddza na pokraji
vymretia a o ich majetky sa zac¢ala zaujimat vdova po barénovi Stefanovi Héder-
varim barénka AlZzbeta Eszterhdzyova (*1616 11668). Najprv 14. juna 1648 pred
konventom v Hronskom Benadiku prostrednictvom zéstupcu protestovala proti
bratom Melicharovi a Ladislavovi Déczyovcom, Ze hrad Reviste a , kastiel” v Nit-
rianskej Blatnici zalozili uhorskému palatinovi gréfovi Stefanovi Draskovichovi.?!
Poc¢inanie AlZzbety vychddzalo zo stredovekej listiny z roku 1485 o vzajomnom
dedeni medzi rodmi Hédervari a Doczy v pripade vymretia jednej alebo druhej
strany. Ferdinand III. 5. decembra 1648 uznal platnost tejto listiny na prihovor
Alzbetinho $vagra opata Jana Hédervériho a zaroven potvrdil, ze Alzbeta a jej
maly syn barén Vavrinec Hédervari maju zdedit Reviste a Nitriansku Blatnicu.*

Kedze Vavrinec Hédervéri zomrel v detskom veku a posledny muzsky pri-
slusnik rodu opét Jan Hédervari nemohol mat Ziadnych oficidlnych potomkov,
Leopold I. 14. decembra 1658 na opatov prihovor prenechal panstvo a hrad
Hédervér a kastiel' v Nitrianskej Blatnici dcére Alzbety Eszterhazyovej a nebohé-
ho Stefana Hédervariho barénke Katarine Hédervariovej (11680) a jej manzelovi
Janovi Viczaymu. Zaroven panovnik urcil, Ze Alzbeta bude moct uzivat uvedené
majetky az do svojej smrti a za prenos dedi¢skych prav zaplati 40 000 zlatych.”

Alzbeta Eszterhdzyova Zila prevazne v Hédervére a o kastiel v Nitrianskej
Blatnici nejavila va¢si zaujem, a preto 5. oktébra 1660 polovicu , kastiela” darovala
svojmu bratrancovi, rytierovi Zlatej ostrohy a podkapitanovi pevnosti Rab baré-
novi Janovi Eszterhazymu (*1625 11692). Pribuznému sa odvdacila za finan¢na
pomoc a iniciativu pri ziskani dedi¢stva po Hédervariovcoch pre Alzbetu, jej dcéru
a zata.* Pri prevzati kastiel'a sa v8ak obisli pradva Bossanyiovcov, ktori proti prevo-
du vlastnictva protestovali, ale nakoniec museli pred vplyvnym rodom Eszterhdzy
usttpit a 26. januara 1688 uzavreli v Bratislave dohodu s Janom Eszterhdzym, me-
dzi¢asom povysenym do gréfskeho stavu. Novy drzitel Bossanyiovcom za skon-
¢enie sadnych sporov a ako kompenzaciu zaplatil 3 000 rynskych zlatych.”

2 MNL - OL, f. Eszterhazy csalad z6élyomi dganak levéltara Uradalmi iratok P 1291, csomé 68,
rok 1641. NAGY, ref. 6, s. 335.

2 MNL - OL, f. Eszterhazy csalad zolyomi aganak levéltara Uradalmi iratok P 1291, csomo 68,
rok 1648. Genealogicka tabulka rodu Hédervari dostupna na internete: http:/ /www.genealogy.
euweb.cz/hung/heder2.html.

2 MNL - OL, f. MKL, LR 10, p. 191-195. Genealogicka tabulka rodu Hédervari dostupna na inter-
nete: http:/ /www.genealogy.euweb.cz/hung/heder2.html.

% MNL - OL, f. Eszterhazy csalad zolyomi aganak levéltara Uradalmi iratok P 1291, csom¢ 68,
rok 1658, no. 20. Genealogicka tabulka rodu Hédervari dostupnd na internete: http:/ /www.
genealogy.euweb.cz/hung/heder2.html.

# MNL - OL, f. Eszterhazy csalad z6lyomi agénak levéltara Uradalmi iratok P 1291, csomé 68,
rok 1660, no. 1. Genealogicka tabulka rodu Esterhazy dostupna na internete: http://www.
genealogy.euweb.cz/hung/esterhazy1.html.

» MNL - OL, f. Eszterhazy csalad zolyomi aganak levéltara Uradalmi iratok P 1291, csom¢ 68,
rok 1688.
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PODORYS 2. NP

‘STAVEBNA ANALYZA MURIV:

1. etapa - renesancia 70. - 80. roky 16. storodia

2. etapa - neskoré renesancia 60. roky 17. storocia
3. etapa - barok, po polovici 18. storogia

4. etapa - 1. polovica 19. storogia

5. etapa - 2. polovica 19. storodia

6. etapa - 1. Stvrtina 20. storotia

7. etapa - 2. polovica 20. storotia
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(pravy zo zatiatku 21. storotia
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Obr. 6. Pddorys kastiela v virovni 2. NP - slohovd analyjza. Autor: Miroslav Matejka.

Jan Eszterhazy sa chcel usadit v Nitrianskej Blatnici, a preto nechal opravit vset-
ky budovy vratane opevnenia po uzavreti zmluvy s talianskym majstrom Piet-
rom Spazzom. Na zaklade dohody z 10. decembra 1666 sa dalo jednoznacne pre-
ukazat, zZe v tomto ¢ase uz stali obidva kastiele. Spazzo mal za prestavbu dostat
625 zlatych, pSenicu a vino. V priestore ,,vonkajsieho kastiela” mal urobit chodbu
so stipmi a klenbami, nové klenby v dvoch svetliciach na prizemi po pravej strane,
novu pekarsku pec v kucharskej komore na l'avej strane a dvojité okno v svetlici,
kde bola kedysi kaplnka. Vo , vniitornom kastieli” na hornom poschodi sa zaviazal
spravit okenné mury a novy strop v , sile alebo palote”. V oboch kastiel och zhotovi
nové kachlové pece, kominy, okenné a dverné ostenia. Zachody vo ,vonkajsom
kastieli” iba opravi a vo ,vniitornom kastieli” vybuduje nové. V oboch kastiel'och
prispdsobi vstupy do krovu. Rovnako oc¢isti fasddy oboch kastiel ov a nahodinové
vonkajsie omietky. MozZe upravit aj interiér vsetkych miestnosti oboch kastielov,
kde bude potrebné urobit zlepSenia. V novej kaplnke namontuje tiez nové okna.
Pri tpravach styroch bast stvorcovej formy pouzije tehly, pricom ak bude nutné,
moze niektoré z nich postavit na novo od zakladu a ak postacia opravy, vymeni
alebo doplni poskodené murivo. V rdmci oprav bude moct v interiéri a exteriéri
opravit vsetko, ¢o bude potrebné.?

Na zédklade architektonicko-historického prieskumu bolo jednoznacne pre-
ukazané, Ze po roku 1666 doslo k realizacii prestavby skimaného ,vniitorného

% MNL - OL, f. Eszterhazy csalad zélyomi aganak levéltara Uradalmi iratok P 1291, csomé 73,
rok 1666, no. 13.
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kastiela” pre Jana Eszterhdzyho a tieto Gpravy tvoria druht neskororenesan¢nt
stavebnu etapu. V tomto obdobi areal dotvaral aj , vonkajsi kastiel” a pravidelné
opevnenie s ndroznymi bastami, ¢im komplex budov okrem obytnej Glohy plnil
aj fortifika¢na funkciu.

K druhej stavebnej faze bolo mozné priradit adaptaciu vstupného portalu
do suterénu, kde do primuroviek ku $paletdm osadili drevent tesarsku zarub-
fiu. V kuchyni nahradili povodny trdmovy strop vysecovou klenbou, pricom
do dymnika nad ohniskom osadili na novt drevend konstrukciu. Na prizemi
kastiela nadmurovali v jednej miestnosti parapet starsieho renesanéného okna
a v d'alsom priestore vybudovali niku, alebo vstup do zachodu. K zmendm sa
prikrocilo aj pri starsich zachodoch v dvoch miestnostiach na prizemi a prvom
poschodi. Zachodovy rizalit v zdpadnej casti severnej fasady tplne odstranili.
Zrealizovalo sa nové zaklenutie saly na druhom nadzemnom podlaZi, pravdepo-
dobne v podobe vysecovej klenby.

Najvacsie tupravy sa zrejme dotkli fasdd. Povodna omietku odstranili a na-
niesli nova v prirodnom pieskovom téne. Okolo okennych otvorov zhotovili
hladké pasparty s bielymi natermi. NéroZzia vyzdobilo renesan¢né sgrafito v po-
dobe zalomenych pasov, striedavo biele a pieskové. Pod atikovou rimsou prebie-
hal podobne stvarneny sgrafitovy pas, ktory vo forme koncentrickych a sikmych
pasov, resp. diamantovania obiehal kruhové otvory v atikovom mire.

Po smrti gréfa Jana Eszterhazyho bola 1. marca 1695 podpisana dohoda so sy-
nom Jana Viczayho Adamom Viczaym o prenechani kastiela Eszterhdzyho sy-
novi fejérskemu Zupanovi grofovi FrantiSkovi Eszterhdazymu (*1670 11746).
Zaroven sa Viczayovci zriekli naroku vykupit kastiel od Eszterhdzyovcov spat.”
Slobodny a bezdetny Frantisek Eszterhazy bol poslednym rodovym prislusni-
kom, ktory sa v Nitrianskej Blatnici v prvej tretine 18. storocia trvalejSie zdrzia-
val, a preto jeho pribuzni najprv zalohovali panstvo a neskor ho predali.

S osobou Frantiska Eszterhazyho bolo na zaklade architektonicko-historické-
ho vyskumu moZzné spojit tpravy z prvej polovice 18. storocia, ktoré vsak ne-
tvorili samostatnt stavebnu etapu. Ich podobu zdokumentovalo vyobrazenie
,zadného kastiela” z roku 1752. Rezidenciu zakryvala valbova manzardova stre-
cha. Vstupna veza prevysovala sidlo o jedno podlazie, pricom ho od nizsieho
podlazia oddel'ovala rimsa v trovni starsieho atikového maru. Strecha veze mala
cibulovy tvar. Medzi prvym a druhym nadzemnym podlazim zrejme naznacili
kordénovy pas a narozia pravdepodobne zvyraziiovala eSte neskororenesan¢na
vyzdoba. Z vyobrazenia a informdcie z roku 1747 o dobrom stave strechy by sa
mohlo vydedukovat, Ze prave niekedy koncom prvej tretiny 18. storocia nadsta-
vali star$i vstupny rizalit o stvrté podlazie, ¢im dostal vezovity vzhlad a ,zad-
ny kastiel” zakryli spominanou manzardovou strechou. Z popisov z rokov 1747
a 1754 bolo zrejmé, Ze v interiéri sa zachoval starsi renesan¢ny charakter.

Po smrti gréfa Frantiska st. Eszterhdzyho vznikol 9. augusta 1747 podrobny
supis dvoch kastiel'ov stojacich v Nitrianskej Blatnici. , Predny kastiel” bol mensi

# MNL - OL, f. Eszterhazy csalad z6élyomi dganak levéltara Uradalmi iratok P 1291, csomé 68,
rok 1695, no. 39. Genealogicka tabul'ka rodu Esterhazy dostupna na internete: http://www.
genealogy.euweb.cz/hung/esterhazy1.html.
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Obr. 7. Pédorys kastiela v virovni podkrovia, 3. NP a 4. NP severozdpadnej vezZe -
slohovd analyza. Autor: Miroslav Matejka.

..... ~

a ,zadny kastiel” va¢si s vezou. Oba objekty obkolesoval plot na spdsob opevne-
nia. Dvojpodlazny , prednij kastiel” mal dizku 30 siah a $irku Styri siahy. Sindlové
strecha sa nachadzala v zanedbanom stave. Na hornom podlaZi po celej dizke
kastiela existovala chodba s 6smimi zasklenymi oknami. Stac¢ast podlazia scho-
diska tvorila svetlica s tromi sklenenymi oknami, pricom uvedena svetlica bola
spolu s chodbou zaklenuté a podlahu tvorili tehly. V svetlici jestvovala aj obycaj-
na zelend kachl'ova pec. Na poschodi d'alej zapisali dve svetlice s tehlovou dlaz-
kou, doskovym zanedbanym stropom a dvomi oknami v kaZzdej z nich. Z bliz-
Sie neurcenej svetlice sa po drevenom schodisku vystupovalo do krovu. Dalej
sa pri schodoch na dolné podlaZie rozprestierala svetlica s dvomi zasklenymi
oknami, obycajnou zelenou kachl'ovou pecou, doskovym stropom a tehlovou
dlazkou, kde momentalne byval pansky $pan. Hned' vedl'a nej stala mala zakle-
nutd svetlica s jednym oknom a tehlovou dldzkou. Z nej sa d'alej preslo do vel'kej
svetlice nazyvanej kuchynou s jednym oknom, tehlovou dlazkou a doskovym
stropom. Dalej sa $lo do inej zaklenutej vel'kej svetlice s dvomi oknami a tehlo-
vou dlazkou, ktora podobne ako dve nasledujtce svetlice slaZila ako skladisko.
Na dolnom podlazi sa rozprestierala podobna chodba ako na poschodi s devia-
timi oknami bez skla. Vo vonkajsej casti prizemia v rohu oproti vychodu boli
dve svetlice s malym pitvoréekom s doskovou podlahou. Dalej sa tu zostupova-
lo do pivnice pod kastielom, sltiziacej na uskladnenie zahradnych veci. Ked' sa
preslo branou kastiel'a na zapad, prislo sa k vdzeniu a dvom stajniam pre Strnast
obycajnych koni. V kastieli na vnitornej strane smerom na zdpad od stredovej
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prejazdovej brany bola vel'ka zaklenuta kuchyna s jednym oknom. Odtial vy-
chodnym smerom jestvoval sklep s lisom na vino, kedysi sltZziaci ako kaplnka
s dvomi oknami bez skla.

Dvojpodlazny ,zadny kastiel” bol dlhy péatnast siah, Siroky desat’ siah a jeho
veza vysokd dvandst siah. Sindlova strecha sa nachadzala v ,, prostrednom” stave.
Na hornom podlaZi sa v strede rozprestierala prazdna desat siah dlh4 a tri siahy
siroka palota s desiatimi postrannymi svetlicami. VSetky miestnosti mali tehlové
dlazky a zaklenuté stropy. V nich existovali trojité zelené jednoduché kachl'ové
pece, tri zamrezované oknd, Sest’ zasklenych okien a ostatné blizsie po¢tom nespe-
cifikované oknd bez skla i mreZi. Z pitvora v strede kastiel'a viedli drevené schody
do veze, ale na prizemie sa chodilo po kamennych schodoch. Na prizemi zapisali
pitvor, kuchynu, prazdnu desat siah dlht a tri a pol siahy $iroka palotu. K tomu
prislachalo dalsich devit zaklenutych svetlic s tehlovou dlazkou, kde spolu vide-
li tri zasklené a zamrezované oknd, zvysné bez skla a bez mrezi. Pod kastielom sa
rozkladala vel'ka jedendst siah dlhd a tri a $tvrtinu siahy $iroka pivnica.

V areali kastiel ov existovali dve studne. Vedl'a kastiela sa zapadnym smerom
rozprestierala slivkova zdhrada, kde bola studna a nad fiou miestnost na suse-
nie sliviek. Od chrbta kastiela existovala ovocna zahrada s viacerymi druhmi
stromov. Smerom na vychod od kastiel'a sa rozkladala d'alsia zahrada s roznymi
stromami.*®

Po tmrti Frantiska Eszterhdzyho presiel kastiel do rak jeho vzdialenejSieho
pribuzného cisarsko-krélovského komornika, radcu Kral'ovskej miestodrzitel-
skej rady, rytiera Zlatej Ostrohy gréfa Karola Eszterhazyho (*1723 11757).% Grof
v kastieli vobec nebyval o ¢om sved¢i aj jeho stav a prazdne miestnosti. Inventar
kastiel ov z Karolovych ¢ias z roku 1754 sa pri opise , dolného kastiela” v podstate
zhodoval s popisom z roku 1747 a aj vyuzitie zostalo takmer rovnaké. Doplnili, Ze
v strede dvora medzi oboma kastielmi bola fontdna v hornom kamennom ohra-
deni s erbom Zelemériovcov. Vstup do druhého kastiela bol cez trojpodlazna
vezu. Spodné podlazie ,horného kastiela” zac¢inalo od vychodu dve siahy dlhou
a dve a pol siahy Sirokou komorou, ku ktorej sa pripéjala dve a pol siahy dlha
a dve siahy $iroka svetlica. Pri nej bol dve a pol siahy dlhy a dve siahy Siroky
pitvorcek s vedl'ajSou dve a pol siahy Sirokou i dlhou kuchynou. Z pitvorceka sa
vchadzalo do spodnej desat siah dlhej a tri a pol siahy Sirokej paloty. Z vychodnej
strany paloty sa rozprestierala tri siahy dlha a dve siahy $iroké svetlica, potom
bola dve siahy dlhd a tri siahy Siroka komora. Ku komore priliehala d'alsia dve
a pol siahy dlha a dve siahy Sirokd komora. Juzna strana prizemia mala tri svet-
lice a jednu komoru. Komora bola dlha dve siahy a Styri stopy a Siroka dve a pol
siahy. S 1iou susedila tri a pol siahy dlhé a dve a pol siahy $iroké svetlica, druha
tri a pol siahy dlha a Siroka svetlica, a posledna tri a pol siahy dlha a dve sia-
hy $iroka tretia svetlica. VSetky miestnosti na prizemi boli zaklenuté. Miestnosti

% MNL - OL, f. Eszterhazy csalad z6lyomi agénak levéltara Uradalmi iratok P 1291, csomé 72,
rok 1747.

MNL - OL, f. Eszterhazy csalad z6lyomi aganak levéltira Uradalmi iratok P 1291, csomé 72,
rok 1753. Genealogické tabul'ka rodu Esterhazy dostupnd na internete: http:/ /www.genealogy.
euweb.cz/hung/esterhazyl.html.
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na poschodi mali zdevastované klenby a podobné miery ako miestnosti na pri-
zemi. Strecha sa nachadzala vo vel'mi zlom stave a kominy hrozili Gplnym zrate-
nim. Naproti tomu budova majera bola v dobrom stave.*

Obdobie Adama Rajcsanyiho

Po smrti gréfa Karola Eszterhazyho investovala do oprav kastiel'a jeho pozosta-
la vdova grofka Amalia Limburg-Stirum (*1724 11799). Po istej dobe sa Amalia
rozhodla o postupné ziskanie panstva Zeliezovce pre seba a svoje deti, a preto
28. februdara 1760 zalozila za 30 000 zlatych kastiel v Nitrianskej Blatnici spolu
s panstvom na dvadsat rokov radcovi Uhorskej komory Adamovi Rajcsdnyimu
(*1699 11766) a jeho manzelke Anne Marii Platthyovej (11765). Amalia povoli-
la Rajcsanyimu d'alie upravy ,horného kastiela” a zriadenie pivovaru a palenice
v ,,dolnom kastieli” 3!

Pri prevzati objektov Adamom Rajcsanyim vyhotovili 13. marca 1760 novy
popis, do ktorého zaznamenali v pripade , horného kastiela” viaceré apravy obyt-
nych priestorov. , Dolny kastiel” sa oproti predoslym rokom 1747 a 1754 vyraz-
nejsie nezmenil, ale dostal Gplne nova Sindl'ova strechu. V opevnenom areéli
oboch budov zostala fontédna s erbom Zelemériovcov. Pri vezi , horného kastiela”
spomenuli, Ze mala $tyri podlazia. Popis prizemia kastiel'a sa zhodoval s rokom
1754, pri¢om zaznamenali, Ze v kuchyni urobili novt pekarsku pec a dali niekol-
ko novych drevenych mrezi na okna.*

Oproti predoslym rokom zaznamenali podrobny stpis prvého poschodia, kde
doslo k viacerym tpravdm smerom k barokovej modernizacii. Na poschodie sa
8lo po kamennych schodoch vo vezi. Z nich sa voslo do pitvorceka, z ktorého
sa dolava smerom na zapad vstipilo do prvej svetlice otoc¢enej na juh, kde bola
nova obycajné zelend kachl'ova pec a jedno okno s novymi doskovymi okenica-
mi. Zo svetlice sa prechadzalo do druhej svetlice s novou mimoriadne cennou
zelenou kachl'ovou pecou a dvomi tiplne novymi oknami. V deliacej priecke me-
dzi prvou a druhou svetlicou viedol v stene komin odvadzajici dym z vyku-
rovania oboch kachl'ovych peci. Odtial sa islo do strednej svetlice s novou do-
skovou podlahou, dvomi novymi zasklenymi oknami s malovanymi zelenymi
talianskymi okenicami a ,nddhernou talianskou” zelenou kachl'ovou pecou, zdo-
benou zlatymi girlandami, ¢iernou orlicou a erbom rodu Eszterhdzy. Ked pec
davali cez dvere do svetlice, ¢iasto¢ne ju poskodili, ale miestny tehliar ju opravil.
Stredna svetlica mala troje dveri, z ktorych jedny viedli do druhej svetlice, druhé
do ,sdly alebo paloty” a tretie do Stvrtej svetlice oproti horam. V $tvrtej svetlici sa
nachadzali dve nové oknd a nova obycajna zelena kachl'ova pec. Z tejto svetlice sa
vstupovalo do susednej komory s jednym zasklenym oknom bez okenic. Vsetky

% MNL - OL, f. Eszterhazy csalad zélyomi aganak levéltara Uradalmi iratok P 1291, csom¢ 72,
rok 1754, no. 32.

3 MINL - OL, f. Eszterhazy csaldd zélyomi aganak levéltara Uradalmi iratok P 1291, csomé 69,
fasc. 6, rok 1760, no. 22. SZLUHA, ref. 19, Rajcsanyi, Rajcsanyi, tabul'ka II. Genealogicka tabul'ka
rodu Esterhazy dostupna na internete: http:/ /www.genealogy.euweb.cz/hung/ esterhazyl.html.

2 MNL - OL, f. Eszterhazy csalad zélyomi aganak levéltara Uradalmi iratok P 1291, csomé 72,
rok 1760.
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okna a dvere uvedenych svetlic na zapadnej strane v roku 1759 doplnili , fran-
cizskymi” zavorami a natreli ,Zeleznou” farbou. Zo spominaného pitvorceka sa
cez dvojité dvere so zeleno-¢ervenym naterom vkrocilo do , velkej paloty”. Dvojité
okna pitvoréeka na vychodnej strane mali nové drevené mreze. Vychodnym
smerom sa v pitvor¢eku pristapilo k dverdm do d'alsej svetlice s jednym novym
oknom s drevenymi mriezkami a pripojenym zdchodom. Odtial' sa $lo do po-
dobnej svetlice bez dveri s novymi oknami s drevenymi mreZami, oto¢enymi
smerom k horam. Medzi oboma spomenutymi svetlicami bol sice v stene komin,
ale zatial' v samotnych miestnostiach nestali Ziadne kachl'ové pece. V palote sice
nebola Ziadna kachl'ova pec, ale v jej strede existoval kozub vykurujuci aj svet-
lice susediace s palotou a obrédtené na stranu k horam. Jedna svetlica na boc¢nej
strane paloty mala nové dvere obratené k horam s novymi , franciizskymi” zavo-
rami natretymi , Zeleznou” farbou a jedno okno oproti horam so sklom v terc¢ikoch
a vonkajsou mal'ovanou , talianskou” okenicou. Napravo od posledne menovanej
svetlice sa po schodoch vystupilo do d'al$ej svetlice s novou kachlovou pecou
s pripojenou komorou so vstupom do zachodu. Obe miestnosti podobne ako os-
tatné zaopatrili novymi oknami. Z pitvorceka viedli drevené schody aj do krovu.
V roku 1758 opravili cela strechu kastiel'a a do steny paloty vsadili ¢erveny mra-
morovy kameri s erbom Zelemériovcov.

Pri kastieli sa rozprestieral ovocny a slivkovy sad so su$iarnou ovocia.
Za kastielom smerom na sever sa rozkladala ,panski” zahrada ohradend vyso-
kym plotom a v strede s kamennou fontdnou s dvomi kovovymi nddrzami, kade
stekala voda.®

Adam Rajcsényi si Nitriansku Blatnicu zvolil za svoju hlavnia rezidenciu,
a preto pokracoval v d'alsich tpravach kastiel'a, ktoré zaznamenali 14. méja 1763
zastupcovia Nitrianskej stolice pri obhliadke rezidencie, aby bolo jasné, ¢o nechal
medzitym od roku 1760 opravit. Obnoveny objekt stelestioval zarovert Adamovo
postavenie radcu Kralovskej miestodrzitel'skej rady. V prvom rade spomenuli,
Ze obnovili opevnenie okolo kastiela spolu s vezami v jeho rohoch. VeZe a tse-
ky opevnenia pokryli novym sindl'om a zmenilo sa ¢iasto¢ne vyuZitie naroznych
vezi. Vezu v zdpadnom rohu, ktora slazila ako stajiia a bola v dezoldtnom stave,
opravili a urobili schody do krovovych priestorov na uskladnenie sena. Dosial
nevyuzivand vezu v juznom rohu nanovo obielili a opravili. Tretiu nevyuzivanta
vezu vo vychodnom rohu zmenili na svetlicu a doplnili kominom. Stvrta vezu
sliziacu ako vozovniu opravili a obielili. V , dolnom kastieli” upravovali iba pivnicu.

V', hornom kastieli” v svetlici, kde byval Adam Rajcsanyi, rozobrali zelent
kachl'ovt pec a preniesli ju do inej svetlice a urobili nova zelent ,, tabulovanii”
kachl'ovt pec. Podlaha dostala nové laty a na oknd osadili dve nové zelené , fa-
lianske” okenice. V Stvrtej rohovej svetlici zo stpisu z roku 1760 dali tiez nové
podobné zelené okenice a novta doskovi podlahu. Vedlajsiu komoru zmenili
na svetlicu, nanovo omietli, zvacsili okna a umiestnili sem zelent kachl'ova pec.
V susednej komore opravili dvere a okna. V palote pévodné dve oknd s dreve-
nymi mrezami nahradili zasklenymi. V svetlici, do ktorej sa vstupovalo z paloty

% MNL - OL, f. Eszterhazy csalad zolyomi aganak levéltara Uradalmi iratok P 1291, csom¢ 72,
rok 1760.
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smerom na vychod, urobili dve nové dvere - jedny do paloty a druhé na toaletu.
Cez tretie dvere sa vchadzalo do svetlice, kde jedno okno s drevenou mrezou
zamenili za zasklené okno a kam premiestnili zelenti kachl'ovt pec z prvej spo-
menutej svetlice na poschodi.*

Na zédklade archivneho badania a architektonicko-historického vyskumu boli
iniciatormi tretej barokovej stavebnej etapy v 50. a 60. rokoch 18. storoc¢ia Amalia
Limburg-Stirum a Adam Rajcsanyi. Upravy ,horného kastiela” sa dotkli hlavne
priestorov na druhom nadzemnom podlazi. Viaceré miestnosti ziskali nové okna
so Spaletami pokrytymi vyhladenou omietkou, pri¢om sa zmenili aj okenné vy-
plne vo forme drevenych mreZi. V pripade niektorych starsich okien doslo k ich
posunu. Vy¢lenenim miesta z dvoch obytnych priestorov vznikli obsluzné chod-
by, ktoré umoziiovali prikurovanie peci v prilahlych izbach.

Najneskor v case tretej stavebnej fazy v stvislosti s apravou fasdd zbura-
li zdchodovy rizalit vo vychodnej ¢asti severnej fasady. Vstupny vezovy rizalit
roz8irili zdpadnym smerom a zriadili v fiom kamenné schodisko. Prestavba si
vyZziadala apravu ¢asti klenby vstupného priestoru na druhom nadzemnom pod-
lazi. Severozapadné nérozie spevnil zosikmeny pilier. Fasady dostali sivy nater.
Dalsie pripadné detaily upravy fasad sa vzhfadom na torzovité zachovanie neda-
li identifikovat. Do vzhl'adu , horného kastiela” zasiahla prestavba strechy v roku
1758. Zrejme vtedy v podkrovi vybudovali medzitraktové nosné miry manzar-
dovej strechy ¢lenené obltkmi. Stcasne s nimi vznikli na zdpadnej a vychodnej
fasade tehlové stity, ktoré pod korunou ¢lenili dve kruhové okna. Po tprave stre-
cha nadobudla vzhl'ad bliziaci sa dneSnému stavu, t. j. manzardova strecha s pol-
valbovym ukon¢enim na zapadnej a vychodnej strane. Sklon strechy bol oproti
dnesnému stavu mensi.

REZAA

[ ] V é [] STAVEBNA ANALYZA MURIV:
1. etapa - renesancia 70. - 80. roky 16. storocia

2. etapa - neskora renesancia 60. roky 17. storogia

3. etapa - barok, po polovici 18. storotia

4. etapa - 1. polovica 19. storoia

5. etapa - 2. polovica 19. storotia

6. etapa - 1. Stvrtina 20. storocia

7. etapa - 2. polovica 20. storotia

Rfale] ol

Upravy zo zaciatku 21. storotia

[T

Obr. 8. Rez A-A kastielom - slohovd analyza. Autor: Miroslav Matejka.

¥ MNL - OL, f. Eszterhazy csalad zélyomi aganak levéltara Uradalmi iratok P 1291, csomé 72,
rok 1763, fasc. 6, no. 27.
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Po uplynuti dvadsiatich rokov zédlohu syn Adama Rajcsanyiho Adam Rajcsanyi
s manzelkou barénkou Annou Moraveczovou (*1753 11822) 25. augusta 1780
kastiel' v Nitrianskej Blatnici odovzdali do rik syna Amalie Limburg-Stirum
grofa Kazimira Eszterhazyho (*1749 11802).> Investicie oboch Rajcsanyiovcov
do oprav a zariadenia rezidencie mobilidriom podla zdloznej zmluvy z 28. febru-
ara 1760 Eszterhdzy rekompenzoval. Na zaklade dohody z 26. méaja 1781 Eszter-
hazy zaplatil Rajcsanyimu 3 000 zlatych za opravy budov a trovy sadnych sporov
pri scelovani majetkov a d'alsich 30 000 zlatych za investicie do polnohospodar-
stva, hospodarskych hnutelnosti a nabytku.*

Po vréteni kastiel'a 8. jila 1782 vznikol novy inventér, ktory zachytil na rozdiel
od predoslych stipisov aj zariadenie rezidencie. V , hornom kastieli” sa na prizemi
v, dolnej palote” nachadzali Styri skrine, dve truhlice na zeleninu, mala truhlica
na suené ovocie, v , zadnej komorke” pri zachode sud, v , prednej komorke” pri za-
chode vel'ka truhla na su$ené ovocie, v komorke na strane vchodu do paloty
mucnica a rozne kuchynské predmety v svetlici v susedstve kuchyne a kuchyni.
Na poschodi zapisali , hornii palotu” so sedemnastimi obrazmi a niekol'kymi kres-
lami, zachod, ,zadnii komérku, prednii komérku” s manglom na bielizen, svetlicu
pri vchode do paloty, kde skladovali drevo, susednt svetlicu s dvomi postelami
kapenymi v Bratislave a tromi obrazmi, svetlicu z pravej strany , malej sdly oproti
zdhrade” s tromi stolikmi, 6smimi obrazmi a zelenou kanapou. Podl'a zariadenia
,malej sily” bolo zrejmé, Ze slazila ako jedaleti, kde bol mramorovy stol, dva-
nast zelenych stoli¢iek, sedem portrétov, pribornik, jedno vel'ké zrkadlo a viaceré
stoly. Za jedalriou existovala po lavej strane oproti ,dolnému kastielu” svetlica
kreslami. V susednej svetlici nasli jednu postel, dve koZené kresla a tri obrazy.
Z , dolného kastiela” spomenuli iba svetlicu, kedysi sltZziacu ako kaplnku, s poste-
I'ou a stolom.”

Obdobie Zerdahelyiovcov

Kazimir Eszterhdzy disponoval inymi kastiel'mi, a preto 3. aprila 1784 kastiel
a prislusné panstvo Nitrianska Blatnica prenechal za 54 000 rynskych zlatych
Janovi Zerdahelyimu (*1731 11785) a jeho manzelke Juliane Motesiczkej (*1733
11797) a ich dedi¢om oboch pohlavi. Eszterhazy predal majetok, aby nedoslo
k rozpadavaniu sa budov v dosledku nepotrebnosti rezidencie na vlastné by-
vanie.®® K naslednému odovzdaniu drzby do Zerdahelyiho riak doslo 15. apri-
la 1784. Zerdahelyi zastaval post podZupana Nitrianskej stolice a bol kral'ovskym
radcom. Spolu s manzelkou striedavo Zili aj v Bojnej, a preto Nitrianska Blatnica

% MNL - OL, f. Eszterhdzy csaldd zoélyomi aganak levéltara Uradalmi iratok P 1291, csomé 69,
fasc. 6, rok 1780, no. 38. SZLUHA, ref. 19, Rajcsanyi, Rajcsanyi, tabul'ka II. Genealogicka tabul'ka
rodu Esterhazy dostupna na internete: http:/ /www.genealogy.euweb.cz/hung/esterhazy1.html.

% MNL - OL, f. Eszterhazy csalad zolyomi aganak levéltara Uradalmi iratok P 1291, csomé 69,
fasc. 6, rok 1781, no. 41 et A.

¥ MNL - OL, f. Eszterhazy csalad z6lyomi agénak levéltara Uradalmi iratok P 1291, csomé 71,
szam 5.

% MNL - OL, f. Eszterhazy csalad z6lyomi aganak levéltara Uradalmi iratok P 1291, csomé 69,
fasc. 6, rok 1784, no. 44. SZLUHA, ref. 19, Zerdahelyi, Nyitrazerdahelyi nemes és tgrof, tabul'ka II.
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zatial slazila ako pobo¢né sidlo a situdcia sa zmenila az po osamostatneni Zer-
dahelyiho $tyroch synov a zatial po pisomne nepodloZzenom vy¢leni kiipeného
blatnického kastiel'a Pavlovi Zerdahelyimu (*1760 11824).%°

Pavol Zerdahely patril k najvyznamnej$im ¢lenom rodu, bol cisdrsko-kra-
T'ovskym komornikom, rabskym a ostrihomskym zupanom, radcom Kral'ovskej
miestodrZitel'skej rady, rytierom Radu sv. Stefana a v roku 1802 ho povysili
do grofskeho stavu. Pavlova manzelka barénka Anna Hunyadyova uviedla mla-
dého Frantiska Palackého do vyssej spolo¢nosti a umoznila mu stat' sa vychova-
vatelom v uhorskych slachtickych rodinach. Ziskala aj najvyssie zenské vyzna-
menanie Rad Hviezdového kriza.*

Po smrti bezdetného Pavla Zerdahelyiho kastiel istt dobu spravovala pozo-
stald vdova a pred rokom 1838 presiel do rik Pavlovho synovca Viktora Zerda-
helyiho (*1812 11879), ktory vsak Zzil na otcovskom majetku v Malante a kastie-
li svojej manzelky grofky Eleonéry Pongraczovej v Mnesiciach (*1801 11848).
Vo Viktorovych rukach ostala Nitrianska Blatnica minimélne do roku 1841.*
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% § ( STAVEBNA ANALYZA MURIV:
L A 1. etapa - renesancia 70. - 80. roky 16. storogia

1 LY

2. etapa - neskoré renesancia 60. roky 17. storotia

3. etapa - barok, po polovici 18. storogia

4. etapa - 1. polovica 19. storotia

5. etapa - 2. polovica 19. storotia
6. etapa - 1. Stvrtina 20. storotia

7. etapa - 2. polovica 20. storotia
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Upravy zo zaciatku 21. storotia
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Obr. 9. Rez B-B kastielom - slohovd analyza. Autor: Miroslav Matejka.

Zrejme za Pavla Zerdahelyiho doslo v priebehu prvej polovice 19. storocia k stvr-
tej klasicistickej stavebnej etape , horného kastiela”. Pocas nej zbuarali na druhom
nadzemnom podlazi priecku oddel'ujacu , malii silu” v zapadnej ¢asti stredového
traktu. Uprava si vyziadala destrukciu renesanc¢nej klenby ,malej sdly” z prvej

¥ MNL - OL, f. Eszterhazy csalad zélyomi dganak levéltara Uradalmi iratok P 1291, csomé 72,
rok 1784, fasc. 6, no 44 et A. SZLUHA, ref. 19, Zerdahelyi, Nyitrazerdahelyi nemes és tgrof,
tabulka II.

4 HERUCOVA, Marta. Nahrobok Pavla Zerdahelyiho v Nitrianskej Blatnici. In Pamiatky a muzea,
¢. 2, rok 2005, ro¢. 54, s. 61-63. SZLUHA, ref. 19, Zerdahelyi, Nyitrazerdahelyi nemes és tgrof,
tabul'ka II.

4 Ministerstvo vnatra Slovenskej republiky (d'alej MV SR), Statny archiv v Nitre (d'alej SAN),
f. Krajsky sud Nitra, inventarne ¢&islo (d'alej i. ¢.) 1007, kartén (d'alej k.) 151. SZLUHA, ref. 19,
Zerdahelyi, Nyitrazerdahelyi nemes és tgrof, tabulka II.
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stavebnej etapy a zanik klenby paloty z druhej stavebnej etapy. Nové sala zabera-
juca cely stredovy trakt dostala stlacent korytkovt klenbu s profilovanou rimsou
zosilnent na rubovej strane pasmi. Zo statickych dévodov bola klenba v rozsahu
oblikov realizovana ako drevend s nosnymi ramenami a omietanym doskovym
podhladom.

Obdobie Gustava Appela a Haaseovcov

Viktor Zerdahelyi bud’ v roku 1848 alebo predtym predal kastiel Gustavovi Appe-
lovi (*1804 11903), ktory Nitriansku Blatnicu uzival az do roku 1870.** Gustav bol
najmladsim synom vyznamného hospodarskeho reformétora na panstve Hunya-
dyovcov v Mojmirovciach. Univerzitné vzdelanie ziskal vo Viedni na Filozofickej
a Lekarskej fakulte, kde studoval veterinarstvo. Potom pdsobil na Hospodarskom
indtitate v Stuttgarte a neskor v Hohenheime. Odtial sa vratil do Mojmiroviec,
kde v rokoch 1830 - 1839 zastaval post in§pektora panstva a po smrti otca od roku
1839 bol do penzie ekonomickym riaditelom dominia Mojmirovce. Ziskal si vel-
mi dobré renomé zavddzanim modernych parnych polnohospodarskych strojov
pri spracovani polnohospodarskych produktov a slachtenim koni.**

V roku 1871 kupil kastiel raktasky podnikatel’ Alojz Haase, ktory bol v pozem-
kovej knihe z roku 1878 doloZeny ako majitel rezidencie.** Pravdepodobne Haase
inicioval piatu neoslohovt stavebnu etapu v priebehu druhej polovice 19. storocia,
po ktorej kastiel nadobudol sticasny vzhl'ad. Fasady dostali terajsie ¢lenenie oken-
nymi osami, kordénovou a podstresnou rimsou. Na druhom nadzemnom podlazi
juzného rizalitu vznikol balkén, nanovo do neho umiestnili tabul'u Zelemériovcov
so sivou ndpisovou doskou , FESTINA LENTE" a rizalit zakon¢ili Stitom zavise-
nym polkruhom s obeliskom. Rovnako aj hrany stitu ozdobili obeliskmi.

Na severnej strane pribudol rizalitovy pristavok obsahujtci drevené scho-
disko, zachody a obdiznikovi miestnost na kazdom podlaZi. Rizalit dostal troju-
holnikovy stit zakon¢eny polkruhom s obeliskom. Nérozia stitu dotvarali obelis-
ky a v jeho osi bolo kruhové okno s bosédzou. K severozdpadnému naroziu pri-
stavali stvorpodlaznt hranolovt vezu zakoncenu atikou v tvare cimburia, ¢o si
vyziadalo zbtranie hornej ¢asti barokového piliera. V stivislosti s touto tpravou
zosilnili narusent renesan¢na klenbu pril'ahlej miestnosti druhého nadzemného
podlazia vyvesenim na ocel'ové I profily. Medzi severozapadnou veZzou a sever-
nym rizalitom vybudovali drevent verandu zachytend na pohl'adniciach zo za-
¢iatku 20. storocia.

Upravami presli aj interiéry. Vstupna miestnost na prizemi dostala naro¢nej-
$iu omietkovt vyzdobu. V trovni prvého nadzemného podlazia vymenili po-
vodné oknd za dvojité, Sesttabul'kové s pevnym ¢lenenim hornej ¢asti a medzi
okenné kridla osadili mreze. Oknd druhého nadzemného podlazia podobnej
konstrukcie ziskali kazetovy obklad $paliet a nadprazi, ¢o si vyziadalo tpravu
barokovych zdklenkov.

2 MV SR, SAN, f. Krajsky sud Nitra, i. ¢. 1007, k. 151.

3 KERESTES, Peter. Appelovci - hospodarski tradnici aristokracie. In Pamiatky a mtzed, 2009,
roc¢. 58, ¢. 1, s. 33, 34.

“ MV SR, SAN, f. Krajsky std Nitra, i. & 1007, k. 151. MV SR, SAN, f. Krajsky sud Nitra, i. & 526, k. 151.
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Obr. 10. Pohl'ad na kastiel od severu. Po strandch rizalitu vidno zamurované vstupy do prevetov
z 2. stavebnej etapy. Autor: Miroslav Matejka.

Dvere v arovni prvého nadzemného podlazia ziskali oblozkové zarubne s jedno-
duchou profilaciou a kazetové dverné kridla. V stene oddelujtcej sdlu od miest-
nosti v zdpadnej ¢asti stredového traktu vybudovali nové dvere s nadsvetlikom
a v juznej ¢asti steny okno umoznujtce osvetlenie saly od zapadu. Dvere v trov-
ni druhého nadzemného podlazia dostali kazetované dvojkridlové vyplne a ob-
lozkové zéarubne ¢lenené kazetami. Upravy zasiahli aj strechy, kde nadstavali za-
padny a vychodny stit, v ktorych vznikli vysoké okna s polkruhovymi zaklenka-
mi. Zaroven barokovi konstrukciu krovu nahradili novou. Schodisko v juznom
rizalite nadobudlo stcasnt podobu s drevenym obkladom stupriov.

Obdobie 20. storocia

Po Alojzovi Haasem zdedila kastiel jeho dcéra Maria Haase (11922), vydata
za dostojnika Kurta Leonhardy, dolozena v roku 1904 ako majitel'ka reziden-
cie. Po jej smrti sa dedi¢om stal jej syn Anton Leonhardy (*1898), ktory sa oZenil
s Alzbetou Winterovou, dcérou najomcu piestanskych kapelov Cudovita Win-
tera. Manzelia boli poslednymi majitelmi kastiela do konfiskacie po skonceni
druhej svetovej vojny.*

% Geodeticky a kartograficky tstav Bratislava, Ustredny archiv geodézie a kartografie, mapa
a parcelny protokol Nitrianskej Blatnice, signatara Ni 290. KOLLAR, Miroslav, Slachtické rody
spojené s dejinami Nitrianskej Blatnice v rokoch 1526 - 1918. In TRSTAN, Drahomir (ed.). Nit-
rianska Blatnica. Nitrianska Blatnica: Obec Nitrianska Blatnica, 2010, s. 76
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Za Leonhardyovcov sa prikrocilo k Siestej stavebnej etape niekedy v priebehu
prvej stvrtiny 20. storocia. Pocas prestavby doslo k tprave $titu juzného rizali-
tu, kde povodné polkruhové zavisenie nahradili stvoruholnikovym navysenim.
So zmenou $titu stvisela adaptacia podkrovného priestoru na obytné tucely.
Podobnou premenou presiel aj stit severného rizalitu. Star$ie kruhové okno za-
menili otvorom v tvare trojuholnika a prestavali aj vrchol stitu v rovnakom tvare
ako juzny. Zo stitov odstranili obelisky. Vo vychodnej ¢asti podkrovia stredové-
ho traktu zrejme I'ahkou priec¢kou vy¢lenili priestor slaziaci asi obytnym tcelom,
¢o si vyziadalo zamurovanie polkruhovych zakonceni dvojice okien vychodného
stitu. Hlavice kominov premurovali do jednoduchsieho tvaru a doplnili o jedno-
duchd rimsu.

Po druhej svetovej vojne kastiel' slazil viacerym funkcidm. Podla informacii
starostu obce Michala Tomana v riom posobilo ozdravovacie zariadenie pre voj-
novych veterdnov, neskor skola, kino, obecny trad a nésledne slazil ako objekt
polnohospodarskeho druzstva s vyrobou vina. So zmenou vyuzitia sa v rdmci
siedmej stavebnej etapy v priebehu druhej polovice 20. storo¢ia prikrocilo k tipra-
ve vstupu do suterénnych priestorov, vybeténovanie ich podlahy, osadenie be-
tonovych prvkov pre uloZenie sudov a vybudovanie technickej infrastruktary.

Priestory prvého nadzemného podlazia dostali terazzové a kameninové
dlazby a sala beténovy poter. Zdpadna miestnost stredového traktu rozdelili
prieckou na dva priestory pre potreby kuchyne. Na druhom nadzemnom podlazi
na starsie doskové dlazky osadili parkety (vlysy). V 70. rokoch 20. storocia kvo-
li zriadeniu telocvi¢ne zburali vel'ka cast priecky medzi dvomi miestnostami.
Na fasddach prebehli lokédlne tpravy. Po zbtarani verandy v 60. rokoch 20. storo-
¢ia prislusnu cast fasady nahladko omietli s okrovym naterom. Lokalne vypadky
na fasddach doplnili v drsnej Struktare sivej farebnosti. V stivislosti s vystavbou
kotolne na prizemi preburali renesan¢né okno a osadili plechové dvere. V 80. ro-
koch 20. storocia eternitovi krytinu vymenili za skridlu.

Po roku 1989 prislo v dosledku Ziadnej tdrzby k vyraznej devastécii objektu.
Postupne sa rozkradal stavebny material, ¢o malo za nasledok destrukciu kro-
vu, klenieb, podlah a stavebnych detailov. Stic¢asny majitel v roku 2008 obnovil
strechu a zamuroval okna prvého nadzemného podlaZia na severnej fasdde, aby
nedochéddzalo ku nedovolenému vnikaniu cudzich os6b a dal$iemu nic¢eniu.

Zhrnutie vysledkov interdisciplinarneho vyskumu a ich vyznam

Historicky a architektonicko-historicky vyskum kastiela v Nitrianskej Blatnici
priniesol korekciu viacerych dosial zverejnenych poznatkov. Autor architekto-
nicko-historického vyskumu z roku 2016 Miroslav Matejka spresnil tidaje o pre-
stavbach kastiel'a v obdobi od druhej polovice 16. storocia az do 20. storocia. Re-
alizovany architektonicko-historicky prieskum skorigoval i vysledky skorsieho
pamiatkového elaboratu z roku 1986, ktory zadefinoval pat vyvojovych faz: stre-
dovekd, dve renesancné, barokovu a tpravy z 19. storocia. Najnovsie odborné
badanie identifikovalo sedem stavebnych etdp - renesan¢nd, neskororenesanc-
ny, barokov, klasicistickd, neoslohovt a dve fazy v 20. storo¢i. Moderné met6dy
vylacdili existenciu stredovekého jadra kastiela. Na zdklade historického vysku-
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mu bolo mozné priradit k jednotlivym stavebnym fazam do roku 1918 i adaje
o iniciatoroch stavby.

Prva renesanc¢na etapa vyvoja rezidencie prebehla v 70. a 80. rokoch 16. storo-
¢ia, kedy vznikol dvojpodlazny podpivnic¢eny kastiel, ktorého dispozicia a hmo-
ta sa zachovali v doteraz stojacej stavbe. Inicidtorom vystavby bol protiosman-
sky bojovnik a administrator prijmov ostrihomského arcibiskupstva Ladislav st.
Zeleméri. Druha neskororenesan¢na etapa po roku 1666 pod vedenim Pietra
Spazza na objednavku baréna Jana Eszterhdzyho dodala nova podobu exterié-
rom sidla. V tretej barokovej stavebnej etape v 50. az 60. rokoch 18. storocia z ini-
ciativy Amalie Limburg-Stirum a radcu Uhorskej komory a neskor Kralovskej
miestodrZitel'skej rady Adama Rajcsanyiho dostal interiér modernta barokovu
podobu a exteriér obohatili stre$né $tity a manzardové strecha. Pre sa¢asnt po-
dobu kastiel'a mala rozhodujtci vyznam piata stavebna neoslohova etapa v prie-
behu druhej polovice 19. storocia, iniciovana pravdepodobne rakiskym podni-
katelom Alojzom Haasem. Vtedy vzniklo terajsie vytvarné ponatie fasad, tvar
stresnej konstrukcie, pribudol severny rizalitovy pristavok a stvorpodlazna hra-
nolova veza v severozapadnom néroZzi.

Z hladiska historického badania a vedy malo vel'ky vyznam spojenie viace-
rych osobnosti uhorskych dejin s ich sidlom v Nitrianskej Blatnici. Za dolezité-
ho mozno povaZzovat spominaného Ladislava st. Zelemériho, ktory sa podielal
na koordinécii prac pri vystavbe pevnosti v Novych Zamkoch. Dalgim vyznam-
nym majitelom bol nepochybne rytier Zlatej ostrohy a podkapitdn pevnosti Rdb
Jan Eszterhazy. Dalsi z drzitelov Gustav Appel posobil ako ekonomicky riaditel
dominia Mojmirovce, kde si ziskal renomé zavadzanim modernych parnych pol-
nohospoddrskych strojov a sl'achtenim koni.

Zakladnou tulohou architektonicko-historického a historického vyskumu
v pripade objektov zapisanych v Ustrednom zozname pamiatkového fondu je zo-
sumarizovat, ¢o najvac¢si mozny rozsah informacii o stavebno-architektonickych,
umelecko-remeselnych a vytvarnych hodnotach skiimanej pamiatky. Vysledky
interdisciplinarneho badania tvoria pamiatkovym zdkonom predpisany podklad
pre nasledna komplexnt pamiatkov obnovu, s formulovanim vhodnej met6dy
a koncepcie restaurovania ¢i rekonstrukcie. Vo vidc¢sine pripadov moderny archi-
tektonicko-historicky vyskum skoriguje doterajsie poznatky a prispeje k spresne-
niu datovania jednotlivych faz. V kone¢nom dosledku sa obohatia umeleckohis-
torické poznatky a postupnym spracovanim istej mnoziny kastiel'ov a kuarii doj-
de k sumarizovaniu istych vyvojovych trendov v svetskom stavitel'stve uhorskej
lachty v jednotlivych stoliciach.

Historicky vyskum zase poodhaluje cenné informécie o majiteloch a zal'ud-
fiuje dejiny, potom ako historiografia do roku 1989 pod vplyvom ideolégie praco-
vala hlavne s ¢islami a rokmi bez pritomnosti 'udského faktora. Kazdy vyskum
ku kastiel'om prispieva k odkryvaniu regionalnych dejin, ale aj celoslovenskych,
pretoze mnohé objekty obyvali osobnosti s celokrajinskym vyznamom. Vyskum
v archivoch doplni mnohokrat i dosial publikované genealogické informacie
o dosial nezname skutoc¢nosti.
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TIHANYIOVA, Monika. Bubekovci z Plesivca - tispechy a pady jedného rodu
v politike a umeni. Roznava: Georgius Bubek, o. z., 2017, 151 s.

V poslednom obdobi sa poteSitelne zvysuje pocet prac, venujacich sa stredove-
kym dejindim Uhorska. A hned na tvod prezradim, Ze predloZzenti monografiu
autorky povaZzujem za hodnotny prispevok k vyskumu danej epochy. Aj napriek
nedostatku pisomnych prametiov - na ktory sama cestne poukazuje v avode -
dielo posobi ucelene a zohl'adiiuje najnovsie vysledky historického poznania.
Autorka ponala problematiku komplexne a to od prvej pisomnej zmienky
o rodine (1235 - hoci jej korene siahaja urcite aspon do 1. polovice 12. storocia),
kedy Ako$ (ktorého, prizndvam &estne, ako nadgenec pre kniznu kulttru, citiaci
hlbok tctu k pisanému i hovorenému slovu v akejkol'vek podobe) obdivujem
za zostavenie kroniky) ,viedol” pestiansku faru, az po jej vymretie ,po meci”
Jurajom (1567). V&ima si stato¢nost Detrika a Filipa v bojoch s Tatarmi (1241),
ako aj zasluhy ich potomkov o osidlenie Gemera. Prave oni totiZ povolali nemec-
kych lokatorov. Poznatok, Ze del'ba majetkov (z rokov 1318 a 1320) sa nestala
definitivnou, takisto nepatri k vdeobecne znamym. Bubekovci podporili politiku
LCudovita I. a ztacastnili sa aj viacerych tazeni do Italie. Okrem toho dlhodobo
zastavali na kral'ovskom dvore vysoké funkcie (napriklad komornik kral'ovnej,
koniarnik ¢i tavernik) - a nestratili sa ani medzi cirkevnymi hodnostarmi (na-
priklad jagersky prepost, nitriansky biskup alebo varadinsky biskup). Imrich -
ako pravy stredoveky rytier - pomohol vyslobodit kralovna Mariu. No prave
jeho syn Detrik sa spomina ako hlava povstania proti jej manzelovi, Zigmundovi
Luxemburskému (1404) - a Imrich sa vo¢i monarchovi tiez zachoval vierolomne.
Tato skvrnu na cti sa rodu uz nikdy nepodarilo tiplne zmyt. A to napriek tomu,
Ze siuz ¢oskoro (asi 1408) opat ziskava vlddcovu priazeni a jeho ¢lenovia ho spre-
vadzajt na dlhych cestach po Eurépe (Anglicko, Franctizsko, nemecké statiky...),
vdaka ¢omu sa zoznamuju s vyspelou dvorskou kultarou, kvitnticou na zapade
»starého kontinentu.” Papez Jan XXIII. udelil dokonca (1413) niekol'kym prislus-
nickam a prislusnikom bubekovskej rodiny privilégium pouZzivania prenosného
oltara. Imrich - menovec vyssie spominaného nespokojenca - zavfsil svoju karié-
ru ako jeden zo siedmych kapitanov Uhorska, no - podobne, ako jeho pribuzny
Ladislav - padol v bitke na Kosovom Poli (1448). Stefana Bubeka si zasa smrt
pockala pocas boja pri Lucenci (1451). Horticu krv nezaprel ani Juraj, rebelujtci
(1467) proti Matejovi I. Hutladymu, zvanému podl'a havrana v erbe Korvin. Jeho
syn Jan sa zasa zachoval tplne opacne: snazil sa (1514) udusit DéZovo povsta-
nie. A prave on priniesol kradl'ovnej Mérii spravu o tragickom skone jej manzela,

/511/



Studia Historica Nitriensia 2018/rocnik 22/¢. 2

Ludovita IL., v nestastnej mohécskej bitke. Minimalne Frantisek pocas nepokoj-
nych cias laviroval medzi Ferdinandom I. Habsburskym a Janom Zapol'skym
& jeho potomkom, Janom Zigmundom, aZ prvy menovany stratil s nevernym
velmozom trpezlivost a zaradil ho (1556) medzi proskribovanych. Ten ale rea-
goval nec¢akane - na vyrobu diel pouzival kov zo zvonov a spojil sa s Osmanmi,
ktori nasledne podnikli do gemerského regionu znicujtci tder (eSte 1556 a 1558).
Samotny sultdn Sulejman II. ho poveril spravou Sedmohradska. Matka Jana
Zigmunda, Izabela, véak odmietla dalej znasat jeho prelietavost a nechala ho
zavrazdit (1558). Jeho syn, Juraj, potvrdil zname prislovie, Ze ,jablko nepada d'a-
leko od stromu” - spociatku sa sice tvaril ako verny Ferdinandov spojenec, no
v snahe o znovu ziskanie Filakovského hradu sa zaplietol do sporu medzi kapi-
tdnom Sobotky, Husajnom a filakovskym begom Hasanom. Padol vsak do pasce
a tri roky (1562 - 1565) prezil v osmanskom zajati.

Zaujimavo pdsobi aj podrobnd charakteristika sobasnej politiky Bubekovcov.
Za podnetny povazujem predovsetkym fakt, Ze Margita a Veronika, dcéry pa-
latina Mateja z Pavloviec (vo funkcii 1435 - 1436), dokazali spravovat rozsiahle
majetky aj po skone svojich manzelov. Zo zvédzkov s vyznamnymi uhorskymi
rodmi vzisli ,viaceri sedmohradski vojvodovia” a ,dokonca aj jeden pol'sky
kral” - Stefan Bétori. Autorka svedomito pracovala - okrem mnoZstva inych do-
kumentov - aj so stupisom (z roku 1427) a zistila, Ze rod vlastnil na Gemeri dva
velké majetkové podiely: na dolnom toku Slanej a panstvo Kametiany - Rakos.
Patrila mu teda pribliZzne patina celkového poctu tunajsich port. A aby vyhodno-
tenie ich ¢innosti nevyznievalo aZ tak negativne, hodno spomentt, ze Frantisek
sa napokon zmieril s Rozilavéanmi (1555) - nepohodli sa, pretoze od nich poza-
doval podiel na vynose z tazby drahych kovov. Podobne neprajne sa zachovali aj
voci Dobginej ¢i Stitniku.

Plesivecky kostolik naopak silno prirdstol Bubekovcom k srdcu, ¢o sa prejavi-
lo aj skvelou vymal'bou, reflektujiicou najnovsie eurépske trendy. Povazovali ho
za svoj rodovy, za miesto posledného odpocinku svojich predkov, preto trvali aj
na spolo¢nej vol'be miestneho duchovného. Ten sticasne posobil aj ako gemersky
vicearchidiakon. O Kamenany viedol Detrik netispesne spor s péatkostolskym
biskupom Jébom (1272), pricom miestny chrdm vyzdobili nesmierne vzacnym
sposobom - puncovanim, ¢ize vyzdobou v podobe pat lupienkovych kvietkov,
hviezdiciek so Siestimi cipmi alebo jamiek. V rakosskom svitostanku sa zasa na-
chddza obzvlast vzacna freska Triglava - trojhlavého starca, povodne slovan-
ského bozstva. Prave Bubekovcom vd'a¢i za svoje zaloZenie paulinsky monastier
v Gombaseku - a v jeho pripade sa navyse prejavili ako Stedri donatori, hoci
nemozno vylacit ani zistny dévod toho velkodusného konania: obavy o spasu
vlastnych dusi. Klastoru venovali nielen niekol'ko podielov z dedin a domov, ale
aj rozsiahle podiely vo vinohradoch. Paradoxne aj oti viedli spor pani zo Stitnika
s panmi z PleSivca - a $tastie sa napokon (1405) priklonilo k druhym zmiene-
nym. Mnichov napokon vyhnal - a niekol'kych nechal aj mucit - samotny Juraj
Bubek kréatko po svojom konvertovani na protestantska vieru. Archiv rodu sa
nachddzal na hrade Krasna Horka, ktory vlastnil zna¢ne dlhé obdobie (od defini-
tivneho ziskania aZ po vymretie rodiny sa jedna o roky 1352 - 1567). O existencii
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hradku v Betliari toho, zial, stdle mnoho nevieme. Ako cennt vnimam tiez snahu
autorky logicky zdovodnit viaceré nejasné udalosti, napriklad pravdepodobné
vyobrazenie Meluziny v hrhovskom kostole ¢i mozné zaloZenie klastora v Gonci
Jurajom Bubekom.

Styl povazujem za vysoko odborny, no pritom pristupny $irokému okruhu
zaujemcov o dana tému. Jazyk od prvych viet upita i vtiahne do deja - a nepusti
az do poslednej bodky. Nebojim sa priznat, Ze ¢itanie uvedenej prace vnimam
ako skuto¢ny umelecky zazitok. Jazykova korekttara sa vydarila skuto¢ne skvelo,
nuz celkovy vysostne pozitivny dojem nenartisaju ani prehresky voci gramatike,
preklepy ¢i chybajtce interpunkéné znamienka. Vysoko si vazim - priam uz tra-
di¢ne - uplatnenie oboch typov pozndmok pod ¢iarou: bibliografickych i vysvet-
I'ujacich. Autorka citlivo zvazila, ktoré tdaje by nadmerne zatazovali zdkladny
text, no na tomto mieste posobia obohacujico. K nim patria napriklad podrob-
nejsie informacie o obciach a panstvéch, ktoré pri dedeni pripadli jednotlivym
¢lenom bubekovského rodu alebo citaty z kronik. Dielo, chvalabohu, nepodl'ahlo
dnes médnemu trendu prehnaného pozitivizmu, prave naopak: text nezaml¢iava
ani charakterové chyby, nasilnosti ¢i neukojitelna tazbu po moci bud’ to samot-
nych Bubekovcov, pripadne niektorého z ich familidrov. Clenenie prace na kapi-
toly povazujem za logické a celkovu struktaru za prehl'adna. Trochu neobvykle
na mna posobilo snad’ len ob¢asné pouzitie spojenia , bezdetna smrt” - prizna-
vam Cestne, ze doposial som sa s nim nikdy nestretol.

Autorka uskutocnila rozsiahly archivny vyskum - a to navyse nielen v do-
macich, ale i v zahrani¢nych institaciach. Zoznam pouZitej literatary povazujem
za obdivuhodne rozsiahly. Miesto v fiom nasli diela tak slovenskej, nemeckej,
ako i madarskej proveniencie. Oslovila ma ich pestrost. Jedna sa totiz nielen
o publikované pramene, ale aj dejiny miest, biografie, prace o vojenstve, dvorskej
kulttre, umeni ¢i konfesionalnych pomeroch. Vyzdvihujem takisto interdiscipli-
naritu - okrem uz spominanej kunsthistérie autorka obohatila predloZent pra-
cu napriklad poznatkami z archeologie, architektiry, castrologie ¢i heraldiky.
Opomentt nemozno ani fakt, Ze sa jej podarilo skvelo skibit spisy o diani na ce-
louhorskej a regiondlnej trovne. Siahla tak po zviazkoch novsieho, ako i starsieho
data vydania a aj vd'aka tomu priniesla mnozstvo novych poznatkov, pripadne
skorigovala doterajsie nepresnosti, kazdopadne vSak vyrazne obohatila doterajsie
poznanie spominanej problematiky. Oslovila ma pokora, s akou autorka na jed-
nom mieste opravila vlastné tvrdenie z predoslého vedeckého vystupu - vnimam
tento krok v dnesnej postmodernej a silno individualistickej dobe ako nesmierne
vzacny a hodny uznania. Obzvlast oceniujem zmienky o sepulkralnych pamiat-
kach. Dielo vhodne dopliia obrazové priloha a svedomito spracovany rodokmeri.
Obzvlast hodno vyzdvihnat, Ze viac¢sina vyobrazeni nebola doposial zverejne-
na. Svetlo sveta teda podl'a mojho nazoru uzrela kniha, ktora sa natrvalo zapise
do sfdc citatel'ov.

Jan Jakubej, Univerzita Konstantina Filozofa v Nitre
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Slovensko 1938. Ceskoslovensko v zovreti mocnosti

Rok 2018 sa niesol v znameni pripominania si niekol'kych vyroci, ktoré sa viazali
k dejindm spolo¢ného statu Cechov a Slovakov. Iglo 0 100. vyrocie vzniku Cesko-
slovenska, 80. vyrocie podpisania Mnichovskej dohody a vyhldsenia autonémie
Slovenska, 70. vyrocie februarového komunistického prevratu, 50. vyrocie vstu-
pu okupaénych vojsk do Ceskoslovenska a 25. vyrocie vzniku Slovenskej repub-
liky. Udalosti spomenutych jubilei sa stavali ndmetom pre mnoZstvo vedeckych
a kultarnych podujati. Mdzeum Slovenského ndrodného povstania v Banskej
Bystrici uz tradi¢ne zorganizovalo medzinarodnt vedeckd konferenciu, na ktorej
dostali priestor prezentovat vlastny vyskum badatelia venujaci sa prelomové-
mu roku 1938. Podujatie otvoril riaditel spomenutého mtzea, Stanislav Micev,
ktory na tvod zrekapituloval vyznam roku 1938 v medzinarodnych a vnitro-
politickych savislostiach. Upozornil tiez na budtcoro¢né vyrocie vzniku sloven-
ského statu. Mazeum SNP pri tejto prilezitosti planuje usporiadat dve konfe-
rencie, jedna z nich sa uskuto¢ni v Prahe dna 14. 3. 1939, teda presne 80. rokov
od hlasovania v Sneme Slovenskej krajiny o utvoreni samostatného Slovenského
statu. Druhé konferen¢né podujatie sa potom bude realizovat v , hlavnom mes-
te” Povstania v aprili 2019. Obe konferencie budu spoluorganizované s ¢eskymi
partnerskymi institaciami.

Uvodny blok prednasok sa niesol v duchu sledovania medzinarodnej situé-
cie v roku 1938 a ich vplyvu na udalosti v Ceskoslovensku. Prvym vystupuju-
cim bol Alin Soubigou zo Sorbonskej univerzity v Parizi, ktorého prezentacia
sa zamerala na postoj Francizska v medzinarodnej politike v roku 1938 a tlo-
hu ich diplomatov na Mnichovskej konferencii. Prezentujdci sa pritom odrazil
od vyvoja po skoncéeni prvej svetovej vojny, pricom predostrel informacie o po-
moci Ceskoslovenska pri obnove vychodnej ¢asti Franctzska po velkej vojne.
Dalej sa venoval popisu geopolitickej situacie v zdpadnej a strednej Eurdpe, za-
lozenej na vztahoch Franctizska - Nemecka - Vel'kej Britanie a Ceskoslovenska.
Prispevok zal'udnil, ked" spomenul osobnosti ako napriklad Aristida Brianda
(v rokoch 1921-1929 s prestdvkami niekol'konasobny predseda vlddy a minister
zahrani¢nych veci), Charlesa de Gaullea (pdsobiaci v rokoch 1932-1937 na sekre-
tariate Najvyssej rady narodnej obrany), Georgesa-Etienna Bonneta (minister za-
hrani¢nych veci v napatom roku 1938) alebo Edouarda Daladiera (predseda fran-
ctizskej vlady v roku 1938 a aktivny tcastnik mnichovskych rokovani). Podrobne
popisal priebeh konferencie v Mnichove, pricom upozornil na fakt, ze velka cast
britskych elit v tom ¢ase sympatizovala s nemeckou stranou a odmietavy postoj
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Franctizska bojovat za zdujmy Ceskoslovenska. Franctzska strana bola tiez pre-
svedcena, ze Nemecko je na boj dobre pripravené. Podla spréav disponovalo
mnozstvom lietadiel. V tomto pripade vsak islo iba o propagandistickt hru, ked’
nemeckd strana pri roznych prileZitostiach ukazovala vzdy rovnaky pocet lieta-
diel. Mnichovské rokovania nakoniec dopadli pre CSR velmi zle, ked ho zradil
jeden z medzivojnovych spojencov. Daladierova politicka kariéra bola po tychto
rozhodnutiach zni¢end a do konca Zivota svoj postoj v Mnichove I'utoval.

Druhym vystupujiacim bol Marian Mandk, pracovnik Ustavu dejin Trnavskej
univerzity v Trnave. V referate sa stistredil na vyvoj krizy v Sudetoch v roku 1938
ofami americkych diplomatov v Eurépe. Prispevok bol postaveny na spravach
americkych diplomatickych zastupitel'stiev v jednotlivych eurépskych krajinach.
Oficidlnym postojom USA v tomto obdobi bola zdsada izolacionizmu. Manak
pritomnych informoval, Ze v polovici roka 1938 bola predstava USA o moZznom
vyvoji v Eurépe nasledovna: ak by Nemci vsttpili do CSR, Franctizsko a Vel'ka
Britdnia by sa zapojili do vojny na strane CSR, Sovietsky zviz by mohol poskyt-
nat leteckt podporu, Pol'sko a Rumunsko by sa po istom ¢ase zapojili do bojov
na strane CSR, Mad'arsko a Taliansko by zostali aspori spociatku neutralne. Postoj
amerického velvyslanca Williama Bullitta k vyhrocujacej sa situacii v strednej
Eurépe z hladiska angaZovanosti americkej strany v fiom bol taky, Ze islo o druh
konfliktu, ktorému sa Ameri¢ania mali vyhnat. Nédsledne Manak dokumentoval
postoje jednotlivych tGc¢astnikov mnichovskej konferencie pri rozhovoroch s me-
novanym americkym diplomatom. Upozornil tiez na fakt, Ze uz v tomto obdobi
franctizsky predseda vlady Edouard Daladier tvrdil, e Nemecko bude v d'al3ej
vojne porazené a Franctizsko zvitazi, avsak jediny, kto z toho nie¢o do buddcnos-
ti ziska, budt bol'Sevici - v kazdej krajine prebehnt socialne revoltcie a nastolené
budt komunistické rezimy.

Nasledoval d’alsi blok prispevkov, ktoré spéjala vojenska tematika. Riaditel
Vojenského historického mtzea, plk. Miloslav Caplovi¢, sa zameral na pripravy
véeobecnej mobilizacie v CSR v septembri 1938. Militarizacia Nemecka, ktoré jas-
ne smerovalo k dalsiemu konfliktu v Eur6pe, podnietilo zmeny v armade a za-
bezpedenie obrany $tatu aj v Ceskoslovensku. Doglo k vypracovaniu uceleného
strategického planu obrany republiky a to z dévodu predpokladu, Ze branna moc
bude musiet, okrem iného, az do prichodu spojencov viest vojnu samostatne.
Modifikécia planu si vyziadala nemalé finan¢né prostriedky. Okrem Malej doho-
dy uzavrelo CSR dohodu aj so Sovietskym zvidzom o vzajomnej pomoci v pripade
vojenského konfliktu. Tymito vzdjomnymi garanciami ziskalo Ceskoslovensko
zaruku bezpec¢nosti, akti nemal Ziaden iny maly $tat v strednej Eurépe. Avsak ani
tieto zabezpeky neboli pre stat v kone¢nom dosledku dostato¢né. Podl'a odhadov
bolo Ceskoslovensko v ¢ase sudetskej krizy na tom po vojenskej stranke lepsie,
ako Pol'sko v ¢ase napadnutia Nemeckom.

Zastupca Vojenského historického tstavu - Peter Chorvat, sa dlhodobo ve-
nuje budovaniu ¢eskoslovenskych opevneni na Slovensku. V prispevku sledo-
val obranu hlavného centra Slovenska - Bratislavy v septembri 1938. Bratislava
mala v danom obdobi takmer 129 tisic obyvatel'ov. Bola strategickym miestom,
po ansluse Raktska sa dostala do bezprostrednej blizkosti hranic s riSou a taktiez

/515/



Studia Historica Nitriensia 2018/rocnik 22/¢. 2

,na dostrel” Hortyovského Mad'arska. Predmostie Bratislavy bolo na druhej stra-
ne Dunaja a viedol sem jediny most. Bolo dolezité, aby predmostie mali ¢eskoslo-
venské vojenské sily pod kontrolou, kedZe z tej strany Dunaja by bola Bratislava
vydand na pospas nepriatela. UZ v roku 1934 bola zo strategickych dévodov
vypracovand taktickd stadia na obranu Bratislavského predmostia. Po ansluse
Rakduska sa konstatovalo nedostato¢né zabezpecenie na riekach Dunaj a Morava
a navrhovalo sa posilnenie obrany hranic. Nasledne sa zacalo s budovanim
opevneni na Zahori a aj na bratislavskom predmosti, ¢o v$ak bolo ndro¢né utajit
pred susednymi krajinami. Prispevok mapoval, akym spoésobom sa postupovalo
pri zabezpecovani obrany statnych hranic v tejto oblasti.

Poslednym zéastupcom Vojenského historického tstavu v programe bol
Jozef Bystricky, ktory priblizil osudy ceskoslovenskej armady po konferencii
v Mnichove a Viedenskej arbitrazi. Autor sa ststredil na presun vojenskych jed-
notiek z pohranicia a na popis zmien v podmienkach organizicie obrany $téa-
tu po obsadeni pohrani¢ia Nemeckom, Pol'skom a Mad'arskom. Medzinarodna
a vnutropoliticka situécia viedla k znizeniu poé¢tu divizii v jednotlivych ¢astiach
Statu. Bystricky upozornil aj na fakt, Ze uz v tomto obdobi sa u niektorych predsta-
vitelov armady prejavil silny antisemitizmus, ¢oho dokazom je aj postoj generala
Stefana Jurecha, ktory presadzoval nézor, aby sa na Slovensko nepremiesttiovali
zidia a cigani s mad’arskym materinskym jazykom slaziaci v armade v ceskej
casti republiky. Postoj ¢eskej strany v$ak bol nekompromisny - tito vojaci patrili
na Slovensko miestom trvalého bydliska. Zarovern slovenska strana pozadovala,
aby sa so slovenskymi vojakmi sltziacimi v ¢eskoslovenskej arméde rozpréavalo
vyhradne po slovensky. Po vyhlaseni autonémie Slovenska doslo k odsunu voja-
kov ceskej narodnosti zo slovenského tizemia, ¢o malo vplyv na nemohtcnost
v obrane proti neskor$im akciam Mad'arska.

Poslednym badatel'om prezentujicim vyskum v druhom tematickom bloku
bol Milan Vihlidal z Univerzity obrany v Brne. Ststredil sa na pribliZenie osob-
nych spomienok skpt. Frantiska Farka na ¢eskoslovenské vojenské spravodajstvo.
Farka na konci 30. rokov 20. storoc¢ia budoval spravodajska agentiru namierent
proti Nemecku. Bol aktivny v protinacistickom odboji a v rokoch 1939-1945 bol
politickym vazriom. Pracoval v ramci odbojovej skupiny Tii konselé. Po skonceni
druhej svetovej vojny posobil do februdra 1948 na ministerstve vnutra. Jeho spo-
mienky na fungovanie ¢eskoslovenského spravodajstva v 20. a 30. rokoch 20. sto-
ro¢ia st dobrym pramennym materidlom, hoci je nutné k nemu pristupovat
s obozretnostou, pretoze niektoré ¢asti mozu byt prili$ subjektivne. Farka v nich
opisuje technické a materidlne zabezpecenie spravodajského oddelenia, sposob
zakladania spravodajskych tstredni v severnych Cechéach. NeoceniteIné st jeho
opisy medzil'udskych vztahov a situécie pocas okupacie a doméceho odboja. Ista
dobu jeho spomienky podliehali utajeniu, neskor sa stratili v archive.

Po obednej prestavke otvoril d'alsi blok prispevkov Pavel Micianik z Historic-
kého tstavu Matice slovenskej v Martine. Auditériu priblizil osudy prislusnikov
¢esko-slovenskych ozbrojenych zloziek v zajati Madarska v rokoch 1938-1939.
Kratko po podpisani Mnichovskej dohody prisiel na Slovensko z Mad'arska po-
kyn, aby Zjednotend mad’arska strana na Slovensku organizovala demonstréacie
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namierené proti republike. Malo sa tak poukézat na skuto¢nost, ze CSR nedokaze
zachovat pokoj v krajoch obyvanych mad'arskou narodnostnou skupinou. Mal to
byt zéroven dévod na pripojenie tychto tizemi k Mad'arsku. V niektorych oblas-
tiach prebiehali tieto akcie za tizkej spoluprace s vedenim cetnikov na Slovensku,
najma tych, ktori boli mad’arskej narodnosti. Zaujimavymi pramernimi k sledo-
vaniu tejto problematiky st zdznamy z vypoctvania zajatcov slovenskych bran-
nych sil. V4ésina z nich v nich tvrdila, Ze vo¢i Slovakom sa Mad'ari nesprévali
zle, na rozdiel od postoja k Cechom, voci ktorym boli pouzivané tvrdsie opatre-
nia. Rozdielny pristup bol sposobeny tym, ze Cesi boli povazovani za tych, ktori
Madarom , ukradli” Horntt zem v roku 1918.

Ale$ Binar z Univerzity obrany v Brne hodnotil v prezentacii opera¢né nasade-
nie Sudetonemeckého dobrovol'nickeho zboru - Freikorpsu, zo strany nemeckej
brannej moci. Kym doteraz bola v historiografii akcentovana iba politicka aloha
Freikorpsu, Binar sa vo vyskume ststredil na ich vojensk silu. Autor prispevku
dosiel k zaveru, Ze vojenskd hodnota tychto zborov bola nizka. Mnoho operécii
sa neuskutocnilo, ¢ast bola nedostato¢ne pripravena. Na ovela lepsej Grovni viak
bola ich spravodajska ¢innost.

Doktorand z Historického tistavu SAV v Bratislave, Martin Posch, podrobil
skamaniu pdsobenie Secret Intelligence Service (d'alej SIS) v strednej Eurépe pred
vypuknutim druhej svetovej vojny. Jeho tlohou bolo vykonavat sabotaze, idedl-
ne priamo v Nemecku. Mali sa organizovat ttoky na vojenské objekty, na ne-
mecké vojnové hospodérstvo a podporovat domaci odboj. Posch informoval aj
o planovanych a netispesnych sabotazach, na ktorych sa SIS podielala.

Treti blok uzavrel pol'sky badatel - Robert Kowalski, z Mtizea Podhalianska.
Venoval sa objasneniu aktivit pol'skych tajnych sluzieb a pol'skej armady na tze-
mi Slovenska na jesenl roku 1938. Kowalski priblizil rokovania delimita¢nej ko-
misie, ktora mala na starosti uréenie hranic medzi CSR a Pol'skom. Nevyhol sa
ani incidentu zo dria 24. 11. 1938, ktory sa odohral pri Oravskom Podzamku, ked’
na autobus delimita¢nej komisie zatitocila skupina I'udi. Nasledne objasnil, akym
sposobom tato udalost ovplyvnila dalsie rokovania zmienenej komisie.

Andrzej Olejko zo Statnej vysokej $koly technicko-ekonomickej otvoril posled-
ny blok prvého dnia medzinarodnej konferencie. Predstavil velmi cenny obrazo-
vy pramenny material pochddzajtci zo sikromnych zbierok, ktory dokumento-
val operécie pol'skej armady na slovensko-pol'skom pohranici v roku 1938.

Sorin Arhire z Univerzity v Alba Iulii referoval o rokovaniach o moznom tran-
zite Cervenej armédy cez tizemie Rumunska pocas krizy v Ceskoslovensku v roku
1938. Tieto plany sa na program dnia dostali po ansluse Raktska, kde Nemecko
jasne deklarovalo svoju silu. Rumunsko vsak nakoniec povolilo Sovietom len
prelet lietadiel cez vlastné tizemie, zamietavo sa postavilo k poziadavke na pre-
chod pozemnych vojsk. Zaroven referujaci zhrnul postoje jedného zo spojencov
CSR na udalosti odohravajtce sa na medzinarodnej scéne v roku 1938.

Prvy konferenény den uzavrel opét riaditel Mtzea SNP - Stanislav Micev,
ktory sa v prezentacii venoval ohlasu Runcimanovej misie a rieSeniu sudetskej
krizy v dobovej zahrani¢nej tlaci. V prispevku zhrnul postoje britskej diplomatic-
kej misie a zdovodnil ich pozadie.
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Program druhého diia medzinarodnej konferencie otvoril Rébert Arpas, pra-
covnik Katedry histérie FF UKF v Nitre a Historického tistavu v Bratislave. Autor
sa dlhodobo venuje otazkam autonémie, ¢oho dokazom st pocetné stidie a iné
¢asopisecké prispevky mapujice dané obdobie. Jeho prispevok sa tentoraz su-
stredil na popis rozsiahlych zmien v réznych oblastiach politického, spolocen-
ského, hospodarskeho a kultarneho Zivota po vyhlaseni autonémie Slovenska
v oktoébri 1938. Pripomenul tlohu Hlinkovej slovenskej I'udovej strany, ktora sa
stavala do pozy jedinej opravnenej reprezentantky slovenského naroda. V parla-
mentnych vol'bach boli I'udéci vzdy celkom tispesni, od roku 1925 ziskavali pra-
videlne okolo 30 % voli¢skych hlasov. Nestacilo im to vSak na mocenské ovlad-
nutie Slovenska, snazili sa preto eliminovat ostatné strany a upozorfiovali na ich
neslovensky povod. Prave parlamentnd demokracia sa stdvala prekdzkou na pre-
sadenie sa HSI'S, ktorej predstavitelia davali prednost autoritativhemu riadeniu
pred demokratickym. Idea demokracie teda mala byt nahradena autoritativnym
riadenim, na ktory prechadzali vietky susedné krajiny. Zilinska dohoda bola
vlastne diktatom HSLS pri snahe udrzat ¢eskoslovensky stat. Ludaci sa zavia-
zali, ze podpisant dohodu povazuja za definitivne vyrieSenie ich poZiadaviek.
Autor d’alej informoval o tom, ako postupnymi krokmi 'udéci ovladli rozne ob-
lasti spravy statu a Zivot v riom.

Ferdinand Vrabel z Ustavu politickych vied SAV sa venoval rokovaniam
o novych hraniciach medzi Slovenskom a Mad'arskom. Pre ulah¢enie rokovani
v Komadrne vyuzivala madarska strana podvratna ¢innost organizovand na tom-
to tzemi. Od 20. septembra 1938 Mad'ari podporovali rozne teroristické akcie
na Slovensku v zdujme vyvolat zdanie, ze CSR nezvlada situaciu v krajine riesit.
Komarnanské rokovania neviedli k dohode. Mad’ari pozadovali posun hranic
na zédklade sé¢itania obyvatel'stva z roku 1910, ¢omu sa slovenska strana branila.
Slovensko na rokovaniach zastupovali Jozef Tiso a Ferdinand f)uréansky, ktori
nemali dovtedy s rokovaniami na tejto trovni skiisenosti. Sved¢i o tom aj fakt,
Ze slovenskd strana suhlasila so stretnutim v meste, v ktorom boli silné proti-
¢eskoslovenské nalady. Rokovacim jazykom mala byt mad’ar¢ina, kedze, podl'a
Mad'arov, obe strany tomuto jazyku rozumeli. Vrabel nasledne informoval o prie-
behu rokovani a d'al$ich medzinarodnych a vnatropolitickych savislostiach.

Juraj Kristofik z Mtzea Slovenskych narodnych rad na Myjave siahol po ¢lan-
koch uverejnenych v dobovej tlac¢i a na ich zdklade zdokumentoval vztah HSI'S
k ostatnym politickym stranam v case od vyhldsenia autonémie Slovenska.
V tomto obdobi I'udaci bud’ zastavili ¢innost’ alebo pohltili takmer vsetky zvysné
politické strany na Slovensku. Vl1adni komiséri dosadeni HSI'S sa dostali do re-
dakcii tla¢ovin, aby boli pod drobnohl'adom ich aktivity. Kristofik podrobne po-
pisal, akym sposobom l'udaci o¢ierniovali jednotlivé politické subjekty posobiace
na Slovensku v tlaci, aby tak jednak zdovodnili svoje rozhodnutia o zastaveni
ich ¢innosti, pripadne ich prinatili zlaéit sa s nimi do HSL'S - strany slovenskej
narodnej jednoty.

Druhy doobedniajsi blok otvoril Ondrej Druga z Univerzity Mateja Bela
v Banskej Bystrici. Venoval sa problematike reakcie vojvodinskych Slovakov
na nemeck agresiu voci CSR v roku 1938. Vojvodinski Slovéci oznac¢ovali CSR,

/518/



Kronika/Chronicle/Chronik

napriek tomu, Ze v nej uz dlha dobu nezili, ako svoju stara vlast. Identifikovali
sa s Cechoslovakistickou ideou, ¢o sa prejavovalo najméa v nazvoch spolkov. Kriza
v CSR nenechala Slovakov vo Vojvodine chladnymi, organizovali finanéné zbier-
ky na podporu republiky a Cerveného kriza v Ceskoslovensku. V Evanjelickom
hlasniku, tlacovine miestnej enklavy, bola v tomto obdobi publikovana vyzva
na budovanie evakuaénych téaborov pre deti z Ceskoslovenska v pripade na-
padnutia domoviny Nemeckom. Konala sa aj organizacia dobrovolnikov, ktori
mali bojovat za zaujmy CSR. Spolupatri¢nost s byvalou domovinou bola teda
pri Slovakoch vo Vojvodine vel'mi silna.

Zéstupkyha Statnej vedeckej kniznice v Banskej Bystrici - Katarina Ristveyova -
zmapovala v prezentacii pohlad madarskych autorov na udalost, ktora pozna-
menala vzdjomné vztahy medzi Slovenskom a Mad'arskom - prva Viedenskau ar-
bitraz. Autorka sa, okrem iného, snazila zdovodnit pozadie postoja madarskych
autorov na tato dejinnt udalost.

Autorské duo Alena Mikulasova a Miroslav Palarik sa v d'alsom prispevku ve-
novalo pohl'adu nitrianskej regionélnej tlace na kritické udalosti roka 1938. Kriza
v republike bola v Nitre vnimand skor cez prizmu nedostatku zasob, ktoré si
obyvatelia mesta zacali vytvarat. V Narodnej strazi (od novembra 1938 tento tyz-
dennik vychéddzal ako Nitrianska strdz) boli jesenné udalosti sledované s urcitym
oneskorenim, ¢o zapricinila tyzdenna periodicita tlacoviny. Akcentovali sa témy
vztahu Slovakov k Cechom a Mad’arom, najmaé v savislosti s vyhldsenim autono-
mie Slovenska a slovensko-mad’arskymi rokovaniami o tprave hranic. Dékazom
zostrenych proticeskych nalad bolo okrem iného aj zhodenie sochy byvalé-
ho ¢eskoslovenského prezidenta T. G. Masaryka z podstavca pred nitrianskou
sedriou. Tento priestor nezostal dlho prazdny, v roku 1939 tu bola osadend socha
M. R. Stefanika, ktora bola dovezena z Mad'armi obsadenych Levic. Reviziou pre-
8li aj nazvy ulic, ktoré mali odrazat nové statopravne usporiadanie a zostavil sa
novy diapazén osobnosti, ktoré sa mali obyvatelom prostrednictvom pomeno-
vani verejnych priestranstiev pripominat. Prezentujtci informovali aj o d'al$ich
hlbokych zmenach, ktoré zasiahli nitriansku societu.

Jozef Pavlov z Univerzity Mateja Bela pribliZil a¢astnikom konferencie vy-
voj v spolocenskej a politickej oblasti v okrese Zvolen v roku 1938. Bol to d'alsi
z prispevkov, ktory popisoval odraz dejinnych nérodnych udalosti v regional-
nych podmienkach. Autor prispevku poukazal na zaujimavy pripad zidovskych
manzelov Kleinovcov, ktori spachali v novembri 1938 samovrazdu v jednom
zo zvolenskych hotelov. V policajnej sprave o tejto udalosti sa uvadzalo, Ze v liste
na rozlacku zdodvodnili manzelia svoj ¢in tym, Ze ako starsi I'udia nechceli prezit
nastrahy nemeckych koncentra¢nych taborov.

Zavere¢ny blok konferencie otvoril prispevkom Karol Fremal z Univerzity
Mateja Bela. Popisal priebeh odbojovej ¢innosti na Slovensku po vyhléseni au-
tonémie v oktébri 1938. Zivnou pddou opozicie budticej statostrany boli byvali
funkciondri I'udakmi zakazanych strdn. Komunisti uz od 6. oktébra 1938 zacali
s odbojovou ¢innostou. Robila sa prevazne Sepkana propaganda proti nacizmu,
vydéavali sa letdky proti rezZimu, zbierali sa peniaze na odboj, podporovali sa ro-
diny zatknutych komunistov. V d’alsom vyvoji sa ku komunistom pridavali aj
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socialni demokrati, od decembra cast’ studentstva. Fremal v prispevku zhrnul aj
ich odbojové aktivity.

Lucia Sotdkova a Juraj Lepi$ z Mtzea Slovenského narodného povstania
v Banskej Bystrici tematicky nadviazali na Fremalov prispevok, ked interpre-
tovali pociatky odboja na Slovensku na zaklade zachovanych plagatov, letakov
a hesiel. Autori sa sustredili najmd na odbojové akcie po vzniku Slovenského
Statu v marci 1939.

Poslednym vystupujicim bol Lukas Volentier z Univerzity Mateja Bela, kto-
ry zmapoval ¢innost mincovne v Kremnici na prelome rokov 1938/1939. Tento
Statny podnik mal dlhodobu tradiciu v razbe minci. Volentier sa ststredil na in-
formovanie o konkrétnych planoch na ozivenie razby minci v meste Kremnica
v roku 1938 a zacleneni mincovne do hospodarskeho Zivota novej republiky
na mape strednej Eurépy, ktora vznikla v marci 1939.

Konferencia priniesla nové zistenia, ktoré mozu obohatit doterajsie historické
poznanie o udalostiach roku 1938. Zaroven sa vynorili nové otdzky a podnety
pre jednotlivych badatel'ov, ktoré doposial' neboli zmapované a na ich zodpove-
danie bude potrebny dali hibkovy vyskum. Mtzeum Slovenského narodného
povstania v Banskej Bystrici opat poskytlo priestor pre vyskumnikov venuja-
cim sa obdobiu druhej svetovej vojny, kde mali moZnost pertraktovat problémy
z réznych uhlov pohladu. Tesime sa na dal$iu medzinarodnu konferenciu, ten-
toraz reflektujicu udalosti odohrévajace sa vo vojnovom roku 1939.

Miroslav Paléarik, Univerzita Konstantina Filozofa v Nitre
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a anotécie, kde o publikovani rozhoduje $éfredaktor bez recenzného konania.
V pripade, Ze chce autor publikovat recenziu na publikaciu svojho kolegu, musi
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o tom upovedomit redakciu hned’ pri jej doruc¢eni na adresu redakcie. Vsetci po-
sudzovatelia sa zavédzuju, Ze obsah recenzovanych rukopisov buda povazovat
za tajny, nezneuziju ich a ziadnu ich ¢ast nepouzija vo vlastnych pracach skor
ako budt publikované a to s riadnym uvedenim autorstva.

5. Etika autora:

Autor sa zavdzuje, Ze odovzdava do redakcie origindlny, povodny text, dovtedy
nepublikovany, zaloZeny na vlastnom archivnom alebo pramennom vyskume.
Predlozenie rovnakého prispevku, ktory bol uz publikovany inde (vratane jazy-
kovej mutdcie) je povazované za neetické. Vynimku tvori pripad, ak bol prispe-
vok vyrazne prepracovany alebo doplneny. V takom pripade je potrebné ttto
informaciu uviest v poznamke, s konkrétnym oznac¢enim kde bol uz pdévodny
prispevok publikovany. Autori si od redakcie nemusia pytat povolenie na opa-
tovné publikovanie vlastnych textov v monografiach potom, ako uz boli publi-
kované na strankach ¢asopisu SHN. Autor nesmie publikovat prispevok v inom
¢asopise potom, ako uz bol publikovany v ¢asopise SHN. Autor sa zavdzuje, Ze sa
pripisani textu riadil etickymi zdsadami, ktoré st predpokladom toho, Ze Ziadna
ast’ textu alebo cely prispevok nie st plagidtom a ze vysledky svojho vyskumu
nezmanipuloval. Autor sa pri pisani prispevku riadi pokynmi pre autorov, kto-
ré st zverejnené na web stranke ¢asopisu SHN v slovencine a angli¢tine a tieZ
v printovej verzii ¢asopisu. Autor je povinny redakcii na vyziadanie dokladovat,
ze ziskal povolenie vyuzivat materialy, na ktoré sa vztahuji autorské prava.

Publication Ethics of the Studia Historica Nitriensia Journal

The Studia Historica Nitriensia journal (hereinafter referred to as SHN) is pub-
lished by the Constantine the Philosopher University. The address of the editorial
office is the Department of History of the Philosophical Faculty of the Constan-
tine the Philosopher University in Nitra, HodZzova 1, 949 01 Nitra. The current
editor-in-chief is prof. Janka Heckova, CSc. The journal publishes original contri-
butions dealing with history, archaeology, museology. The role of the editorial
board is to guarantee the highest quality of the published texts, their originality
and prevent breaching the authorship ethics. The rules below follow from the
rules of the Committee on Publication Ethics (COPE) http:/ /publicationethics.
org/resources/gudelines

1. The role of the editor-in-chief

The editor-in-chief makes the primary editing decision, i. e. they do preliminary
evaluation of the contributions delivered to the editorial office, their compatibil-
ity with the topic of the journal, as well as their suitability for reviewing process.
The contributions which do not correspond with the topic of the journal, do not
meet the primary criteria for scholarly articles and evidently breach the principles
of publication ethics are denied. The editor-in-chief discusses disputable cases
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with the members of the scientific board of the journal. They can ask the authors
to make necessary changes in the submitted articles, e. g. shortening, rewriting
footnotes in accordance with the authorship guide, adopting the figures to the
publication and economic conditions of the journal. The editor-in-chief has the
final word in editing individual issues of the journal.

2. The role of the editorial board

The editorial board of the SHN journal comprises:
1. the scientific board of the journal
2. wider editorial circle.

Members of the journal’s scientific board are renowned experts and authorities in
the fields of history, archaeology and museology from Slovakia as well as other
countries. The wider editorial circle comprises experts who are preferably re-
quested to review articles. The scientific board of the journal decides on publish-
ing of the contribution in the journal if it passes the reviewing process success-
fully. Deciding on publishing or not publishing, the scientific board of the journal
follows from the reviews elaborated by the reviewers. In their decisions, the sci-
entific board regards generally accepted ethical principles and academic practice.
On the website, the scientific board publishes the ethical principles, principles of
the reviewing process and instructions for authors which are essential in their de-
cisions. If necessary, the scientific board can update the norms. The articles in the
section of studies, perspectives, materials and discussion are subject to language
editing. The scientific board provides publishing corrections, reactions from the
scientific community, or possible apologies on the pages of the journal, in case of
breaching the publication ethics.

3. The role of the editorial board

The editorial board observes the anonymity of authors, reviews and confidential-
ity of the correspondence between the author and the board. The board does not
accept paid commercial contributions or advertisements, with the exception of
notes on new publications related to the topics of the SHN journal published by
the journal’s publisher. The board monitors possible conflicts of interest among
authors, reviewers and members of the scientific board of the journal or its wider
editorial circle.

4. The process of reviewing the submitted manuscripts

After the submitted manuscripts have been primarily classified by the editor-
in-chief, they are assigned to two reviewers. The scientific board decides on the
reviewers. If the reviewer is chosen outside the scientific board or the wider edi-
torial circle, the publication principles of the SHN journal shall be sent to them
together with the article. The articles are anonymous and assigned to two, in case
of coliding reviews three, reviewers. The authors and reviewers remain anony-
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mous to each other during the whole process. The editorial board uses a review
form in which the reviewers comment on the following;:

1. the content, expert and scientific level of the text;

2. style and form.

The reviewer can recommend the text for publishing, suggest modifications, or
reject publishing. If it is necessary to modify the article or it is rejected, the re-
viewer must clearly justify their decisions. The reviewers must inform the edito-
rial board if the article has been published in another journal/monograph, or it
is wholly or partially copied or the information it contains is manipulated. This
also applies to other language editions of the article. The reviewer can refuse
to review the assigned study but must inform the editorial board immediately.
The reviewer must be unbiased judging the reviewed articles, inoffensive to the
author of the reviewed article. If one of the reviewers recommends the article
for publication and the other one refuses it, the editorial board provides a third,
conciliation review elaborated by an expert. In such case, the editor-in-chief and
the scientific board of the journal have the final word. All articles published in
the journal must successfully pass the reviewing process, otherwise they can-
not be published. Articles published in the Chronicle, Reviews and Annotation
sections are exceptions; the editor-in-chief decides on publishing without the
reviewing process. If the author wants to publish a review of their colleague’s
work, they must inform the editorial board as soon as it has been delivered to
the address of the editorial board. All reviewers must consider the content of the
reviewed manuscripts confidential, they shall not abuse or use any of the articles’
parts in their own works before these articles are published, they must declare the
name of the author.

5. Author’s Ethics

The author is obligated to submit an original unpublished article based on their
own archive or resource research. Submitting an article which has been published
before (including other language editions) is considered unethical. Considerably
rewritten or completed articles are acceptable. The author must state such infor-
mation in footnotes and specify where the original article was published. The
authors do not need to ask the editorial board for permission to further publish
their own texts in monographs after they have been published on pages of the
SHN journal. The author must not publish the same article in another journal
after it has been published in the SHN journal. Writing the text, the author must
observe the ethical principles which ensure that no part of the text or the whole
text are copied and they must not manipulate the results of their research. Writ-
ing the text, the author must observe the instructions for authors published on the
SHN journal’s webpage in Slovak or English as well as in the printed version of
the journal. The author is obligated to prove their authorization to use materials
protected by copyright if asked by the editorial board.
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Studia Historica Nitriensia je vedecky, recenzovany casopis, ktory vychadza
2x ro¢ne. Uverejituje povodné prispevky, vysledky badatel'skej ¢innosti autorov.
Uzéavierka je vzdy 30. jina a 31. decembra. Texty sa anonymne postidené dvo-
mi nezavislymi posudzovatel'mi. Autori budd o vysledku recenzného konania
a rozhodnuti vedeckej redakénej rady upovedomeni najneskor do 6 mesiacov od
odovzdania prispevku. Autori zaroven sthlasia s uverejnenim prispevku v da-
tabazach: CEEOL - Central and Eastern European Online Library; CEJSH - The
Central European Journal of Social Sciences and Humanities; EBSCOhost; H-Soz-
-u-Kult - Humanities - Sozial und Kulturgeschichte; SCOPUS.

Prispevky je moZné zasielat elektronicky pripadne poslat postou na CD:
elektronicky na adresu: shnnitra@ukf.sk

postou: redakcia Studia Historica Nitriensia, Katedra histérie FF UKF, Hodzova 1,
949 01 Nitra

Kazdy prispevok musi obsahovat:

* ndzov v slovenskom a anglickom jazyku

* meno autora

* pracovisko a stru¢né informaécie o autorovi

* abstrakt v cudzom jazyku (angli¢tina) - min. 5-7 riadkov

* 5-6 kl'ac¢ovych slov v slovenskom a anglickom jazyku

* vlastny text

* v pripade prispevkov v anglickom alebo nemeckom jazyku musi byt nazov
prispevku a abstrakt v slovenskom jazyku

* redakcia prijima prispevky do sekcie Stidie v rozsahu maximalne 40 nor-
mostran. Redakénd rada si vyhradzuje pravo na zaradenie prispevku aj do inej
sekcie ¢asopisu (rozhlady, materialy, diskusia). Rozsah recenzie by mal byt
3-10 normostran. Prispevky s mensim rozsahom budt zaradené medzi anota-
cie.

* Obrazky (rozlisenie min. 300x300 dpi, farebné/¢iernobiele), tabul'ky a grafy
sa odovzdavaja v samostatnom stbore, ich vloZenie do textu zabezpeci gra-
fik. Obrazky, tabulky a grafy musia byt oc¢islované, popisané a ku kazdému
uvedeny zdroj. V texte prispevku musi byt uvedend odvoldvka na konkrétne
obrazky, tabul'ky alebo grafy.

1526/



Pokyny pre autorov

* Kazdy prispevok (bez ohladu na vedny odbor) musi mat pozndmkovy aparat
pod ¢&iarou a spitiat nasledujice poziadavky:
pismo: Times New Roman, 12
zarovnanie na obe strany
pozndmkovy aparat pod ¢iarou v nasledujicej forme:

Odkaz na monografiu:

THECKOVA, Janka. Rimania & Germéni na strednom Dunaji. Nitra: FF UKF,
2005, s. 56.

2PESEK, Jan - BARNOVSKY, Michal. Statna moc a cirkvi na Slovensku 1948 -
1953. Bratislava: Veda, 1997, 311 s.

Odkaz na zbornik ako celok:
‘WIEDERMANN, Egon (ed.). Studia Historica Nitriensia 15. Nitra: FF UKF, 2010, 424 s.

Odkaz na stadiu v zborniku alebo v kolektivnej praci:
*KICKOVA, Adriana. Nadezda Konstantinovna Krupska (1869-1939).
In RUMAN, Ladislav et al. Desivé dejiny. Nitra: FF UKF, 2002, s. 431-435.

Odkaz na stadiu publikovant v periodiku:
"PALARIK, Miroslav. Osudy pamiatok pochddzajtcich zo zidovského majetku
za druhej svetovej vojny. In Historicky ¢asopis, 2011, ro¢. 59, €. 3, s. 515-534.

Odkaz na uz uvedent pracu:
SHECKOVA, ref. 1, 5. 37.

Odkaz na elektronicky zdroj:

WKUCIANOVA, Anna. Personélie v elekronickej stibeznej Slovenskej narodnej

bibliografii. In Bibliograficky zbornik 2000 - 2001 [Online]. Martin : Slovenska

narodna kniznica, 2005, s. 136-139. Dostupné na internete: <http:/ /www.snk.sk/

nbuu/Zbornik_2000_2001.pdf&gt;

* ak nie je uvedené miesto vydania, rok vydania alebo vydavatel'stvo, uvadza-
me:b.m., b.r., b.v.

* ak je viac miest vydania a len jeden vydavatel, tak miesta vydania oddelime
bodkociarkou a medzerou, napr. Bratislava; Martin: Osveta, 1956.

e skratka pre stranu je s.

* Udaje ako je ro¢nik ¢asopisu, ¢isla zbornikov sa uvadzaja arabskymi ¢islicami

* ak st dokumenty v edicidch ¢islované, je potrebné okrem stran uviest aj ¢islo
dokumentu

Odkaz na archivny pramen

* presny nazov archivu, nazov fondu, ktory ste $tudovali, pripadne aj roky,
z ktorych agenda fondu pochadza, dalej ¢. karténu, z ktorého je dokument,
signattru dokumentu a slovna charakteristika dokumentu
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Slovensky narodny archiv v Bratislave (dalej SNA v BA), fond (d’alej f.) Minister-
stvo &kolstva a narodnej osvety (d'alej MSANO), 1939 - 1945, karton (dalej k.) 52,

¢.j. 785. Nariadenie Ministerstva $kolstva a ndrodnej osvety pre spravy ludovych
8kol zo dna 12. 4. 1941.

Odkaz na dobovi tla¢

Slovak, 5.12.1938, s. 3, ndzov ¢lanku.

Poznadmka: ak ide o dennik, uvadzame datum vytlacku, ak ide o iné periodikum,
uvadza sa rok, ro¢nik, ¢islo, strana, pripadne nadzov ¢lanku. Ak ma ¢lanok autora
a ide ndm o zdodraznenie tohto faktu, tak meno, ndzov a In.

Odkaz na anticky pramen

V poznamke uvadzajte meno autora v najcastejsie pouzivanej forme (CAESAR,
TACITUS, SUETONIUS), nazov diela v latin¢ine (aj ked’ bol original v inom jazy-
ku, napr. v gréctine), nasleduje ¢islo knihy, kapitoly a paragrafu, ak je vyznaceny
TACITUS. Annales II, 46.

Instructions for the authors of contributions in the Studia Historica Nitriensia
journal

Studia Historica Nitriensia is a reviewed scientific journal issued semiannually.
It publishes original contributions, results of investigation of the authors. The
deadlines are 30 June and 31 December. The texts are anonymously reviewed
by two independent reviewers. The authors shall be informed of the result of
the reviewing process and of the decision of the scientific board within 6 months
from the submission of the article. The authors also agree with publishing of their
contributions in the following databases: CEEOL - Central and Eastern Euro-
pean Online Library; CEJSH - The Central European Journal of Social Sciences
and Humanities; EBSCOhost; H-Soz-u-Kult - Humanities - Sozial und Kulturge-
schichte; SCOPUS.

Contributions can be sent electronically or by post, on a CD:

electronically to: shnnitra@ukf.sk

by post to: Studia Historica Nitriensia Editorial Board (redakcia), Department of
History of the Philosophical Faculty of CPU (Katedra histérie FF UKF), HodZova 1,
949 01 Nitra

Each contribution must include:

* title in Slovak and English languages

* author’s name

* workplace and brief information about the author

* abstract in a foreign language (English) - min. 5-7 lines
* 5-6 key words in Slovak and English languages

* textitself
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 If the text is written in English or German, the title of the contribution as well
as the abstract must be written in Slovak.

* For the section of studies, the editorial board accepts contributions of 40 pa-
ges max. The editorial board reserves the right to publish the contributions
in other sections of the journal (perspectives, materials, discussion). Reviews
should contain 3-10 standard pages. Shorter contributions shall be classified
as annotations.

* Figures (resolution of min. 300%300 dpi, colour/black and white), tables and
graphs must be submitted in a separate file. They shall be placed in the text
by the graphic designer. Figures, tables and graphs must be numbered, with
captions and stated source. The text of the contribution must contain the refe-
rences to specific figures, tables and graphs.

Each contribution (regardless of the field of study) must include footnotes and
meet the following standards:

e font: Times New Roman, 12

* justified

¢ footnotes in the following form:

Referring to a monograph:
'HECKOVA, Janka. Rimania & Germéni na strednom Dunaji. Nitra: FF UKF,
2005, s. 56.

2PESEK, Jan - BARNOVSKY, Michal. Statna moc a cirkvi na Slovensku 1948 -
1953. Bratislava: Veda, 1997, 311 s.

Referring to a whole collection of papers:
‘WIEDERMANN, Egon (ed.). Studia Historica Nitriensia 15. Nitra: FF UKF, 2010,
424 s.

Referring to a study in a collection or a joint work:
*KICKOVA, Adriana. Nadezda Konstantinovna Krupskéd (1869-1939). In RU-
MAN, Ladislav et al. Desivé dejiny. Nitra: FF UKF, 2002, s. 431-435.

Referring to a study published in a periodical:
"PALARIK, Miroslav. Osudy pamiatok pochddzajtcich zo zidovského majetku
za druhej svetovej vojny. In Historicky ¢asopis, 2011, ro¢. 59, €. 3, s. 515-534.

Referring to a previously mentioned work:
SHECKOVA, ref. 1, s. 37.

Referring to an electronic source:
YKUCIANOVA, Anna. Persondlie v elekronickej stibeznej Slovenskej narodnej
bibliografii. In Bibliograficky zbornik 2000 - 2001 [Online]. Martin: Slovenské na-
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rodna kniznica, 2005, s. 136-139. Dostupné na internete: <http://www.snk.sk/
nbuu/Zbornik_2000_2001.pdf&gt;

If place or year of publication or the name of publisher are not stated, we write:

n.a,n. p.,n.d.,np.

* If there are multiple places of publication and only one Publisher, the places are
separated with a semicolon and a space, e. g. Bratislava; Martin: Osveta, 1956.

* pis short for page

* Information like volume of a journal, numbers of collections of papers are writ-
ten in Arabic numerals.

¢ If the documents in the editions are numbered, it is necessary to write the num-
ber of the document, together with the pages

Referring to an archive source

exact name of the archive, name of the studied fund or the years which the agen-
da of the fund comes from, number of the carton with the document, document’s
signature and characteristics

The Slovak National Archive in Bratislava (hereinafter referred to as SNA in BA),
fund (f) Ministry of Education and National Edification (Ministerstvo $kolstva
a narodnej osvety) (MSANO), 1939 - 1945, carton (c) 52, u. no. 785. Regulation
of the Ministry of Education and National Edification for the administrators of
public schools from 12 April 1941.

Referring to a contemporary press
Slovak, 5.12.1938, s. 3, article title.

Note: If it is a daily, we state the date of the issue, if it is a different periodical, we
state the year, volume, issue, page, title of the article. If the article has its author
and we want to emphasize the fact, we also state the name, title and In.

Referring to an antique source

In the note, state the name of the author in the most frequently used form
(CAESAR, TACITUS, SUETONIUS), title of the work in Latin (although the ori-
ginal was written in another language, e. g. Greek), number of the book, chapter
and paragraph, if marked.

TACITUS. Annales II, 46.
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