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V predmoderni spole¢nosti tvotila vyuka katechismu, jejimZ garantem byla cir-
kev, jeden ze zakladnich pilita vzdélani. Katolicka cirkev si prostfednictvim ka-
techismu udrzovala podstatny vliv na nabozenské smétovani vzdélavaného oby-
vatelstva, a ity vrstvy populace, které v predterezidnskych ¢asech neabsolvovaly
Skolni vyuku, byly s katechismem v jeho elementdrni podobé seznamovany pfi
pravidelnych bohosluzbéach a béhem pfipravy na pfijimani svatosti.!

I osvicens$ti panovnici pfiznali katechismu nezastupitelnou tlohu, jeho vyuka
vSak uz sméfovala k jinému cili, nez tomu bylo v pfedchazejicich obdobich. Za-
mérem osvicenct bylo zbavit viru prvka barokni zboznosti, posilit jeji niterni
prozivani a provazat ji s laskou k bliznimu. Katechismus se ve shodé s osvicen-
skymi ideély stal zakladem mravni vychovy obyvatelstva a jeho hlavnim tikolem
bylo posilovat vliv statu, a to ¢asto i na tkor cirkve.

Podoba vyuky katechismu v prvni poloviné 19. stoleti byla formovana vyhla-
Senim Vseobecného skolniho fddu Marie Terezie (1774), jimz byla zavedena po-

1 K rozdiléim a definici pojmi katechismus a katecheze blize CEVELOVA, Zuzana. Vyuka kate-
chismus v 1. poloviné 19. stoleti. In Od poceti ke 8kolni brasné: sbornik z odborného seminare
konaného 29. - 30. kvétna 2008 ve Vychodoceském muzeu v Pardubicich. Pardubice: Vychodo-
¢eské muzeum, 2008, s. 75.
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vinna skolni dochazka a $kolstvi podtizeno dozoru statu. Uloha katechismu byla
redukovana na Sifeni osvicenského idealu zboznosti a tak tomu bylo az do roku
1805, kdy byl vydan VSeobecny skolni zakon Frantiska I., ktery vratil skolu pod
dohled cirkve, coz se projevilo i posilenim vyuky ndbozenstvi.? V dtisledku této
legislativy mél katecheta - vétSinou mistni faraf - po celou 1. polovinu 19. stoleti
zasadni roli nejen pfi vyuce naboZenstvi, ale i co se tykalo duchovniho sméfovani
zakt. Svym intelektem dalece prevysoval znalosti venkovskych ucitelt, jeho po-
staveni v{i¢i nim bylo privilegované a pozival zna¢né autority v mistni komunité.
Tato autorita pramenila také z role, jakou hrali ¢esti knézi pfed polovinou 19. sto-
leti v ndrodnim hnuti a diky niZ vyrazné prispéli k emancipaci ¢eského etnika.

Tato situace se vSak zménila po netispéchu revoluce v roce 1848 a byla dovrse-
na uzavienim konkordatu v roce 1855, jimz se katolicka cirkev do jisté miry zdis-
kreditovala spojenectvim s absolutistickym rezimem. V dtsledku toho postupné
slabla pozitivni role ¢eského knéZstva v narodnim hnuti, a to i navzdory tomu
ze velka ¢ast zejména niz$tho duchovenstva méla z nové nabytych pozic cirkve
rozporuplné pocity, nebot se ji jevily opakem toho, o¢ usilovalo hnuti za vnitfni
demokratizaci cirkve, jez se profilovalo béhem revoluce 1848.°

Vlivem nastinénych politickych zmén Ize zptisob vyuky katechismu ve druhé
poloviné 19. stoleti rozlozit do dvou etap - po uzavieni konkordatu (1855) a po
vydani Hasnerova zdkona (1868/1869).

Konkordat uzavieny mezi katolickou cirkvi a statem v roce 1855 znamenal
uplnou kontrolu cirkve nad niz$§im a ¢aste¢né stfednim skolstvim a také cenzu-
ru veskeré nabozenské a skolni literatury. Biskupstvi disponovala diky konkor-
datu rozsahlymi pravomocemi, vyuka byla podfizena jejich kontrole a musela
probihat vyhradné v katolickém duchu, ktery prostoupil charakter celé skoly.
Biskupové jmenovali a odvolédvali katechety, cenzurovali ucebnice a cirkevni-
mu dozoru podléhali také vsichni ucitelé narodnich kol.* Zaci za¢inali a kon¢ili
vyuku modlitbami nebo ndbozenskymi pisnémi, soucasti vyucovani byla témér
kazdodenni ndvstéva bohosluZeb (bylo-li do kostela blizko a bylo-li pfiznivé po-
¢asi), samozfejmosti byla soustavnd pfiprava ke svatostem a slaveni liturgickych
svatkd, jichz se za dozoru katechetti a ucitelt ticastnili vSichni Zaci. Pokud se ka-
techetové potykali v tomto obdobi s néjakymi problémy, byla to pfedevsim nedo-
state¢na dochdzka zakt do 8koly, zvlasté v dobé sezénnich zemédélskych praci,
jez jim brénila v plnéni naboZenskych povinnosti a také nedostatecnd zboznost
v rodinach, ktera nebyla konsenzudlni se skolni ndbozenskou vychovou.’

2 LENDEROVA, Milena - JIRANEK, Tomas - MACKOVA, Marie. Z dé&jin ¢eské kazdodennosti:
zivot v 19. stoleti. Praha: Karolinum, 2009, s. 197-198.

¥ RAK, Jifi. Délnici na vinici Pané nebo na roli narodni? In HOJDA, Zden¢k - PRAHL, Roman.

Bah a bohové: cirkve, ndbozenstvi a spiritualita v ¢eském 19. stoleti. Praha, 2003, s. 136; URBAN,

Otto. Ceska spole¢nost 1848-1918. Praha, 1982, s. 117-118.

JONOVA, Jitka. Skolské zakony v souvislosti s postupnym rugenim konkordatu z roku 1855.

In E-pedagogium, 2010, ¢. 3, s. 20-21.

5 LENDEROVA, Milena - RYDL, Karel. Radostné détstvi? Dité v Cechach devatenactého stoleti.
Praha: Paseka, 2006, s. 178-181; O pii¢indch zmahajici se nevéry a nabozenské nete¢nosti. In Ca-
sopis katolického duchovenstva, 1851, ro¢. 24, ¢. 1, s. 23.
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Politické turbulence vedouci k padu Bachova absolutismu, valka s Pruskem
v roce 1866 a nasledné vytvoreni dualistického soustati, vyvrcholily v zakono-
darné roviné prosincovou tstavou (1867). Liberalové, ktefi se dostali k moci, se
rozhodli vyvézat z tésného konkordatniho spojenectvi s Rimem a proti cirkev-
nimu dogmatismu postavili liberalni ideal osobni naboZenské a moralni svobo-
dy, jenz byl vtélen i do nové reformy Skolstvi schvélené piijetim tzv. majovych
zakont v letech 1868 a 1869, které byly pfipraveny podle ndvrhu ministra kultu
a vyucovani Leopolda Hasnera.® Tzv. Hasneriv zakon, ktery prodlouzil skolni
dochazku na 8 let, zajistil pfistup ke vzdélani viéem vrstvam obyvatel bez rozdilu
pohlavi ¢i konfese, prispél k zahusténi sité Skol a vymytil analfabetismus venkov-
skych vrstev.’

Pro katolickou cirkev vSak znamenala tato reforma tézkou ranu, protoze zcela
odstranila jeji vliv na vzdélavani. Veskery dozor nad Skolstvim preSel na statni
ufady, takZe tlohu biskupstvi prevzaly zemské skolni rady, vikariatd okresni
Skolni rady a pravomoce farart prevzaly mistni skolni rady.® Cirkvi byla odnata
kontrola uc¢ebnic, byl ji ponechdn pouze dozor nad vyukou ndboZenstvi, ale i zde
musely ucebnice a osnovy schvalovat nadfizené statni tfady.” V roce 1874 byla
navic zru$ena vyuka nabozenstvi na vyssich redlnych skolach.*

Povolani uditele se stalo otevienym pro vSechny konfese, zavedenim ctytle-
tych ucitelskych tstavh byla zkvalitnéna priiprava pedagogt, kteti byli vzati
»pod penzi” a byly jim zvySeny platy, coz vyrazné posililo jejich socialni status.™
Ucitelé prevzali vzdélavaci a osvétovou roli kléru a katechetim nevahali davat
najevo své antiklerikalni postoje. Tyto reformy provazela v cirkevnich a spole-
¢enskych kruzich vyostfena diskuze, ktera byla reflektovdna v dobovych odbor-
nych periodikach pedagogického i teologického zaméteni.”

Vyhrady vici nové reformé skolstvi vyustily na sklonku roku 1879 v organi-
zovany protest biskupi, ktefi vydali spoleéné memorandum adresované minis-
terstvu kultu a vyucovani. V ném vyjmenovali ty skutecnosti, které se jim jevily
v nové koncipované skole nejvice zavadné. Kromé téch, jez byly jiz vySe zminé-

¢ VEBER, Vaclav et al. D&jiny Rakouska. Praha: Lidové noviny, 2002, s. 456.

7 LENDEROVA - JIRANEK - MACKOVA, ref. 2, s. 200-201.

8 RYDL, Karel. Cesta k Hasnerovu zédkonu a reakce na n&j v eskych zemich. In E-pedagogium,
2010, ¢. 3, s. 108.

9 JONOVA, ref. 4, s. 22-23.

10 HAKL, Bohumil. O zrugeni nabozenského vyucovani na vyssich realkach. In Casopis katolické-

ho duchovenstva, 1874, ro¢. 15, ¢. 2, s. 134 - 144.

HLAVACKA, Milan et al. Ceské zemé v 19. stoleti: promény spole¢nosti v moderni dobé. Praha:

Historicky tstav, 2014, s. 67; RYDL, ref. 8, s. 109; KASPER, Tomas - KASPEROVA, Dana. Ceské

ucitelstvo a Hasnerovy zdkony. In E-pedagogium, 2010, ¢. 3, s. 36.

Pro ilustraci citujeme vybérové nékolik stati z dobovych teologickych periodik: HLOZEK, Karel.

O nabozenském vyucovani mladeze na gkoldch narodnich. In Casopis katolického duchoven-

stva, 1867, ro¢. 8, ¢. 3, s. 204-231; KOHN. Theodor. Sv. apostolska stolice a nynéjsi narodni zako-

nodarstvi skolni. In Pastyt duchovni, 1881, ro¢. 1, s. 722-731; RICAK, E. V. Listy vychovatelské.

Zasada nabozensky mravného vychovani neda se z osnovy skolnich zakont vymytiti. In Pastyt

duchovni, 1883, ro¢. 3, s. 177-181; POHUNEK, Frantisek. Sliby a chyby skoly bezkonfesni. In

Réadce duchovni, 1895, ro¢. 2, s. 46-49, 129-132, 190-192, 265-267, 347-351; WOLF, Frantisek. Kon-

troverse vyplyvajici ze zakont skolnich v ¢ase nynéjsim. In Radce duchovni, 1899, ro¢. 6, s. 409-

412.
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ny, k nim pattilo naptiklad to, Ze ucitelé byli zprosténi povinnosti pfisedat vyuce
nébozenstvi a latku nasledné s zaky opakovat, Ze vyucovani ostatnich pfredmétt
jiz nebylo vazano na vérouku a ucebnice byly zcela akonfesijni, Ze ve vyuce byly
upfednostiiovany prirodovédné predmeéty a technické ¢i praktické vzdélani. Bis-
kupové kritizovali také zruseni spole¢nych modliteb Z&ki pfed a po vyucovani,
omezovani odpolednich ndbozenskych cviceni, ktera povolovala jen mistni skol-
ni rada, a aplné zruseni opakovacich skol. Upozornovali, Ze kromé cirkevniho
dozoru, podléha katecheta také dozoru okresniho skolniho inspektora, pficemz
ma ovsem minimdlni vliv v mistnich skolnich radach a je ¢asto vystaven despek-
tu ze strany svétskych ucitelti. Poukazovali na to, Ze naboZenstvi byva suplovano
svétskymi uciteli (v nouzi dokonce i nekatolickymi), k ¢emuz pfistupovala sku-
te¢nost, Ze pokud suplovali hodinu nabozenstvi ucitelé, dostavali ji zaplacenou,
katechetovi vSak plat nepfislusel. Finan¢ni stranky katechetského afadu se doty-
kala také stiZznost, Ze platy katechetti jsou vyplaceny z obecnich a cirkevnich dani,
coz vyvolava nevrazivost obyvatel, ktefi si stézovali, Ze jsou zatéZovani dalsimi
platy. K tomu pfistupovala i skute¢nost, Ze za cesty do skol (¢asto i velmi vzdale-
nych) dostéavali katechetové finan¢ni ndhradu se zpozdénim, nebot obce posilaly
cestni ndhrady do pokladen skolnich rad jen velmi liknavé. Biskupsky list byl
zakoncen lakonickym prohlasenim, Ze stat vykazal katechetovi ,misto vedle ucitele
hudby, télocviku, opatrovnice ditek a ucitelky rucnich praci...”

Memorandum dosti pfesné vystihuje skute¢nou realitu, totiZ ze autorita knézi
zna¢né poklesla ve prospéch svétské skoly a katechizace spolec¢nosti prostred-
nictvim povinné vyuky ndboZzenstvi méla spise opa¢ny dopad, nez stat ptivodné
zamyslel. K tomu se pfidruzovaly antiklerikalni ndlady ve spole¢nosti vyvolava-
né tvrdosijnym postojem Vatikdnu v zalezitostech papezské neomylnosti a z Né-

Stiznosti, které nachdzime v memorandu, byly cirkvi opakovéany po cela se-
dmdesata 1éta 19. stoleti a tlak kléru ve spojeni s konzervativnimi politickymi
snahami starocecht nakonec vyustil v reformu Hasnerova zdkona v roce 1883,
kterd byla krokem zpét v nastoupeném kurzu. Kromé vyjimek tykajicich se délky
skolni dochazky bylo touto novelou ¢aste¢né ustoupeno katolické cirkvi tim, ze
fidici ucitel musel absolvovat zkousku z ndboZenstvi.”® Tato novela vsak nijak

13 Biskupsky protest byl uvefejnén napt. v Ordinariatnich listech kralovéhradecké diecéze, odkud

ho také citujeme. Srov. Vysoké cisatské a kralovské ministerium kultu a uceni! In Ordinariatni
list kralovéhradecké diéceze, 1876-1880, dil 2, ¢. 37, s. 1-8.

Antiklerikalni postoje ¢eského ucitelstva jsou dokumentovény v fadé stati, pro ptiklad uvedme
alespon jednu citaci: ,Na jedné strané mladistvy ucitel vyklidal 13letym Zdikiim, Ze ono znament, které
se Konstantinu Velikému okdzalo v boji proti Maxentiovi, nebyl kfiz plamennyj, nybrZ letici ptdk pelikdn,
jenz roztazenyma kvidloma tvofil kiiz. - Jinde zdrihal se jeden ucitel obecné Skoly jiti se Zdky své tridy uvi-
tat J. Em. kardindla praZského pti generdlni vizitaci, vymlouvaje se, Ze uvitini arcibiskupa nendlezi mezi
vykony naboZenské a zikon skolsky, Ze toho nenarizuje.” BERAN, Josef. Kterych prostfedki uzivaji
hlavné za nasich dnti nepratelé sv. Cirkve, aby lid o viru pfipravili? - Kterak tomu méa duchovni
pastyt zabranovati? In Pastyi duchovni, 1881, ro¢. 1, s. 122.

Ve 8kolni dochézce bylo zavedeno nékolik tlev, napi. socidlné slabym rodindm bylo umoZnéno
ukoncit dochazku déti ve 12 letech, v dobé polnich praci mohlo byt uvolnéno ze skoly dokonce
Sestileté dité. Srov. LENDEROVA - JIRANEK - MACKOVA, ref. 2, s. 201.
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nezasahla do vyuky katechismu, ktery byl az do konce existence monarchie vy-
ucovan podle ustanoveni Hasnerova zakona.

Pozadavky na vykon katechetského tradu

Prestoze katecheze véficich je spojena se samymi pocatky kiestanstvi, emancipa-
ce katechetiky jako samostatného oboru prichazi az v posledni tfetiné 18. stoleti.
Souvisi s formovanim generalnich semindfti a se zavedenim vyuky pastoralni
teologie jako nového predmétu, jemuz jsou osvicensti adepti knézstvi vyucovani.
Vyuka katechismu byla podstatnou ¢asti pastora¢ni prace duchovnich a jiz v nej-
star$ich pastorac¢nich pfiruckach z konce 18. stoleti jsou ji vénovany samostatné
kapitoly.'¢

Naroky ohledné zptsobilosti k vykonu katechetského ttadu ve skolach byly
zpocatku totozné s pozadavky kladenymi na knéze pii béZné pastora¢ni praxi.
Avsak v 1. poloviné 19. stoleti se stdle ¢astéji objevuji pfirucky a staté, které se
zabyvaly specifiky vyuky ndbozenstvi ve skol4ch, zvlasté ve vztahu k véku zakt
a k pouzivanym metodam vykladu. Jsou zde vytéeny i zdkladni vlastnosti, které
mél mit spravny katecheta.

Pro vyuku katechismu na obecnych skolach nebylo nutné absolvovat zvlastni
zkousku, nebot vyucovani naboZenstvi na nejnizsich typech skol pattilo k béz-
nym povinnostem farnitho duchovniho. Jinak tomu uz ovsem bylo v pfipadg¢,
kdy se obsazovala mista samostatnych katechet na vyssich typech 8kol, jimiz
byla gymnézia a redlky. Ve druhé poloviné 19. stoleti uz mély zkousky Zada-
tel o samostatna katechetskd mista pevné stanovena pravidla, o nichz se do-
zviddme z biskupskych obéznikti, v nichz se uvefejiiovaly vyzvy ke katechet-
skym konkurztim."” Velmi podrobné charakteristiky katechetskych zkousek se
pak v Ordinariatnich listech kralovéhradeckého biskupstvi vyskytuji na prelomu
19. a 20. stoleti.

Adept katechetského mista na gymnaziu a vys$si realné skole musel splnit pfis-
né pozadavky kladené nejen na prospéch béhem studia, ale také na jeho dosavad-
ni praktické zkusenosti. Musel se prokazat chvalitebnou primérnou zndmkou na
gymnaziu véetné maturity, velmi dobrym prospéchem na teologickych studiich
a tfiletou praxi v duchovni, skolské nebo cirkevni spravé (pokud nemél praxi,
jeho prospéch musel byt hodnocen jako vyte¢ny). Splnil-li tyto podminky, mohl
prostiednictvim biskupského vikaridtu podat zddost o pripusténi ke katechetské
zkousce.

Prvni ¢asti zkousky bylo sepsani pisemné préce, jejiZ téma bylo zkouSenému
sdéleno pii podani prihlasky. Na jeji vypracovani mél lhitu Sest mésicii, misto ni
vSak mohl také predlozit vytisk védecké prace. Po tispésném absolvovani pisem-

16 Prvnimi ¢eskymi ucebnicemi katechetiky, podle nichz se vyucovalo v generélnich seminaftich,

byly pfiruc¢ky premonstrata Jiljtho Chladka a pfeklad knihy Franze Giftschiitze od Vaclava Sta-
cha. Srov. CHLADEK, Jilji. Po¢atkové opatrnosti pastytské, neb kratka nauceni jakby se pastyio-
vé duchovni v povolani svém chovati méli. Dil 1-3. Praha, 1780; GIFTSCHUTZ, Franz. Po¢atkové
k vefejnému v cis. kral. zemich predepsanému vykladani pastyrské theologie. Dil 1-2. Praha, 1790.

17 Ohlaseni zkousek pro farni konkurs na rok 1877 a spolu pro mista katecheticka. In Ordinariatni
list krdlovéhradecké diéceze, 1876-1880, dil 2, &. 10, s. 38.
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né zkousky, mohl byt pfipustén ke zkousce hlavni, tu musel sloZit nejpozdéji do
dvou let po pisemné zkousce.

Hlavni zkousky se konaly zpravidla jednou do roka ve svatodusnim oktavu.'®
Zadatel byl podroben tstnimu i pisemnému zkouseni z apologetiky, vérouky,
mravouky a cirkevnich déjin, pficemz pisemné ¢asti zkousky byly tzv. klausurni,
tj. smél pfi nich pouZivat jako pomticky pouze Bibli a Acta Tridentino -Vatica-
num.” V ostatnich pfedmétech, jimiz byly dé&jiny zjeveni Boziho, liturgika, pe-
dagogika a metodika, probihalo zkouseni pouze tstné. Dalsi ¢asti zkousky byla
pisemna exhorta® na zadané téma a nakonec musel adept pfednést pred zku-
Sebni komisi patnactiminutovou prednasku na téma vybrané z latky pro vyssi
gymnézium. Zkouska byla skldadana v jazyce, kterym mél katecheta v budouc-
nu na $kole vyucovat, popfipadé v obou zemskych jazycich (¢eStina, némcina),
pisemné prace z mravouky a vérouky musely byt sepsany v latiné.” Vysledek
zkousky byl hodnocen pouze dvéma stupni, a to bud’ ,,velmi dobre zpiisobily” nebo
»zplisobily” *

Mirnéjsi pozadavky byly kladeny na pfelomu stoleti na uchazece o misto kate-
chety v méstanské skole. Stac¢il mu pouze dobry prospéch z bohoslovi, dvouleta
praxe a odpadla pisemna zkouska ptl roku pfedem. Zde ustoupily teoretické
naroky tém praktickym, zkousely se znalosti osnov, znalosti cirkevni a statni le-
gislativy tykajici se nabozensko-mravni vychovy mladdeze a pedagogicko-didak-
tické znalosti.”

Z prament se také dozvidame sloZeni komisi, na pfelomu stoleti dokonce jmé-
na zkousejicich. Komisi ustanovoval ordinariat, pfedsedou byl obvykle generalni
vikar, dale zde zasedal mistopiedseda a ¢tyti zkousejici podle obor?.*

Cela zkouska byla samoziejmé zpoplatnéna, z kralovéhradeckych Ordinari-
atnich listi vime, Ze v roce 1911 ¢inil poplatek 10 korun, coz byla pfiblizné cena
deseti vajec, nejednalo se tedy o nijak horentni sumu.”

Pokud uchaze¢ ve zkousce obstél a obsadil kyzené misto katechety, mohl své
teoretické znalosti uplatnit v praxi. Realita v8ak byla velmi tvrd4 a prvotni op-

8 Svatodusni oktav zac¢inal svatkem Seslani Ducha sv., neboli Letnicemi (Pentecostes), a trval na-
slednych osm dni. Jednalo se o svéatek pohyblivy, ktery byl odvozovan od data konani Veliko-
noc, a byl slaven 50. den po Velikonocich a 10. den po svatku Nanebevstoupeni Pané. V moderni
liturgii se jiz svatodusni oktav neslavi, byl zrusen v roce 1969.

¥ Dokument shrnoval zavéry tridentského a I. vatikanského koncilu.

% Exhorta - kratkd, vétsinou povzbuzujici, promluva pfi bohosluzbeé ¢i liturgickych tkonech.

Provadeéci ustanoveni ke zkusebnimu fadu pro zkousky zptisobilosti k vyucovani nabozenstvi

na skolach stfednich a tstavech jim podobnych. In Ordinariatni list krdlovéhradecké diéceze,

1907, ¢. 4, s. 34-36; Novy fad zkusebni k dosazeni zptisobilosti ucitelské k vyucovani ndbozenstvi

na skoléach stfednich a tstavech jim podobnych. In Ordinariatni list krdlovéhradecké diéceze,

1906, ¢. 1, 5. 27.

2 Ulevy méli jen doktofi bohoslovi, kteii sklddali ustni zkousku pouze z pedagogiky, metodiky
a liturgiky, vypracovavali pisemnou exhortu a proslovili pfednasku pred komisi. Tamtéz, s. 28.

# Zkusebni rad k prtkazu zptisobilosti katechetské pro skoly méstanské. In Ordinariatni list kra-

lovéhradecké diéceze, 1912, ¢. 1, s. 14-15.

Collegium examinatorum pro catechetis scholarum civilium probandis constituitur. In Ordina-

riatni list kradlovéhradecké diéceze, 1912, ¢. 1, s. 16.

» Zkusebni fad k priikazu zptsobilosti katechetské pro skoly méstanské. In Ordinariatni list kra-
lovéhradecké diéceze, 1912, &. 1, s. 15.
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timismus zacinajicich katechett ¢asto rychle vyprchal. Novédci si stézovali, ze
i pres dikladnou teoretickou pfipravu si odnéseji ze seminate (ve srovnani s uci-
teli) jen velmi malo praktickych dovednosti. Mnozi povaZzovali vyuku nabozen-
stvi za obtiZnou povinnost, na niz si dlouho zvykali. Jak tézké bylo uplatnit se
v praxi, vystihuje trefné réeni, které bylo v souvislosti s vyukou katechismu ¢asto
opakovano: ,, Poeta nascitur, catecheta fit.”?

Pfi vyuce hraly nezastupitelnou roli povaha a charakter katechetovy osobnos-
ti, coz zminuji i pfirucky. Diaraz byl kladen na to, aby Z4ci citili nad$eni pro viru
a pro predmét vykladu, ktery mél byt vhodny, pravdivy, prosty a pochopitelny.
Katecheta mél byt ve stalém duchovnim styku se svymi zaky, mél tlumit jejich po-
chybnosti, byt vlidny, shovivavy a katechizovat s radosti (,gaudens catechizat”).”

Kontrola katechetovy ¢innosti se déla prostfednictvim duchovniho dozoru.
Na realnych skolach a gymnaziich provadél kontrolu mistni dékan, jemuz kate-
chetové odevzdavali vzdy na zacatku roku rozvrh hodin a osnovu. Dékan pak
mohl kdykoli béhem $kolniho roku navstivit vyuku a provést kontrolu. Jinak
tomu bylo na obecnych a méstanskych skolach, kde kontrolu provadél jednou
za rok biskupsky vikar (vyjimecné samotny biskup) pfi kanonické vizitaci. Vikar
byl pfitomen zkousce z naboZenstvi, ktera vSak méla dosti formdlni raz. Kate-
cheta obvykle pred tim s détmi nacvicil zvolenou ¢ast latky a zkousel zaky podle
pfedem daného scénéfte, coz vikafi znemoziiovalo presvédcit se o skute¢nych
znalostech Zakt, nehledé na to, Ze vzhledem k velmi tésnému ¢asovému rozvr-
hu vizitace, nemohl vikar v kazdé tfidé stravit vice nez ptl hodiny ¢asu. Kritici
téchto formalnich zkousek to povazovali za chybu pfedevsim proto, Ze katecheta
postradal zpétnou vazbu a pottebnou reflexi své vyuky.”

Organizace a zptisob vyuky, pocet hodin, ucebnice

s M2z

Vseobecny skolni fad Marie Terezie (1774) a VSeobecny $kolni zakon Frantiska I.
(1805) vy¢lenily vyuce ndbozenstvi dvé hodiny tydné, pokud byla tfida vicetiid-
ni, pak se katechismus vyucoval tfi, maximalné ¢tyfi hodiny. Na hlavnich a nor-
malnich skolach se pocet hodin v jednotlivych ro¢nicich rtiznil, nejvice dosahoval
Sesti az sedmi hodin.”

V obdobi platnosti konkordatu (1855-1868) stanovoval pocet hodin biskup,
naboZenskou vychovou byli v tomto obdobi vazani i svétsti ucitelé, nebot byli
povinni Gc¢astnit se katechetického vykladu a nasledné ho s Zaky opakovat pfi vy-
uce ostatnich pfedméti. Kromeé toho Zaci navstévovali denné bohosluzby a byli
systematicky pripravovani k pfijimani svatosti, zvlasté k prvnimu sv. pfijiméani
a birmovéani. To vyznamné posilovalo podil a dileZitost naboZenské vyuky ve

% CIVKA, Emanuel. Nékteré myslenky o dozoru na vyucovani nabozenstvi ve 8kolach. In Radce
duchovni, 1894, roc¢. 1, s. 584.

7 TUMPACH, Josef. Katecheta stiednich $kol jako duchovni spravce studujici mladeze. In Casopis
katolického duchovenstva, 1911, ro¢. 52, ¢. 9, s. 721.

2 CIVKA, ref. 26, s. 499-500.

? JINDRA, Jan Nepomucky. Katechetika. Hradec Kralové, 1904, s. 17.
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Skolnim vzdélavani, Spatna zndmka z nabozenstvi mohla dokonce zabranit po-
stupu zaka do dalsiho ro¢niku.®

Po vydani Hasnerova zakona stanovil stat dvé hodiny nabozenstvi tydné,™
biskup ovsem mohl pocet hodin navysit, coz ¢inil zvlasté tam, kde bylo spojeno
vice tfid dohromady.** U¢itelé zneuzivali mezery v zakoné, ktery se sice zmirno-
val o povinnosti navstévovat mse v nedéli a ve svétek, nezmirnoval viak vSedni
dny, a tak odpirali katechetim povinnost vodit Zdky na bohosluzby a konat nad
nimi dozor, v diisledku ¢ehoz navstéva bohosluzeb znaéné poklesla.

Hodiny nébozenstvi se mély odbyvat dopoledne, po Hasneroveé reformé pak
vétsinou na konci nebo na zac¢atku vyuky, aby nekatolickym zaktm, ktefi se jich
netcastnili, nebyla narusovana vyuka.*

Po celé sledované obdobi byla pravidelnost vyuky katechismu narusovana
také tim, ze knézi museli plnit své kazdodenni, ¢asto neplanované, pastoracni
povinnosti, jako napfiklad zaopatfovani umirajicich ¢i asistenci u nouzovych
kitd. V tom piipadé byli svétsti ucitelé povinni vymeénit katechetiim hodinu, aby
vyuka byla nahrazena. Z opakovanych vyzev v obéZnicich je v8ak ziejmé, Ze to
necinili pfili§ ochotné a ¢asto kvtli tomu dochazelo ke sportm.*

Pfirucky a ucebnice

Volbu vhodnych ucebnic k vyuce nabozenstvi povazovala vétsina katechetti za
velky problém. Kromé stru¢nych kapitol v uc¢ebnicich pastoralni teologie formo-
valy v 1. poloviné 19. stoleti ptistup katechetti k vyuce, obsahu a metodice pied-
métu priakopnicka dila AleSe Vincence Patizka Biblickd vypsini nynéjsich pribéhii,
Vyklad na nedélni a svdtecni evangelia a Obraz dokonalého ucitele. V poloviné stoleti
dostali katechetové piirucku Jana Karla Skody Katechetika (1864), na pocatku 20.
stoleti vydal Jan Nepomuk Jindra pfiru¢ku nazvanou rovnéz Katechetika (1905). %
Tyto tituly byly po celé 19. stoleti hlavnim zdrojem teoretického pouceni i prak-
tickych ndvodt pro ucitele katechismu.

Pro zaky se od osvicenstvi pouZival katechismus Benedikta Straucha, ktery
byl koncipovéan podle Felbigerovy pismenkové a tabulkové metody.* Na pocat-
ku 19. stoleti pak vznika fada katechismi, které se inspiruji Malym katechismem

% Vysoké cisatské a kralovské ministerium kultu a u¢eni! In Ordinariatni list krdlovéhradecké di-
éceze, 1876-1880, dil 2, ¢. 37, s. 4.

31 JINDRA, ref. 29, s. 30.

32 Pocet hodin vyucovéani naboZenstvi ve skolach obecnych a méstanskych se rozmnozuje a uve-
deni katechismu prof. A. Sko¢dopole se natizuje. In Ordinariatni list krdlovéhradecké diécese,
1876-1880, dil 2, ¢. 15, s. 87.

% BRYCHTA, Antonin. Pravni pfitel a radce (Rozhodnuti $kolnich tfadd o vyucovani ndbozen-
stvi). In Radce duchovni, 1902, ro¢. 9, s. 816.

* Pomeér katechet(i na narodnich skolédch k stat. skoldozorstvi. In Ordinariatni list krdlovéhradecké
diéceze, 1876-1880, dil 2, ¢. 5, s. 25-26; Vypomocné vyucovani sv. ndbozenstvi uditeli svétskymi.
In Ordinariatni list krdlovéhradecké diécese, 1907, ¢. 8, s. 70.

% CEVELOVA, ref. 1, 5. 76-78.

% Zahansky pievor Benedikt Strauch nazval sviij katechismus vydany poprvé v roce 1766 Ro-
misch-katholischer Katechismus fiir die erste, zweite und dritte Klasse. Blize HRONEK, Josef.
Z déjin katechismu: nastin vyvoje katechismu od pocate¢nich jeho prvki az do doby pifitomné.
Praha, 1939, s. 28.

/231/



Studia Historica Nitriensia 2015/ro¢nik 19/¢. 2

Petra Canisia, jenz vznikl v dobé reformace, a po ptelivu osvicenskych cast se
k nému autofi katechismii vraceli jako k velké inspiraci, zvlasté co se tykalo jeho
kompozice a ¢lenéni latky na pét ¢asti. Asi nejvyznamnéjsim katechismem, ktery
vznikl po vzoru Canisiova, byl v poloviné 19. stoleti katechismus Némce Josepha
Deharbea, podle néhoz bylo vyucovéano ve vétsiné katolické Evropy.”

V ceskych zemich vsak zastaval respektovan ptivodni Canisitiv katechismus,
ktery byl pfepracovéan Janem Bernardem a pod ndzvem Katechismus pro ceské hlavni
skoly byl po celou prvni polovinu 19. stoleti uzivadn v prazské arcidiecézi, proto
byl také nazyvany , Prazsky katechismus”.* Jeho nedostate¢nost v8ak byla pocitova-
na uz v poloviné stoleti, z tohoto d@ivodu se prazska provincialni synoda konand
v roce 1860 usnesla, Ze dle jejich zdsad musi byt vypracovan katechismus novy.
ObtiZného tkolu se ujal aZ témét o dvacet let pozdéji Josef Louzecky, jehoZ katechi-
smus byl vydan v roce 1883, avsak pro vyuku byl zdhy shledan nevyhovujicim.*

Vyuka ve druhé poloviné 19. stoleti se tak nakonec nejcastéji inspirovala kate-
chismy, které vysly jiz dfive v 70. letech, byl to katechismus Antonina Sko¢dopo-
le** a Jana Dolezela,* které doplnil v roce 1896 ,,Oltir* Edvarda Brynycha.*

Zaci si méli katechismus obstaravat sami, pro chudé déti pak farai hradil ka-
techismy ze svého, pfipadné pozadal o vypomoc movité rodice jinych Zakt nebo
mistni $kolni radu o pfispévek.”” Cena katechismii nebyla zanedbatelna a pro
chudé venkovské vrstvy jisté predstavovala urcitou finanéni obét. Pro ilustraci
uved'me, ze prvni dil Sko¢dopoleho katechismu vydany v roce 1877 stal 15 krej-
carti (napf. cena jedné slepice), druhy dil 33 krejcarti (cca 20 krejcartit byl denni
plat nddenika).**

Metody vyuky

Co se tyce metodiky uplatiiované pti vyuce naboZenstvi, na pocatku 19. stoleti se
ustoupilo od zminéné Felbigerovy pismenkové a tabulkové metody a ve vyuce
prevladla tzv. metoda sokratickd. Ta spocivala v kladeni otazek zdktm a ti z nich
nasledné sami vyvozovali odpovédi. Metoda je méla pfirozenou cestou dovést ke

7 Tamtéz, s. 33-35.

% Tamtéz, s. 36.

% LAUZECKY, Josef. Katolicky Katechismus ku potieb& gkolni i domaci zpracovany dle zasad,
provincialni Synodou Prazskou z r. 1860. Praha, 1883; KOSAK, Frantisek. Dé&jiny ¢eské kateche-
tiky. Dil 2. Olomouc: Matice Cyrilometodéjska, 1922, s. 303.

# SKOCDOPOLE, Antonin. Maly katechismus naboZenstvi katolického pro gkoly obecné. Jindfi-
chtiv Hradec, 1873; TYZ. Prvni katechismus nabozenstvi katolického pro skoly obecné. Praha,
1878; TYZ. Druhy katechismus naboZenstvi katolického pro koly obecné. Ceské Bud&ovice,
1875.

4 DOLEZEL, Jan. Katolicky katechismus pro mensi zaky $kol obecnych. Praha, 1877; DOLEZEL,
Jan. Katolicky katechismus pro zadky dospélejsi. Praha, 1879.

2 BRYNYCH, Edvard. Instrukce o katechismu a , olta¥i“. Hradec Kralové, 1899; KOSAK, ref. 38, s.
306.

# MAURER, Frantisek. Jakych prostfedk tfeba uzivati, aby ditky mély ucebnice ndbozenské a pii

svém vystupu ze skoly dtikladné modlitebni knihy. In Rddce duchovni, 1901, ro¢. 8, s. 128-129.

Pocet hodin vyuc¢ovani ndboZenstvi ve skolach obecnych a méstanskych se rozmnozuje a uve-

deni katechismu prof. A. Sko¢dopole se natizuje. In Ordinariatni list krdlovéhradecké diécese,

1876-1880, dil 2, ¢. 15, s. 87.
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znalostem katechismu. Nazev byl odvozen od filozofa Sokrata, ktery tento zpt-
sob dotazovani pouzival pfi debatach se svymi Zaky. Jiz pfed polovinou stoleti
vsak zac¢ina byt tato metoda kritizovéna. Kritici poukazovali na to, Ze sokraticka
metoda vyzaduje nejen zdatného tazatele, ale také bystrého respondenta, s ¢imz
se u vétsiny zadka dalo jen stézi pocitat, a sokraticka metoda tak ve skute¢nosti
byla predevsim memorovanim odpovédina kladené otazky. Jeji hlavni nevyhoda
byla spatfovédna v tom, Ze vyucovani bylo diky ni zdlouhavé, coZ znemoziiovalo
vylozit cely katechismus za jeden Skolni rok. Kromé sokratické metody uvadeéji
dobovi autofi fadu dal$ich metod - napf. akroamatickd, dialogicka, Pestalozziho
a dalsi - ne v8echny vsak byly shleddvany vhodnymi k vyuce nabozenstvi.*

Vyucovaci osnovy byly ve druhé poloviné 19. stoleti koncipovany obvykle
dvéma zptsoby. Vyucovalo se bud metodou progresivni - linedrni, kdy se u¢ivo
vykladalo postupné v jednotlivych ro¢nicich, nebo metodou soustted’ ovaci - cyk-
lickou, coz v praxi znamenalo, Ze kazdy rok se vykladalo totéz a s postupem do
vyssich roénikt se podle véku z4ka a s ohledem na liturgicky béh roku pridavaly
dalsi a dalsi podrobnosti. Druhd z téchto metod byla pouzivéna castéji, zvlasté
v posledni tietiné 19. stoleti a na jeho pfelomu.* U nejmensich zaka bylo hlavni
tézisté vykladu v biblické déjepravé, skrze niz byly pfiblizovany poznatky z dal-
sich ndbozenskych oborti, postupné tak zaci nabyvali védomosti z katechetiky,
liturgiky, vykladu perikop a cirkevnich déjin.*

Zaveér

S postupujici sekularizaci spole¢nosti byla vyuka katechismu pro duchovni sta-
le komplikovanégjsi. Samotné vyucovani vétsinou probihalo podle danych pra-
videl, slabla vSak ochota zakt aktivné se podilet na vyuce, nechybély posmés-
ky smérem ke katechetovi nebo na vyklddanou latku, predmét byl povazovéan
zvlasté stars§imi studenty za zbyte¢ny a prospéch zakh se zhorsoval. Vse, co se
odbyvalo mimo $kolni lavice (bohosluzby, pfijimani svatosti), mohli katechetové
ovlivnit ¢im dal méné. Snaha privést zdky k Bohu a trvalému praktikovani viry
v dobé, kdy vrcholi proces sekularizace vétSinové spolec¢nosti, konc¢ivala ¢asto
netspéchem a pravdépodobné tehdy se zrodilo zndmé klisé katechety s rakos-
kou v ruce. Jaka byla kazdodenni realita katechety na narodni kole na sklonku
stoleti, popisuje vystizné Emanuel Civka v ¢asopisu Radce duchovni: ,,...text ka-
techismu a biblické déjepravy musi nejprve pracné do hlavy vstépovati a vypracuje-li na
hodinu néjakou vzornou, podle vsech pravidel, katechezi, pobori se snadno cela stavba,
pracné zbudovand, nékterou nejapnou odpovédi, nebo spatné zvolenou otdzkou. A jak se
namadhd a nak#ici, aby si udrzel potfebnou pozornost a kdzeri! A jak neznaly jest zakonii
skolnich! - Jaky potom div, Ze mnohému svédomitému novicku — katechetovi neni skola
mistem radosti, ale hriizy!”*

% VACEK, Frantigek Alois. O metodéach panujicich p#i vyucovani mladeze. In Casopis katolického
duchovenstva, 1833, ro¢. 6, ¢. 1, s. 74-94.

% JINDRA, ref. 29, s. 51-52.

47 Tamtéz, s. 45-46.

% CIVKA, ref. 26, s. 501.
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