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Uvod

Uspesnost a efektivita vyucovania dejepisu u Ziakov s fahkym stuptiom mental-
neho postihnutia je okrem iného naviazana na pouzivanie adekvétnych u¢ebnych
pomocok. Na to, aby boli tito Ziaci na vyucovacich hodinach aktivnym uciacim sa
subjektom vo vzajomnej interakcii s vychovno-vzdeldvacim procesom, potrebuja
s u¢ivom manipulovat. Nielenze tak I'ahsie dosahuja jednotlivé edukac¢né ciele’,

! Pozndvacie procesy su typické tym, Ze na ich zaciatku stoji ¢innost’ dietata, ktoré spociatku ma-

nipulovanim s predmetom objavuje jeho vlastnosti a zacina si tak utvarat kognitivnu vybavu,
ktora sa mu postupne zlepsuje. Nejde tu len o empirickt abstrakciu, ale o vysledok abstrakcie
z I'udskej ¢innosti, vd'aka ktorej dieta dosahuje vytycené ciele. Pozri PIAGET, Jean - INHEL-
DER, Bérbel. Psychologie ditéte. Praha: Portal, 2014. 144 s.; RYBAR, Jan. Uvod do epistemologie
Jeana Piageta. Bratislava: Iris, 1997, 124 s.
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ale pri manipuldcii s u¢ivom zaroveni dochddza ku kompenzécii ich deficitov,
ktoré vyplyvaju z ich zdravotného znevyhodnenia.? Kazdé ucivo je tu tizko pre-
pojené s jeho nosi¢om, u¢ebnou pomockou.

Medzi najdolezitejsie u¢ebné pomocky patri bezpochyby ucebnica. Podla
beZznych predstav a definicii skolskd ucebnica vymedzuje a konkretizuje rozsah
a obsah uciva pre urcity predmet v konkrétnom ro¢niku, pridrziavajtc sa pritom
Statneho vzdelavacieho programu alebo jeho ekvivalentu.* Vnimana je predo-
véetkym ako informa¢ny zdroj, ktory riadi a stimuluje Ziacke ucenie sa.* No i ked’
sa ucebnica chape predovsetkym ako didakticky text, priznava sa jej rozhodujaca
tloha vo vyucovani nielen zo ziackeho aspektu, ale i z pohl'adu ucitel'ov, ktori ju
mozu vyuzivat vo svojej priamej pedagogickej ¢innosti.”

Niektoré definicie pritom zachddzaja este d'alej a u¢ebnicu povazuju za pros-
triedok podielajici sa na riadeni samotného vzdelavacieho procesu.® Jej vyuzitie
chapu mnohorako so zasahovanim do réznych oblasti, v ktorych:

a) pomdha ucitel'om planovat a realizovat vyucbu,

b) ziakom sltzi ako pomocka i prostriedok na aktivne dosiahnutie vychovno-

vzdelavacich cielov,

¢) v neposlednom rade zohrava dolezita tlohu v ramci domacej pripravy

na vyucovanie.

Tym nepopierame, Ze ucebnica je uréena hlavne pre ziakov, avsak priamo sa
dotyka aj ¢innosti ucitel'ov, ktori podla nej uc¢ia. Dokonca ¢oraz viac modzeme
chapat jej adresata podvojne, o ¢om sved¢i i to, ze sa do ucebnic zarad'uja rozne
predhovory, ndvody na pracu s uéebnicou alebo tlohy a instrukcie k nim. Pou-
zivané su d’alej rozne grafické komponenty, ktoré usmernuju proces ucenia, ako
napr. symboly vyznacujace poucky a dlohy, pismo zvyraziujace dolezité data
a javy alebo vyuzitie obalky ucebnice na zndzornenie schém.” To znamend, Ze
ucebnica doslednejsie prepaja vzdjomne sa ovplyvnujici vztah ziak - u¢ivo - uci-

2 Primerané eduka¢né situacie (pontkajtice ziakom vhodné uc¢ivo dosledne respektujtice stav ich
kognitivneho vyvinu a vhodne zvolené u¢ebné pomocky) vytvéraja priestor pre dosledné a sys-
tematické osvojovanie si vedomosti a zru¢nosti. Pozri napr. TOTHOVA, Renéta. Konstruktivis-
ticky pristup vo vyucbe ako moznost rozvoja myslenia ziakov. Bratislava: Metodicko-pedago-
gické centrum, 2014. 90 s.

3 Pozri PRUCHA, Jan. Ucebnice. Teorie a analyzy eduka¢niho média. Brno: Paido, 1998, s. 13.

¢ Porovnaj PRﬁCHA, Jan - WALTEROVA, Eliska - MARES, Jifi. Pedagogicky slovnik. Praha:
Portal, 2013, s. 323.

> Porovnaj TUREK, Ivan. Didaktika. Bratislava: Wolters Kluer, 2014, s. 323.

¢ Pozri napr. KOLAR, Zden&k a kol. Vykladovy slovnik z pedagogiky. Praha: Grada, 2012, s. 152.

7 Bohatsiu didaktickti vybavenost uc¢ebnic nachadzame napr. v sticasnych ucebniciach dejepisu
uréenych pre zékladné gkoly. Pozri TONKOVA, Maria - MIHALIKOVA, Margita. Dejepis pre
5. ro¢nik zakladnych 8kol. Bratislava: SPN - Mladé leta, 2011. 80 s.; KRASNOVSKY, Branislav -
MIHALIKOVA, Margita - TONKOVA, Maria. Dejepis pre 6. ro¢nik zakladnych §kol. Bratislava:
SPN - Mladé letd, 2011. 96 s.; LUKACKA, Jan - TONKOVA, Maria - KACIREK, Lubos - HANO-
VA, Sotia. Dejepis pre 7. ro¢nik zakladnych 8kol. Bratislava: SPN - Mladé leta, 2013. 104 s.; BED-
NAROVA, Marcela - KRASNOVSKY, Branislav - ULRICHOV A, Barbora. Dejepis pre 8. ro¢nik
zakladnych $kol. Martin: Vydavatel'stvo Matice slovenskej, 2011. 96 s.; KOVAC, Dugan - KRA-
TOCHVIL, Viliam - KAMENEC, Ivan - TKADLECKOVA, Herta. Dejepis 9. Bratislava: Orbis
pictus Istropolitana, 2015. 130 s.
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tel'. Jednotlivé publikécie preto svojim charakterom zodpovedajt urcitej koncep-
cii vyucovania.?

Vhodne zostavenda u¢ebnica sa v uvedenom svetle javi ako jedna z kl'ac¢ovych
podmienok pre vychovnovzdeldvaci proces. Vyznamne sa podiel'a na tspesnosti
i efektivnosti dosahovania cielov vyucovania tym, Ze umoZiuje spracovat za-
merny ucebny tlak vytvarany ucitel'mi a zaroven organizuje ucenie sa Zziakov.’

Koncepcia $irSieho chapania vyuzitia uc¢ebnice rezonuje aj v prostredi Spe-
cidlnej pedagogiky, kde sa takisto zdoraznuje ako prostriedok celkovo riadiaci
vyucovanie, nielen ako obycajny zdroj informacii.'® Viditelné je to v tych publi-
kaciach, v ktorych st posilnené ucebné alohy na tkor vykladového textu. Treba
vsak opédt dodat, Ze na to, aby uc¢ebnica mohla plnit tak@to ndro¢na tlohu, musi
byt aj adekvatne spracovana. Mnohé slovenské a ¢eské ucebnice sa preto z dévo-
du svojho stavu povazovali v minulosti za nevyhovujtce na $irsi ticel pouzitia."!
V praxi sa tvorili skor ako pasivny nosi¢ ué¢ebného textu a nie ako aktivizujtaca
multifunkéna pomocka.

Stanovenym ciel'om tohto ¢lanku bolo preto preskiimat, ¢i aktudlne ucebnice
pouzivané vo vyucovani dejepisu na Specialnych zdkladnych skolach zodpove-
daja kritéridm kladenym na ich $irsie vyuzitie. Na tento tcel sme vyuzili te6-
riu funkcii ucebnic v kontexte patopsycholégie mentalneho postihnutia a kvan-
titativhu metédu porovnania toho, ¢i analyzované ucebnice dejepisu obsahuja
Struktarne prvky ramcovej (idealizovanej) uc¢ebnice dejepisu zostavenej podla
dotaznikového vyskumu Milana Valentu.'

Do centra pozornosti sme tak primarne postavili otdzku: Kolko rdmcovijch
Struktirnych prokov (komponentov) obsahujii v siicasnosti pouzivané ucebnice dejepisu
pre specidlne zdkladné skoly, ciZe do akej miery sa tieto ucebnice priblizuju k ramcovému
modelu? Sekundédrne sa ndm hned’ sformovala d’al$ia suvisiaca otazka: Md spl-
nenie (prip. nesplnenie) poZiadaviek ramcového modelu zrejmy vplyv na charakter deje-
pisnej ucebnice, cize dokizu konkrétne publikicie potvrdit (prip. odmietnut) spravnost
ramcového modelu smerom ku koncepcii sirsieho chdpania vyuZitelnosti ucebnic?

Ucebnice dejepisu a ich vyskum

Tvorba a vyuZivanie ucebnic dejepisu nie je miestami povazovana za plnohod-
notnt badatel'skt ¢innost zo strany didaktikov dejepisu a historikov, pretoZze
jej predmetom nebyva skiimanie historickej skuto¢nosti.”® To je prinajmensom
zvlastne, kedze z hl'adiska formovania historického vedomia uc¢ebnice dejepisu
znacne rezonuju v kolskom a nasledne aj verejnom priestore. Tato dichotémia sa
da osvetlit charakterom samotnych ucebnic.

8 Pozri KOLAR, Zden&k a kol. Vykladovy slovnik z pedagogiky. Praha: Grada, 2012, s. 152.

°  Porovnaj tiez PETLAK, Erich. V&eobecna didaktika. Bratislava: Iris, 2004, s. 184-185.

10" Pozri VALENTA, Milan. K makrostrukturdlni analyze ucebnic déjepisu pro zvlastni skoly. In
Speciélni pedagogika: ¢asopis pro teorii a praxi specialni pedagogiky, 1992, ro¢. 2, €. 5, s. 33.

' Porovnaj MANAK, Josef. Nérys didaktiky. Brno: Masarykova univerzita, 1994, s. 81.

Blizsie pozri VALENTA, Milan. K makrostrukturalni analyze uc¢ebnic déjepisu pro zvlastni skoly.

In Specialni pedagogika: ¢asopis pro teorii a praxi specialni pedagogiky, 1992, ro¢. 2, €. 5, s. 32-40.

1 Porovnaj BENES, Zdenék. Ucebnice d&jepisu. In Sondy a analyzy. Uéebnice déjepisu - teorie
a multikulturni aspekty eduka¢niho média. Praha: Tauris, 2008, s. 5.
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Obdobne ako v pripade ucebnic inych vyucovacich predmetov aj v rdmci de-
jepisu ucebnice prezentuji obsah vzdeldvania (prislusného kurikula) a zaroven
plnia stimula¢nd, fixa¢nt a riadiacu funkciu." Rovnako ako je dolezita didaktic-
ka transformdcia historickych poznatkov, je doélezité aj nadobtdanie schopnosti
a zruc¢nosti , pracovat” s historickym vedomim a jeho rozvijanim.

Ucebnice dejepisu maju teda svoju vykladovu ¢ast, v ktorej podavaja syntézu
dejin a narativhym spodsobom predkladaja rozne historické udalosti ako uzav-
reté historické skutocnosti. V tomto st blizke historikom. Zaroven by vsak mali
obsahovat druht cast (stcast) zdoraznujicu pracu s podavanymi historickymi
informdciami, v ktorej by sa ziaci aktivne ucili analyticko-kritickému pristupu.’
Prave tato Skolskejsie zamerana dimenzia uz nebyva dostato¢ne a adekvatne re-
flektovand, hoci tspesnd forméciu historického vedomia podmieniuje. Navyse
jednoznacne spada do portfdlia didaktiky dejepisu.’®

Ucebnice dejepisu st bezpochyby stcastou historiografie (ako osobitny druh
historickej literattry), no zaroven sa u¢ebnymi prostriedkami a pomockami pri-
marne uréenymi ziakom a ucitel'om na vyucovanie dejepisu, teda na systematic-
ké a institucionalizované odovzdavanie, vytvaranie a zachovavanie historického
vedomia. Ich doéleZitou tlohou sice zostava didaktickd transformacia poznatkov
histérie smerom k ziakom, ¢o si vyzaduje ich preskiimavanie z aspektu histo-
ricko-dejepisného, no nevyhneme sa tu ani potrebe pedagogicko-psychologickej
reflexie napliania poziadavky aktivneho ucenia sa."”

Vo vseobecnosti sa daji uc¢ebnice dejepisu hodnotit v troch zdkladnych ro-
vinach. Ide o obsahovt analyzu, didaktickti vybavenost struktarnymi prvkami
a naroc¢nost i Citatelnost textu.’® Pomocou obsahovej analyzy je v ucebniciach
mozné sledovat historiograficka kvalitu a jej didakticka interpretaciu, faktogra-
ficka presnost a zasttpenie vybranych udalosti alebo osobnosti. Analyzovana
tu d’alej moze by aj metodickost vykladu, prirovnani, dloh alebo dobovych

4 Porovnaj LABISCHOVA, Denisa - GRACOVA, Blazena. Pfirucka ke studiu didaktiky déjepisu.
Ostrava: Ostravska univerzita v Ostrave, 2010, s. 45.

15 Porovnaj KRATOCHVIL, Viliam. Uéebnice dejepisu ako $pecificky typ historickej literattry. In
Acta historica neosoliensia 8. Banskd Bystrica: Univerzita Mateja Bela v Banskej Bystrici, 2005,
s. 231-236.

16 Pozri BENES, Zdengk - GRACOVA, Blazena. Didaktika d&jepisu: mezi socializaci jedince a jeho
individualni vychovou. In Oborové didaktiky: vyvoj - stav - perspektivy. Brno: Masarykova
univerzita, 2015, s. 289-326.

7 Pozri BENES, Zdenék. Uéebnice d&jepisu. In Sondy a analyzy. Uéebnice d&jepisu - teorie a mul-
tikulturni aspekty eduka¢niho média. Praha: Tauris, 2008, s. 5-6.

18 Pozri napr. CAPEK, Vratislav a kol. Uvod do studia didaktiky dé&jepisu. Plzeii: Zapadoceska uni-
verzita v Plzni, 2005, s. 46-47. Ako priklady realizacie jednotlivych vyskumov pozri BIELKOVA,
Silvia. Hodnotenie ucebnic dejepisu pre 5. a 6. ro¢nik zakladnej skoly. In Technolégia vzdela-
vania, 1993, ro¢. 1, ¢. 2, s. 8-9; DENDYS, Ivana. Problematika Zien a jej odraz v stc¢asnych uceb-
niciach dejepisu. In Juvenilia paedagogica 2019. Trnava: Trnavska univerzita v Trnave, 2019,
s. 59-65; TANNENBERGOVA, Petra. Analyza didaktické vybavenosti u¢ebnic déjepisu pro 6.
a 7. ro¢nik zakladni skoly: diserta¢ni prace. Brno: Masarykova univerzita, 2011. 289 s.; PILLIN-
GOVA, Martina. Didaktickd vybavenost aktudlnych u¢ebnic dejepisu pre stredné odborné gkoly
na Slovensku, v CR a v Madarsku. In Zbornik prispevkov z medzinarodnej konferencie. Presov:
FHPV PU, 2011, s. 583-593.
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vyobrazeni ¢i karikatar.” Tato oblast vyskumov akcentuje skor historicko-od-
borny aspekt didaktiky dejepisu.

Didaktickd vybavenost sleduje vyskyt verbalnych a obrazovych komponen-
tov, ktoré boli pouzité pri zostavovani u¢ebnice z pomyselného stiiboru pontka-
nych struktarnych prvkov.? Metédami zameranymi na naroc¢nost’ a ¢itatelnost
textu sa zase sleduje jazykova a obsahova zlozitost' textu pre ziakov.?! Tieto dve
oblasti vyskumov akcentuji skor pedagogické a psychologické aspekty vyucby
a didaktiky dejepisu.

Uvedené hodnotiace metddy neboli primarne vytvorené pre ucebnice urcené
na vzdelavanie Ziakov s Iahkym stupriom mentalneho postihnutia. Ich vyuzitie
v $pecidlnopedagogickom prostredi treba citlivo zvazovat. Navyse sa doteraz vy-
skumu ucebnic dejepisu pre Specidlne zakladné skoly nevenovala na Slovensku
osobitna pozornost.?

Specifika vo funkciach uéebnice uréenej pre ziakov s l'ahkym stupfiom men-
talneho postihnutia

Specifika osobnosti a poznéavacich procesov sledovanych Ziakov jednozna¢ne
a svojrazne zasahuji do moZnosti tvorby a pouZivania u¢ebnic, pri¢com neovplyv-
nuja vyrazne vsetky najcastejSie rozoznavané funkcie ucebnice.” Zasiahnuta je
najmaé transformacna, sebavzdelavacia a fixa¢no-kontrolné funkcia.*

Poznavacie procesy ziakov s Iahkym stupriom mentélneho postihnutia limi-
tuja predovsetkym didaktickt interpretaciu historickych informacii a poznatkov.
Ich spracovanie si vyzaduje rovinu konkrétnosti a ndzornych obrazov. Napr. slo-
venské narodné obrodenie, resp. stirovcov treba jasne prezentovat cez tstredna
osobnost Tudovita Stira, teda cez jeho Zivotny pribeh; ¢ize cez jasny a ndzorny
popis toho, ¢o robil a o ¢o sa snazil. Téma sa nedé spracovat z aspektu spolocen-
sko-politickych myslienok a pohybov.

V ramci transformacnej funkcie sa musi brat ohl'ad na deficity pojmotvorného
myslenia Ziakov s 'ahkym stupfiom mentalneho postihnutia a ich obmedzenu

19 Pozri SVEC, Stefan a kol. Metodolégia vied o vychove. Bratislava: Iris, 1998, s. 146-160.

% Velmi ¢asto sa v nasom prostredi pouziva metdéda merania didaktickej vybavenosti podla
Jana Prachu. Pozri PRfJCHA, Jan. Ucebnice. Teorie a analyzy eduka¢niho média. Brno: Paido,
1998. 148 s.; ZORMANOVA, Lucie. Obecna didaktika pro studium a praxi. Praha: Grada, 2014,
s. 193-197.

2 Porovnaj TUREK, Ivan. Didaktika. Bratislava: Wolters Kluer, 2014, s. 333-334.

2 Lepéiu situdciu nachadzame v geografii, ktora je pre dejepis blizkym vyuéovacim predmetom

70 spoloénej vzdelévacej oblasti Clovek a spolo¢nost. Pozri SULOVSKA, Monika - RONCAKO-

VA, Martina. Analyza stcasnej u¢ebnice geografie pre 8. ro¢nik pecialnych zakladnych 8kol.

In Paedagogica specialis 33. Bratislava: Univerzita Komenského v Bratislave, 2019, s. 217-238;

SULOVSKA, Monika - CORKOVIC, Iva. Naértnutie formalnych perspektiv u¢ebnice geografie

urcenej pre ziakov s l'ahkym stupriom mentalneho postihnutia. In Paedagogica specialis 32. Bra-

tislava: Univerzita Komenského v Bratislave, 2018, s. 249-261.

Vychadzame z najrozsirenejsieho delenia funkcii pouzivaného v slovenskom a ¢eskom peda-

gogickom prostredi, ktoré sformuloval D. D. Zujev: informacnd, transformacnad, systémova, se-

bavzdelavacia, integracna, koordina¢na, rozvijajlico-vychovna a upeviujtco-kontrolna. Pozri

TUREK, Ivan. Didaktika. Bratislava: Wolters Kluer, 2014, s. 324-325.

Pozri VALENTA, Milan. K teorii tvorby ucebnic pro zdky s mentalnim postizenim. In Specialni

pedagogika: ¢asopis pro teorii a praxi specialni pedagogiky, 2008, ro¢. 18, ¢. 2, s. 134-137.
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schopnost chdpania abstraktnych pojmov. V ich mysleni sa beZne neobjavuje
proces zovseobeciiovania a abstrahovania podstatnych vlastnosti veci a javov
vratane stvislosti medzi nimi.” Napr. nie je vhodné pri spracovavani uciva klast
déraz na to, Zze I'udovit Sttr presadzoval rozsirovanie narodného gkolstva a po-
vazoval narodna kulttru za doélezita. Uéebnica sa musi dosledne pridrziavat
roviny jasne uvedenych prikladov, Ze udovit Star chcel, aby boli zakladané slo-
venské skoly, pisali sa knihy v slovencine a pod., ¢i uz ide o vykladovy text, alebo
jeho zhrnutie.

Na zékladnych $kolach sa vd'aka psychickému vyvinu Zziakov mdze postupne
prechadzat k nadradenejsim, vys$sim kategoridm, ale na Specidlnych zdkladnych
8kolach sa pohybujeme v rovine konkrétnosti po cely ¢as. Sledovani Ziaci vsak
zvladaju operacie priradovania a triedenia do skupin podla uréenych kritérii
a operdcie porovnavania na zdklade zhody/rozdielov v uréenych znakoch. Aj
tieto niZsie operacie myslenia ale potrebujt, aby sa ur¢ené kritériad a znaky na-
zorne zviditel'nili. Ziaci tak vedia napr. uréit, ze vybrana osobnost tiez patrila
k skupine 'udovita Stira, pretoze napisala dielo v slovencine, viedla nedelna
skolu a pod.

Sebavzdeldvacia funkcia ucebnice je v naSom pripade ovplyvnend jednak
nizkou motivaciou a inaktivitou v ziackom pozndvani (ucenie nie je atraktivne
a prevladaja jeho mechanické podoby - ucenie sa naspamit bez porozumenia)®
a jednak tazkostami v exekutivnych funkciach (schopnosti organizovat a plano-
vat si ucenie)”. Ucebnica teda musi byt spracovana pritazlivo a musi obsahovat
prvky pomahajtce riadeniu ucenia.

Pritazlivost ucebnic je vo vSeobecnosti dolezitd. Patavy a zrozumitelny text
s adekvatnym didakticky orientovanym obrazovym komponentom dokaze lep-
Sie pritiahnut ziakov k u¢eniu.® Ziaci s 'ahkym stupfiom mentalneho postihnutia
sa pritom vyznacuju aj inaktivitou vo vnimani, preto ich musi publikécia zaujat
uz na prvy pohlad. Navyse maji tendenciu vnimat veci zjednodusene, povrchne
a preskakuji od detailu k detailu, preto je dolezité, ako tito Ziaci chdpu pred-
kladané informacie (verbalne i obrazové) a ako ich spractavaj, ¢i v nich dokazu
najst explicitne vyjadreny zmysel.” Kazda informécia musi byt profesiondlne
spracovand a musi obsahovat jasné meritum veci, teda ¢o z uciva predklada.

K sebavzdeldvacej funkcii sa bezprostredne vztahuje otdzka Specifik vo fi-
xa¢no-kontrolnej funkcii. Tt treba posilnit na tkor expozi¢nej funkcie. U¢ebnica
by mala obsahovat dostatok roznych kontrolnych otazok, aktivizujicich cviceni
a uc¢ebnych dloh. Ich r6znorodost nielenze zlepsuje vtiahnutie Ziakov do vzdela-
vacieho procesu, ale zvysuje aj frekvenciu a tcinnost opakovania uciva, ktoré je

% Porovnaj JAKABCIC, Ivan. Psycholégia deti a mladeze s mentélnym postihnutim. Nové Zamky:
PSYCHOPROF, 2017, s. 40-43.

% Porovnaj SVARCOVA, Tva. Mentalni retardace: vzdeélavani, vychova, socidlni péce. Praha: Por-
tal, 2011, s. 48-50.

¥ Porovnaj VALENTA, Milan - MICHALIK, Jan - LECBYCH, Martin a kol. Mentélni postizeni
v pedagogickém, psychologickém a socidlné-pravnim kontextu. Praha: Grada, 2012, s. 178-200.

% Pozri MANAK, Josef - KNECHT, Petr (eds.). Hodnoceni u¢ebnic. Brno: Apside, 2007, s. 8.

¥ Porovnaj VALENTA, Milan - MICHALIK, Jan - LECBYCH, Martin a kol. Mentalni postizeni
v pedagogickém, psychologickém a socidlné-pravnim kontextu. Praha: Grada, 2012, s. 178-200.
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nutné u sledovanych Ziakov posilnit vo zvySenej miere v zdujme jeho naucenia
sa. Ide najmd o tlohy zapéjajice do ¢innosti pamét a jednoduché myslienkové
operacie.

K $pecialnym vychovnovzdelavacim potrebam treba uviest, Ze ohladuplny
a aktivizujuci charakter u¢ebnice zmieriiuje, koriguje a pozitivne rozvija aj d'al-
Sie deficity, akymi st stereotypnost myslenia (sklon opakovat naucené postupy
v uvazovani a hl'adani rieSeni), jeho nekritickost (postup sa povazuje automatic-
ky za spravny a prehliadaju sa chyby), nedodslednost (Iahké odptatanie pozornos-
ti) a tazkosti s pochopenim kontextu.*

Vsetky vyssie uvedené osobitosti poznavacich procesov a osobnostnych ¢ft
vytvaraja pomerne prisne poziadavky kladené na ucebnice dejepisu urcené pre
ziakov s I'ahkym stupfiom mentalneho postihnutia.

Porovnanie uc¢ebnic dejepisu pre Specialne zakladné skoly s ramcovym modelom

Milan Valenta, univerzitny profesor $pecidlnej pedagogiky, realizoval v oblasti
ucebnic dejepisu zaciatkom 90. rokov 20. storocia dotaznikovy vyskum medzi
ucitel'mi posobiacimi na Specidlnych zdkladnych skoldch. Dotaznik obsahoval
9 otazok, z toho v jednej sa pytal na dizku praxe ucitela. Na zéklade zaverov vy-
skumu bol zostaveny ramec dejepisnej uc¢ebnice. Ked'ze sa generalizované zavery
tykaju jej Struktarnych prvkov, daji sa aplikovat aj v dneSnom skolskom prostre-
di. Celkovo bolo identifikovanych osem poziadaviek kladenych na idealizovant
ucebnicu.” Uvadzame ich tu so struénym komentérom.

1. Ucebny text by mal byt spracovany v beletristickej podobe s naslednym
kratkym didaktickym zovSeobecnenim. Zodpoveda to lepsie charakteru
myslenia sledovanych Ziakov i aktivhym stimulaénym potrebam v ich
vzdeldvani.

2. Jednotlivé kapitoly by mali byt spracované odlisnou formou (napr. v po-
dobe listu, pribehu a pod.). Hoci respondenti vyskumu preferovali rovna-
ka formu, Valenta do rdmcového modelu zaradil rozdielnost pre princip
novosti ako motiva¢ného faktoru.

3. Pomer obrazového materialu k ostatnym (verbalnym) zlozkam uc¢ebnice by
mal byt 1:1. K tomu doddvame, Ze obrazovy material by mal byt vystizny
a riadne oddeleny od textu, pretoze ziaci s lahkym mentélnym postihnu-
tim mavaja tazkosti s povrchnym vnimanim, zameriavanim sa na nepod-
statné detaily, nedostatocnou diferencidciou i pochopenim kontextu.

4. Pomer didaktického (vykladového) textu k ostatnym zlozkam ucebnice by
mal byt priblizne %4 k zvy$nym % rozsahu ucebnice pozostavajacej najma
z obrazovej zlozky a u¢ebnych tloh v ich vlastnej proporcionalite. I ked’
vyskum uvadza pomer vykladového textu iba menej ako Y1, vzhladom
na d’al$ie pomerové poziadavky a skuto¢nost, Ze obsah ucebnice tvoria
bezmala len jej kapitoly, prirodzene vzniké potreba vykladového textu aZz

% Porovnaj MULLER, Oldfich. Lehka mentalni retardace v pedagogickopsychologickém kontextu.
Olomouc: Univerzita Palackého v Olomouci, 2002, s. 41-44.

3 Pozri VALENTA, Milan. K makrostrukturdlni analyze ucebnic déjepisu pro zvlastni skoly. In
Specialni pedagogika: ¢asopis pro teorii a praxi specialni pedagogiky, 1992, ro¢. 2, €. 5, s. 32-40.
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k hranici do 20 % rozsahu ucebnice, resp. jej kapitol. Zvysnych 5 % potom
tvori didaktické zhrnutie.

5. Kapitola ma obsahovat max. $tyri nové dejepisné pojmy. Osvojovanie no-

vych pojmov a pojmové ucenie celkovo je u sledovanych ziakov limitova-

né, preto ich nemozno v tejto rovine zatazovat.

Rozsah historickych dat ma byt pod patnést storoci.

7. Ucebné ulohy maju okrem fixa¢nej alohy obsahovat aj d'alsie pohlady
a detaily k preberanému ucivu. Hoci respondenti preferovali len fixacna
tlohu, Valenta opit korigoval tito poziadavku pre t¢innejsie opakovanie.

8. Ucebné dlohy by mali byt priblizne v rozsahu % k celkovému rozsahu
ucebnice. Ich dostato¢né zasttpenie je dolezité pre aktivizaciu Ziaka.

a

Myslime si, Ze prave ucebnice, ktoré reSpektuju tento model alebo st s nim ¢o naj-
viac zladené, mo6zu lepsie plnit naro¢nt tlohu riadenia dejepisného vyucovania
u ziakov s I'ahkym stuptiom mentalneho postihnutia.

V ramci nasho porovnania sme spracovali vsetky aktualne uc¢ebnice dejepisu,
teda tri publikacie od Kvetoslavy Mojtovej-Bernatovej urc¢ené pre 7., 8. a 9. ro¢-
nik, ktoré vydalo vydavatel'stvo EXPOL pedagogika.’? K diferenciécii predmetov
a uplnému vy¢leneniu dejepisu z vlastivedy dochddza na Specidlnych zaklad-
nych skolach az v siedmom ro¢niku.

Dejepis ako samostatny predmet sa vyucuje iba v tzv. A variante Specialnej
zakladnej skoly, do ktorého st zaradovani ziaci s l'ahkym stupiiom mentalne-
ho postihnutia. Jeho cielom je okrem iného to, aby si zZiaci vytvorili elementdrne
predstavy o najdolezitej$ich historickych obdobiach narodnych dejin predovset-
kym na zédklade obrazového vnimania a zaujimavého rozpravania o historickych
udalostiach, osobnostiach a pamiatkach. Prednost sa preto ddva umeleckému
spracovaniu minulosti a poznavacej i emocionalnej zaangaZovanosti Ziakov pred
pamédtovym osvojovanim historickych faktov.*

V ramci dejepisného vyucovania sa d’alej odporuca, aby sa ziaci naucili aktiv-
ne vyuzivat ucebnice a pracovné zogity, ale aj rozne ¢itanky, prip. primerant po-
puldrno-nduén literataru, historické mapy, obrazky alebo filmy, ak je to mozné.
Chybat by nemali ani navstevy muzei a exkurzie zamerané na regionalne deji-
ny.* Ucebnica teda nie je jedinym didaktickym prostriedkom, no nad’alej zostava
tym kl'acovym.

2 MOJTOVA-BERNATOVA, Kvetoslava. Dejepis pre 7. roénik $pecialnych zékladnych &kol. Bra-
tislava: EXPOL pedagogika, 2014. 136 s.; MOJTOVA-BERNATOVA, Kvetoslava. Dejepis pre
8. ro¢nik $pecialnych zakladnych $kol. Bratislava: EXPOL pedagogika, 2014. 136 s.; MOJTOV A-
-BERNATOVA, Kvetoslava. Dejepis pre 9. ro¢nik $pecialnych zakladnych 8kol. Bratislava: EX-
POL pedagogika, 2014. 112 s.

Pozri Vzdeldvaci program pre ziakov s mentdlnym postihnutim. Dostupné na: https://
www.statpedu.sk/files/sk/deti-ziaci-so-svvp/deti-ziaci-so-zdravotnym-znevyhodnenim-
vseobecnym-intelektovym-nadanim/vzdelavacie-programy/vzdelavacie-programy-ziakov-
so-zdravotnym-znevyhodnenim-vseobecnym-intelektovym-nadanim/zakladne-vzdelavanie-
primarne-vzdelavanie-nizsie-stredne-vzdelavanie/ vp_pre_ziakov_s_mentalnym_postihnutim.pdf.
V tejto stvislosti treba spomentit, Ze nielen skolska, ale i mtzejna pedagogika si vo svojich re-
flexiach ¢oraz Castejie viima osoby so $pecidlnymi potrebami. Pozri napr. ELIASOVA, Silvia.
K niektorym psychologicko-pedagogickym aspektom vztahu navstevnik - lektor: $pecifické
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Vijsledky porovnania

Rdmcovy model 7. rocnik | 8. rocnik | 9. rocnik
Beletristicka forma textu so zovSeobecnenim Nie Nie Nie
Kapitoly spracované odlisnou formou Nie Nie Nie
Porzle}* obrazového materidlu k ostatnym Nie Nie Ano
zlozkdm1:1
Vykladovy text k ostatnym zlozkdm tvori
priblizne V4 k % d'al$ich pozadovanych Nie Nie Nie
zloZiek
Kapltoly obsahujtt max. 4 nové dejepisné Ano Ano Ano
poymy
Rozsah dat v celej u¢ebnici pod 15 storoci Ano Ano Nie
Ucebn’e tlohy obohacujtce o d'al$ie detaily Nie Nie Nie
a pohlady
Rozsah uloh tvori V4 uéebnice Nie Nie Nie

Tab. 1. Siilad ucebnic dejepisu so struktiirnymi prokami ramcového modelu podla Valentu.
Zdroj: autor

Z tabul'ky ¢. 1 sa d& zistit, Ze beletristickd forma textu sa neuplatiiuje v Ziadnej
z analyzovanych ucebnic. Vyuzivaji sa vSak ilustracie pripominajtice dialogické
okienko komiksu. Vykladovy text byva miestami len ndzvom alebo opisom ob-
razka.” Kapitoly st pisané nazornym $tylom a jednoduchym opisnym jazykom.
Kazda obsahuje stru¢né zhrnutie uciva.

Jednotlivé kapitoly nie st spracované odliSnou formou (v ramci tematického
celku, nie¢im dolezité kapitoly a pod.). Celkovo st uc¢ebnice velmi uniformné.
Z formalnej stranky vyuzivaji rovnaku struktiaru kapitol a posobia stereotypne.

Pomer obrazového materidlu netvori polovicu k ostatnym zlozkdm ucebnice
v pripade uc¢ebnic pre 7. a 8. ro¢nik, v ktorych ho viditel'ne prekrac¢uje. Obrazova
¢ast plni zvdcsa ilustraént funkciu k ucivu, a to vo vsetkych troch ro¢nikoch.
V mensej miere je vyuZivana na ucebné dlohy. Obdobne vykladovy text k os-
tatnym zlozkdm netvori pribliZne %2 uc¢ebnice. V pripade uc¢ebnic pre 7. a 8. roc-
nik je jeho rozsah vyrazne pod touto hranicou a v pripade ucebnice pre 9. roc-
nik zase nad tiou. U¢ebnica pre 9. ro¢nik splita poziadavku pomeru obrazového

skupiny navstevnikov. In Studia Historica Nitriensia 13. Nitra: Univerzita Konstantina Filozofa
v Nitre, 2006, s. 239 - 249; ELIASOV A, Silvia. Vzdelavanie v mtizeu s akcentom na slabozrakych
anevidiacich navitevnikov. In Co leti v mtizejnej pedagogike: vzdeldvanie a vychova v muzedch
na Slovensku. Bratislava: Slovenské narodné muzeum, 2010, s. 112-116.

Ide teda o vety bez slovies majtice ¢isto opisny charakter. Napr. ,Kremnickd mestska kniha
z roku 1476” (Dejepis pre 7. ro¢nik..., s. 12), ,Néavrat do zbombardovanych domov” (Dejepis
pre 8. ro¢nik..., s. 104). Objavujt sa taktiez iba mena alebo iné identifikacie vyobrazenych. Napr.
,Manzel Marie Terézie” (Dejepis pre 7. ro¢nik..., s. 40). V tejto savislosti vznika otazka, ¢i takéto
vety povazovat za vykladovy text. Respektovali sme, samozrejme, rozhodnutie autorky, ktora
zaciatky jednotlivych casti vykladového textu (odseky) oznacovala v kapitolach zvyraznenymi
arabskymi ¢islicami, a teda spominané pripady do vykladového textu sama zahrnula.

35
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komponentu v tolerovatel'nej odchylke ako celok. V jednotlivych kapitolach po-
mery kolisu.

Celkové pomerové zhodnotenia sa daja priblizit cez ddta uvedené v tabulke
¢. 2, ktoré boli ziskané v kvantitativnych meraniach. Z kazdej analyzovanej uc¢eb-
nice sme vybrali desat’ kapitol, ¢o prestavovalo vzdy minimalne tretinu obsahu.
Okrem spominanych pomerov (¢ize kol'ko percent plochy v kapitoldch zabera
obrazova zlozka alebo vykladovy text) sme d'alej sledovali vyuzitie obrazového
komponentu ako ilustracie uc¢iva alebo ucebnej tlohy a odbornt terminolégiu
(¢ize aké bolo ich pocetné zasttpenie;).

Sledovand Popis 7. rocnik 8. rocnik 9. rocnik
zloZka hodnoty
Pomer obra- Rozsah \% % 54,10 - 74,56 62,48 - 78,18 27,81 - 59,89
zovej zlozky | Priemer v % 66,39 70,36 48,20
Pomer vy- | Rozsahv % | 7,82-14,35 | 6,42-17,26 | 17,98 - 43,05
klatiifsho Priemerv % | 11,97 11,79 29,06
Vyuzitie | Celkovy 148 180 134
obrazového pocet
komponentu | Z toho dlohy 5 7 1

Tab. 2. Pomer obrazovej zloZky a vykladového textu k ostatnym zlozkdam a vyuZitie obrazového
komponentu pre ucebné iilohy vo vybranyjch kapitoldch. Zdroj: autor

Vo vsetkych troch u¢ebniciach obsahovali kapitoly max. tyri nové dejepisné poj-
my, ¢o je do urcitej miery podmienené vzdeldvacim programom.* Istd vynim-
ku tvoria rozsiahle kapitoly zloZené z dvoch ¢asti, ktoré je mozné vnimat ako
dve uc¢iva. V takom pripade by stcet pojmov nepresiahol stanovent poZziadavku.
V priemere je vzdy splnend, tak ako sa uvadza v tabulke ¢. 3.

Slze;i:zvvkaana hf:;f: ;Sty 7. rocnik 8. rocnik 9. rocnik
Vyskyt Rozsah 0-2 0-6 1-3
novych

historickych |  Priemer 1 18 2
pojmov

Tab. 3. Pocet novych historickijch pojmov vo vybranyjch kapitolich. Zdroj: autor

% Na tomto mieste sme sledovali iba historickti terminolégiu. Neanalyzovali sme ¢iselné tdaje
(roky, datumy, poéty a pod.) alebo faktografické pojmy (vlastné mena, geografické nazvy, po-
menovania I'udskych vytvorov a pod.). Sledovanie naro¢nosti textu a jeho primeranosti veku
a schopnostiam Ziakov patri k vSéeobecnym poziadavkdm kladenym na tvorbu ucebnic, ktorym
sme sa tu nevenovali.
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Rozsah dat nebol pod pétnast storoci iba v ucebnici pre deviatakov, ¢o je spdso-
bené Sirokym rozsahom uciva pre tento ro¢nik podla vzdeldvacieho programu.
DodrZzanie poziadavky ¢asového rozsahu v 7. a 8. ro¢niku je tiez podmienené
vzdelavacim programom.

Ziadna z ucebnic neobsahovala ucebné tlohy obohacujtce o dalsie detaily
a pohlady. Rovnako tak rozsah u¢ebnych dloh netvori ¥4 uc¢ebnice, ¢o nepria-
mo vyplyva aj z dat uvedenych vyssie v tabulke ¢. 2. Ak z celkového rozsahu
analyzovanych kapitol odratame obrazovu zlozku a vykladovy text, zvySok nam
zostava pre nadpisy, zhrnutia, tvodné opakovania predchadzajtcich kapitol (len
ucebnice pre 7. a 8. ro¢nik) a tlohy, ktoré dostavaja priestor v ovel'a mensej mie-
re, nez je poziadavka. Percentudlne vyjadrenie celého zvysku je v tabulke ¢. 4.

7. rocnik 8. roénik 9. roénik
21,64 17,85 22,74

Tab. 4. Percentudlne vyjadrenie zastiipenia ostatnych zloZiek vo vybranijch kapitolach.
Zdroj: autor

Tu je v8ak nutné dodat, Ze ku kazdej z uc¢ebnic prisltcha pracovny zosit obsahu-
juci alohy ku kazdej kapitole (jednotlivé kapitoly sa s , kapitolami” aloh doslova
paruja).” Takéto podvojné riesenie je podl'a nasho nazoru pre sledovanych Zia-
kov zbyto¢ne komplikované, pretoze si vyzaduje rozdel'ovanie pozornosti medzi
dve publikécie, s ktorymi musia naraz manipulovat. Ak by sme sa vSak pozre-
li na ucebnicu a pracovny zosit ako podmieriujici sa celok, rozsah % by sa dal
vo vSetkych troch roénikoch povazovat za splneny. Ani tlohy v pracovnych zo-
Sitoch v8ak nezodpovedaju poziadavke roznorodosti, vo svojej podstate iba ko-
pirujt vykladovy text. Ziacka aktivita sa obmedzuje na vyhladavanie rovnakych
slov a viet v ucive (doplnenie casti vety podla ucebnice, pod¢iarknutie sprav-
nych viet/ pre¢iarknutie nespravnych, odpovedanie na otazky), prepis zhrnutia,
zakruzkovanie tdajov nepatriacich do vybraného stboru alebo elementédrne vi-
zuélne a motorické cvic¢enia (nachddzanie rozdielov medzi obrazkami, spajanie
¢isel do obrazka, vyfarbovanie podla ¢isel, cvicenia figtra - pozadie).

Zhrnutie vysledkov porovnania a diskusia

Rdmcovy model 7. rocnik 8. rocnik 9. ro¢nik
8 prvkov 2 prvky 2 prvky 2 prvky
100 % 25 % 25 % 25 %

Tab. 5. Silad ucebnic dejepisu s ramcovym modelom. Zdroj: autor

7 MOJTOVA-BERNATOVA, Kvetoslava. Pracovny zogit Dejepis pre 7. ro¢nik $pecialnych zaklad-
nych 8kol. Bratislava: EXPOL pedagogika, 2015. 40 s.; MOJTOVA-BERNATOVA, Kvetoslava.
Pracovny zosit Dejepis pre 8. roénik Specidlnych zékladnych $kol. Bratislava: EXPOL pedago-
gika, 2014. 32 5.; MOJTOVA-BERNATOVA, Kvetoslava. Pracovny zogit Dejepis pre 9. roénik
$pecidlnych zdkladnych 8kol. Bratislava: EXPOL pedagogika, 2014. 40 s.
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Z tabulky ¢&. 5 sa d4 zistit, ze posudzované ucebnice spliajt poziadavky ram-
cového modelu ucebnice dejepisu len v Stvrtinovom podiele. V8etky tri uceb-
nice splitajti poziadavky zvacsa na zaklade vonkajsieho faktora (vzdeldvacieho
programu pre Ziakov s mentalnym postihnutim). Prvé dve ucebnice sa zhoduja
s ramcovym modelom v tych istych dvoch prvkoch (max. styri nové dejepisné
pojmy a rozsah uciva pod pédtnést storoci), ¢o opdt dokumentuje ich uniformny
charakter. Uc¢ebnica pre 9. ro¢nik okrem max. $tyroch novych dejepisnych poj-
mov vykazuje i zhodu v pomerovom zasttipeni obrazového materidlu k inym
zlozkam ucebnice.

Nesplnenim viacerych poziadaviek rdimcového modelu vznikli v sledovanych
ucebniciach vyrazné neproporcionality a inaktivha monoténnost, v doésledku
¢oho je potrebné ucebnice ,dopracovavat” v priebehu vychovnovzdelavacie-
ho procesu alebo ich z tohto procesu castejsie vynechavat. Problémy sa ukézali
vo vsetkych troch nosnych ¢astiach uc¢ebnic, a to vo vykladovom texte, obrazkoch
a grafickom spracovani i pri tlohdach.

Vykladovy text je sice pisany jednoduchym $tylom a pouziva minimum his-
torickych odbornych pojmov, ktoré vzdy vysvetl'uje, no nedodrzanie proporcio-
nality (priblizne 20 % z celkového rozsahu uéebnice) sa negativne prejavilo v na-
sledujtcich oblastiach:

V pripade ucebnic pre 7. a 8. ro¢nik, v ktorych vykladovy text tvori iba pri-
blizne 12 %, mé tento text prili§ tsecny charakter bez pribehovej linie prepajaja-
cej celé ucivo, ¢im vznika neZiaduci priestor pre implicitnost. Jednotlivé odseky,
ktoré miestami tvori iba jedna veta, prip. opis alebo ndzov obréazka, skizavaju
preto prevazne do uvadzania faktografickych dét bez SirSieho vysvetlenia his-
torickej skuto¢nosti a jej vyznamu (ukdzka ¢. 1). Plynulost vykladového textu
je navyse ¢asto prerusovana nadmernym zastdpenim obrazového komponentu.

Ukézka ¢&. 1: Use¢nost vykladového textu v ucebnici pre 7. roénik s vlozenym
komentarom v hranatych zatvorkach.*

»1. Ludia si kedysi predstavovali Zem ako dosku. [Text je v¢leneny do ilu-

stra¢ného obrazka.]

2. Stari Gréci si mysleli, ze Atlas drzi nebeska klenbu. [Pod textom sa naché-
dza ilustra¢ny obrazok.]

3. Ucenie katolickej cirkvi vychddzalo z tvrdenia, Ze Zem stvoril Boh. [Opit sa
pod textom nachddza ilustra¢ny obrazok.] ...

9. Knihy kedysi ru¢ne prepisovali kiazi a mnisi v klastoroch. [Po ndzoroch na
Zem a jej postavenie v slne¢nej stistave zrazu text pokrac¢uje knihami. Opat
je text spojeny s ilustra¢nym obrazkom.]

10. Kremnickd mestskd kniha z roku 1476. [Nad textom sa nachddza ilustracny

obrazok.]”

Vyklad, ktory si narokuje byt syntézou vybranej historickej skuto¢nosti, nepont-
ka v takychto pripadoch dostato¢nt narativnost pribehu. Len strohé fakty a in-

3% MOJTOVA-BERNATOVA, Kvetoslava. Dejepis pre 7. ro¢nik pecidlnych zékladnych 8kol. Bra-
tislava: EXPOL pedagogika, 2014, s. 10 a 12.
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formacie o minulosti nestacia.* To koreSponduje aj s povahou historickych vied,
ktorych ciel'om nie je len produkovat historické informaécie, ale ich aj adekvatne
interpretovat. Komplexnost takejto odbornej prace sa potom premieta do didak-
tickej transformécie, ¢ize dejepisného uciva. Ziaci nemaji kompenzovat vedecké
ziskavanie a interpretovanie historickych poznatkov. Prostrednictvom vyucova-
nia dejepisu si maji formovat a kultivovat vlastné historické vedomie v kontexte
svojej kultary.* Spracované historické informacie maja byt na tento tcel vysta-
vené v eduka¢nom procese uz ,len” manipuldcii s nimi, teda préci s nimi a s ich
posolstvom. Prave Ziaci s Iahkym stupriom mentélneho postihnutia musia mat
pri takejto manipulécii s u¢ivom explicitne uvedeny zmysel kazdého prepojenia
faktov a ich vyznamu. V tomto smere treba v praxi u¢ebnicu pre ziakov , dopra-
covavat”.

Ucebnica pre 9. ro¢nik je odlisna. Obsahuje priblizne 30 % vykladového textu
z celkového rozsahu plus zhrnutie uciva, ktoré byva dlhsie nez v predchadzaja-
cich uc¢ebniciach. Zvyseny podiel verbalno-didaktickej zlozky v kombin4cii s vy-
nechanim casti vyhradenej pre tlohy moéze vytvorit ndroc¢nejsi kognitivny tlak.
V stlade so vzdeldavacim programom sa vsak preferuje emoc¢na zaangazovanost
ziakov predovsetkym vo vztahu k ndrodnym dejindm. Pam&tové osvojovanie
historickych faktov sa nezdoéraznuje. Vykladovy text v tejto uc¢ebnici si ponecha-
va jednoduchost a opisnost. Navyse nie je uz taky tse¢ny ako v predchadzaja-
cich publikaciach.

Na zéklade vysledkov porovnania moézeme dalej konstatovat, ze jednotlivé
kapitoly v ucebniciach st spracované vyslovene rovnakym $tylom, nemoZzno
ich preto dostato¢ne vyuzit na kompenzaciu ziackej inaktivity v ich vzdelavani.
V tomto smere je potrebné zapojit do vychovnovzdeldvacieho procesu iné po-
mocky a motiva¢né metddy zo strany ucitela.

Zhrnutie u¢iva v kazdej kapitole s oznacenim ,,Co si zapamitim!” predstavuje
prostriedok, ktorym sa da usmeriiovat osvojovanie si vedomosti Ziakmi. V jasne
vymedzenej a ustélenej ¢asti u¢ebnice moézu I'ahko ndjst, ¢o je doleZité a treba sa
to naucit. Ako sme pisali vyssie, Ziaci s 'ahkym stupriom mentédlneho postihnutia
maju deficity v oblasti spracovavania a organizovania si ucenia, preto tento kom-
ponent moze prispiet k 'ahS§iemu prenosu poznatkov v ramci vyucby dejepisu.

Obrazovy komponent u¢ebnic pre 7. a 8. ro¢nik vyrazne prekracuje 50 % z roz-
sahu celej ucebnice na tkor vykladového textu. Niektoré obrazky preto nie st
dostatoéne slovne previazané s u¢ivom (ukazka ¢&. 2). Ziaci s lahkym stuptiom
mentélneho postihnutia ale potrebuja, aby obrazky obsahovali jasna narativnost
predkladanej historickej skutoc¢nosti, ¢ize ilustrativne zobrazovali predloZzené
ucivo.

% Pozri KRATOCHVIL, Viliam. Uéebnice dejepisu ako $pecificky typ historickej literattry. In
Acta historica neosoliensia 8. Banska Bystrica: Univerzita Mateja Bela v Banskej Bystrici, 2005,
s. 231-236; KRATOCHVIL, Viliam. Metafora stromu ako model didaktiky dejepisu. Bratislava:
Raabe, 2019. 270 s.

# Pozri BENES, Zden&k - GRACOVA, Blazena. Didaktika dé&jepisu: mezi socializaci jedince a jeho
individualni vychovou. In Oborové didaktiky: vyvoj - stav - perspektivy. Brno: Masarykova
univerzita, 2015, s. 289-326.
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Ukazka ¢. 2: Slabé prepojenie vykladového textu s ilustraénymi obrdzkami
v ucebnici pre 8. ro¢nik s vlozenym komentdrom v hranatych zatvorkach.*!

,9. Nezamestnanost v Nemecku klesala, lebo sa vyrédbali deld, tanky a zbra-
ne. [Nasledujt tri ilustra¢né obrazky s Adolfom Hitlerom stojacim v aute,
za ktorym je dav ludi, d'alej so zastupom l'udi obklopujacim velké ra-
dio a napokon so stipmi s nacistickou symbolikou v no¢nom osvetlent.
Pokracuje na tomto mieste text v obrazkoch v zneni, Ze 'udia vd'aka pod-
pore priemyslu obdivovali Hitlera a masovo ho podporovali? Upriamia
ziaci s vysSie popisanymi deficitmi bez explicitnosti pozornost na znazor-
nené masy? Nevsimnu si skor dominujaceho Adolfa Hitlera alebo radio?
Nezapamitajt si z vety vykladu iba vyrobu tankov?]

6. Hitler vyhlasoval, Ze ozajstni Nemci st nadradena rasa, ktora ma vladnut
svetu. Podl'a neho za vsetko zlé v Nemecku vraj moZzu zidia. Preto ich odvéa-
zali do koncentra¢nych taborov. Tam ich masovo vyvrazdovali. [Nasleduji
tri fotografie, na ktoré sa text zase explicitne neodvolava. Na prvej je do-
minantny napis Jude a Zidovska hviezda, na druhej plot z ostnatého drotu
s elektrinou a na tretej vstup do koncentra¢ného tabora so znamym napisom
,Arbeit macht frei”. Dojem z poslednej fotografie je oslabeny jej ¢iasto¢nym
prekrytim mapkou s vyskytom koncentra¢nych taborov.]”

Predkladané obrazky musia byt na takychto miestach doplnené d’alsim vykla-
dom pre nizky podiel primarneho vykladového textu. Cisto obrazova forma
(bez akéhokol'vek textu, ak neratame nazvy) je zvolena pre opakovanie si uciva
z predoslého ro¢nika (ucebnice pre 7. a 8. ro¢nik - tato obsahuje aspon instruk-
ciu v jednej vete) a opakovanie si nauc¢eného v danom ro¢niku (uéebnice pre 8.
a 9. ro¢nik), ¢o nezodpoveda Ziadnej koncepcii ucebnice.

Najcastejsim typom obrazka je fotografia a vyobrazenie dobovej udalosti alebo
osobnosti. Vseobecnou poziadavkou je, aby bol obrazok prepojeny s primédrnou
informéciou obsiahnutou v u¢ive. Aby bol obrazok zmysluplne vyuzity, ziaci by
mali byt schopni popisat, ¢o vidia (aki osobu, ¢innost, vec), vratane kompozic-
ného aspektu (¢o je v popredi, v pozadi, vIavo a pod.), a zaroven by mali vediet
povedat, ¢o sa na fotografii stalo, preco si ju pripominame, ¢o je na nej dolezité.*
Ako sme spominali vyssie, Ziaci s lahkym stupfiom mentalneho postihnutia ne-
maja dostato¢ne rozvinuté vyssie myslienkové operécie, preto je potrebné, aby
ich primérny vykladovy text obrazkom previedol.

Jednotlivé casti kapitoly ako vykladovy text, alohy, popisy a obrazky nie sa
vzdy od seba dostatocne oddelené. V tomto smere ucebnice nevyuzivaja grafické
prvky riadiace uc¢enie a Ziakom samotnym sa nedostava pomoci v kompenzacii
ich deficitov v oblasti pozornosti, pri vnimani, uceni ¢i pri exekutivnych funk-
ciach. Ciselné oznacenie kazdého odseku vykladového textu, sikmé pismo (pre
tlohy a niektoré opisy obrazkov) alebo farebné ramcovanie a vypln ¢asti kapitol
s tlohami a zhrnutim sa javia ako menej funkéné rieSenia. Vhodnejsie by bolo

4 MOJTOVA-BERNATOVA, Kvetoslava. Dejepis pre 8. ro¢nik $pecialnych zakladnych $kol. Bra-
tislava: EXPOL pedagogika, 2014, s. 57-58.

2 Pozri tiez STRADLING, Robert. Jak ucit evropské dejiny 20. stoleti. Praha: Ministerstvo $kolstva,
mladeze a telovychovy, 2003, s. 74-80.
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napr. grafickym symbolom alebo nadpisom oznacit jednotlivé casti kapitol, kto-
ré by boli od seba viditelne oddelené a vytvarali by ucelenejsie plochy. O nie¢o
prepracovanejsie sa javi u¢ebnica pre 9. ro¢nik.

Grafické spracovanie kapitol v uc¢ebniciach pre 7. a 8. ro¢nik obsahuje prilis
vela vizualnych podnetov. Ide o rdzne typy pisma (normalne, kurziva, tu¢né,
podciarknuté), dobové jednofarebné fotografie v roznych odtierioch, farebné fo-
tografie, roznofarebné mapy, vyobrazenia a ilustrécie, ktoré sti naraz vsetky po-
uzité v réznych tvaroch a velkostiach na jednej strane, resp. dvojstranach otvo-
renej ucebnice v kazdej kapitole vo vdcSej ¢i mensej miere. Ako sme uvadzali
vyssie, sledovani Ziaci mali problém so zameranim pozornosti na pozadované
informacie, mali tendenciu vsimat si veci povrchne a v nepodstatnych detailoch
a spracovavané informécie im museli davat jasny a explicitne vyjadreny zmysel.
Opit je potrebny zasah tretej strany (ucitel’a, rodica).

Do kolektivu podiel'ajiiceho sa na priprave uc¢ebnice je vhodné zo strany vyda-
vatel'stiev vo vdc¢Sej miere (azda uz pri pociato¢énom planovani uc¢ebnice) zapéjat
profesionalnych grafikov, prip. fotoeditorov, vopred oboznamenych so Special-
nymi vychovno-vzdeldvacimi potrebami budtcich citatel'ov.

Ulohy zaradené do samostatne vyhradenej ¢asti v kapitolach s oznacenim
, Vies?"” (ucebnice pre 7. a 8. ro¢nik) st zaloZené na principe mechanického zopa-
kovania uciva a veda ziakov skor k pasivite a uc¢eniu bez hlbsieho porozumenia.
Ide sice o samostatne vyhradend ¢ast, no dlohy sa v kazdej kapitole opakuja,
maju ustdlené zadanie:

1. Prec¢o sa u¢ime o...?

2. Na ¢asovej priamke ukdz/Uk&z na ¢asovej priamke... (obe tlohy v u¢ebnici

pre 7. aj 8. ro¢nik).

3. Je to pravda/spravne? (len ucebnica pre 7. ro¢nik).*

Ulohy vyskytujtce sa medzi obrazovou ¢astou a vykladovym textom vsetkych
troch ucebnic sa v prevaznej miere bezprostredne viazu na prave precitané. Naj-
Castejsie maju podobu priamych otazok.

S obrazovou c¢astou sa prostrednictvom tloh pracuje iba minimalne. Z bo-
hatého obrazového materialu je na takéto prepojenie vyclenenych doslova iba
niekol'ko obrazkov. Takuto pracu s obrdzkom by bolo vhodné v kazdej z troch
posudzovanych ucebnic posilnit.* Urcite by sa dany aktivizujici pristup dal
vyuzit vo velkej miere aj pri vykladovom texte s nim spojenym obrazovym
komponentom.

Ziaci si tlohami obsahujtcimi dalsie detaily a pohlady na uc¢ivo moézu po-
znatky lep$ie fixovat tym, Ze st im podavané spdsobom viacnasobne funkéného
opakovania. Takéto inovativne ladené fixovanie poznatkov lepsie zodpoveda st-
¢asnym predstavdm o Zziakoch ako aktivnych uciacich sa subjektoch.

% Tba raz sa v ucive o Antonovi Bernolakovi objavi aj d'alsia otdzka ,O kom pisal Holly basen,

v bernolakov¢ine?” (Dejepis pre 7. ro¢nik..., s. 79) a potom iba raz aj otazka: , Vies meno teraj-
Sieho tretieho slovenského prezidenta?” (Dejepis pre 8. ro¢nik..., s. 133), ktora v8ak uz nie je pre
svoju formulaciu aktuélna.

I8lo napr. o vymenovanie zeleniny, ktord Kolumbus priviezol do Eurépy (Dejepis pre 7. roc-
nik..., s. 16).

44
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Zaver

Porovnavané ucebnice dejepisu pre $pecialne zakladné skoly celkovo vykazuju
vyrazny nestlad s raimcovym (idealizovanym) modelom, ¢o sa prejavilo aj v ich
charaktere. Znamena to, Ze v prvom rade predstavuja nosi¢ didakticky spraco-
vanych historickych informacii, ¢omu je podriadend verbélna i obrazova zlozka
ucebnic. Ak by v8ak mali mat takéto ucebnice dejepisu Sirsie az riadiace postave-
nie vo vychovno-vzdeldvacom procese, bolo by potrebné, aby sa pri ich spraco-
vavani viac prihliadalo na patopsycholégiu ziakov s 'ahkym stupfiom mentalne-
ho postihnutia v kontexte teérie funkcii u¢ebnice a na rdmcovy model dejepisnej
ucebnice.

Prave rdmcovy model ucebnice dejepisu moze predstavovat metédu, ako
uspesne vytvorit pozadovand publikdciu. Ponidka dostato¢ne definované pro-
poréné, obsahové a edi¢né pristupy, ktoré pri reSpektovani charakteristiky de-
jepisu vymedzenej vo vzdeldvacom programe vplyvaji na kone¢na kvalitu
ucebnice.

Treba uviest, Ze tvorba ucebnice pre $pecialne zakladné skoly z akéhokol'vek
aprobac¢ného predmetu je ndro¢nou vyzvou. Do prieniku sa tu dostavaja zéklady
prislusného vedného odboru s poziadavkami predmetovej didaktiky a potreba-
mi $pecidlnej pedagogiky vratane jej Specidlnodidaktickej zlozky. Preto sa nam
javi ako nevyhnutné v budtacnosti posilnit lektorsky tim I'ubovolnej vznikajtcej
ucebnice o odbornika vyslovene sa orientujiiceho na oblast pedagogiky mentélne
postihnutych.*

Analyza komponentov skimanych ucebnic ukazala, Ze pre oblast tvorby
a vyuzivania u¢ebnic predstavuji akysi inspirativny zaklad, s ktorym je potreb-
né d’alej pracovat.
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